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MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL 
SECRETARÍA MINISTRO 

Montevideo, 2 8 Afífí 


Señor Comandante en Jefe del Ejército 
General de Ejército Guido Maniní Ríos 


.___ Li ^ ^ ^ _^1 __I!_I—_I — 


_l — I 




compara en a ose ei aiciameri o/oí*f/zuio iedii¿auu pur la jeia uei uepafianieiiLu 

Jurídíco-Notarial de este Ministerio, vuelvo a usted las presentes actuaciones a 
efectos que el Tribunal de Honor designado para intervenir en el caso del Coronel en 
situación de Reforma Gilberto Vázquez, continúe con las actuaciones, debiendo tener 
presente al momento de fallar lo indicado a fojas 14. 


Sin otro particular, saluda a usted atentamente. 


Por el Ministro y por su Orden; 





M.D.W. -D.A.D.I 

R.T.D. y A, • ) 

fld/nífri/ña jf 


2 9 m. 2016 


ifií'; 


SEC.MTRO 

HP/JN/vs 


tL_ 

-j 

SECCION Uiay AÍÍCKiVOt 

MESA DE DISTRIBUCIÓN 


n « MR. 1 








SECRETO 


/íi’ 



Ejército Nacional 

L* di iMat 


Oficio N^090/D 17 

OBJETO: Designación para integración Je Tribuna! Especial de Honor para Oficiales 
Superiores /. 

JO/vm.- 


¡víontevideo, 28 de setiembre de 2017. 

SEÑOR COMANDANTE DE 1^ RESERVA GENERAL DEL EJÉRCITO 
General don Gustavo N. Fajardo 

Acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, en su Articulo N° 41 numeral 2) del literal a) y Artículo 42, llevo a su 
conocimiento que según Resolución N^ 71.259 de fecha i*’ de setiembre de 2017, inserta en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional N° 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N'^ 1, a efectos de entender en el 
caso que involucra a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don 
Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los siguientes 
Oficiales Generales: 

Miembros Titulares : 

- General Gustavo N. Fajardo: Presidente 

- General José A. González: Vocal 

- General Alfredo 1. Erramún: Vocal Secretario 


SECRETO 



Miembros Suplen/es : 

- Cf eneral José K. Alcaín 

- General Ricardo Fernández 

- General Claudio G. Feola 

Asimismo, adjunto al presente remito a usted Expedientes Nos. 2016.01433-0 y 
2017.02602-2 del caso de referencia. 



General de Ejército 


Saluda a usted atentamente 
El Comandante en Jefe del Ejército^ 




GUíDO MANIN! RIOS 




OftcioN‘^09J/I/17 

OBJETO: Designación para integración de Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores 1. 

JO^vrn.- 


Montevideo, 28 de setiembre de 2017. 


SEÑOR DIRECTOR DE LA ESCUELA MIJTAR 
General don José A. González 

Acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas¡ en su Articulo 41 numeral 2) del literal a) y Artículo 42, llevo a su 
conocimiento que según Resolución N° 71,259 de fecha 1° de setiembre de 2017, inserta en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional N° 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para O/ictales Superiores N° l, a efectos de entender en el 
caso que involucra a ios Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don 
Ernesto Rama y don Luis Maurente, ai Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y ai Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo, 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los .HipÁíentes 
Oficiales Generales: 

Miembros Titulares : 

~ General Gustavo N. Fajardo: Presidente 

- General José A. González: Vocal 

- General Alfredo 1. Erramún: Vocal Secretario 




S E C R E I 1) 



Miembros Suplentes : 

- Gener ,v.-' ¡osé F. Alcüín 

- General RicarJa Fernáncfez 

- General Claudio O. Feola 



Saluda a usted atentamente 


El Comandante en Jefe del Ejército 

... /fc— 

General de Ejército 



GUIDO MANim mos 





OftciúN^ 092/u 17 



OBJETO: Designación para integración de Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores i. 


JO/vm.- 


Montevideo, 28 de setiembre de 201 7. 


SEÑOR JEFE DE LA CASA MIUTAR 
General don Alfredo l. Erramún 

Acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, en su Artículo bF 41 numeral 2) del literal a) y Artículo TE 42, llevo a su 
conocimiento que según Resolución 71.259 de fecha 1° de setiembre de 2017, insería en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores U' 1, a efectos de entender en el 
caso que involucra a ios Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Siheira, don 
Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los siguientes 
Oficiales Generales: 

Miembros Titulares : 

- General Gustavo N. Fajardo: Presidente 

* General José A. GonzAlez: Vocal 

- General Alfredo 1. Erramún: Vocal Secretario 


S ¥ C R E 1’ O 




Miembro.^ Su plentes : 

- OenendJoííe . Aívain 

- General Ricardo Femándec 

- General Claudio G. Feola 



Sai'wia a usted atentamente 
El Comandante en Jefe del Ejército 

General de Ejército 

GUIDO MANINJ RÍOS 





Oficio N^093/L‘l 7 

OBJETO: Designación para integración de Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° L 

JO/vm.~ 

Montevideo, 28 de setiembre de 2017, 


SEÑOR DIRECTOR NACIONAL DE SANIDAD DE LAS FUERZAS ARMADAS 
General don José E. Alcaín 

Acorde a h esiablecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, en su Áriículo N° 41 numeral 2) del literal a) y Artículo ET 42, llevo a su 
conocimiento que según Resolución 71.259 de fecha H de setiembre de 2017, inserta en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N** l, a efectos de entender en el 
caso que involucra a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Stlveira, don 
Ernesto Rama y don Luís Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los siguientes 
Ojiciaies Generales: 

Miembros Titulares : 

- General Gustavo N. Fajardo: Presidente 

- General José A. González: Vocal 

~ General Alfredo L Erramún: Vocal Secretario 


s K (R E j o 




Miembro- '^ Sv pfsní es-: 

- Genera! José E. Álcuín 

~ Genera! Ricardo Eernántíez 

- General Claudio G. Feola 



Saluda a usted atentamente 
El Comandante en Jefe del 

Genera! de Ejército 



GUIDO MANINI RÍOS 





OftCivN°094/U}7 

OBJETO: De¿ij^üción para integración de Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores 1. 

JO/vm.- 


Montevideo, 28 de setiembre de 20 i 7. 


SEÑOR DIRECTOR GENERAL DE LOS SERVICIOS DELAS FUERZAS ARMADAS 
General don Ricardo Fernández 

Acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, en su Artículo 41 numeral 2) del literal a) y Articulo N° 42, llevo a 5m 
conocimiento que según Resolución 7L2S9 de fecha Hde setiembre de 2017, inserta en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional N° 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores I, a efectos de entender en el 
caso que involucra a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don 
Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los siguientes 
Oficiales Generales: 

Miembros Titulares : 

- General Gustavo N, Fajardo: Presidente 

- General José A. González: Vocal 

- General Alfredo L Erramún: Vocal Secretario 


S I' ( k E í (» 



Miembro.^ Suplentes' : 

- General José G. AJ-.-'n 

- General Ricardo Fernández 

- General Claudio G. Feola 





Oficio N°095/Uí 7 

OBJETO: Designación para integración de Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores 1. 

JO/vm.- 

Montevideo, 28 de setiembre de 201 7. 


SEÑOR DIRECTOR GENERAL DEL INSTITUTO DE LAS ARMAS YESFECIAUDADES 
General don Claudio G. Feola 

Acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, en su Artículo N° 41 numeral 2) del literal a) y Artículo N"" 42, llevo a su 
conocimiento que según Resolución N^ 71.259 de fecha Nde setiembre de 2017, inserta en el 
Boletín Reservado del Ministerio de Defensa Nacional N° 3825, se ha dispuesto la formación 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 1, a efectos de entender en el 
caso que involucra a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don 
Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 

Por lo expuesto, se ha integrado el Tribunal de referencia con los siguientes 
Oficiales Generales: 

Miembros Titulares : 

- General Gustavo N. Fajardo: Presidente 

- General José A. González: Vocal 

- General Alfredo 1. Erramún: Vocal Secretario 


s 1’, c u E T í> 



Miembros Suplentes : 

- Oeneral Joíié ii. Aicaír, 

~ General Ricarüo Fernceidcz 

- General Claudio G. feola 



Saluda a usted atentamente 


El Comandante en Jefe del Ej^'ciío 
General de Ejército 





cL- 


GUIDO MÁNINI RÍOS 



SECRETO 






^ército Nacional 

La Rjeru de Tetfet 


Oficio 096/U¡7 

OBJETO: Comienzo de actuaciones del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores L 

ry'\ 

juvrrt,- 


Montevideo, 28 de setiembre de 2017, 


SEÑOR PRESIDENIE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 

Sírvase disponer las actuaciones del Tribunal Especial de Honor para 
(fiíciales Superiores N° 1, del cual usted es el Presidente, debiendo comenzar a sesionar el 
día 17 de octubre del presente año. 

Acorde a mi Oficio N*’ 090/U¡7 del día de la fecha, el mencionado Tribunal 
tendrá a su cargo el estudio del caso que involucra a los Señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Siiveira, don Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en 
situación de Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Gavazzo. 



SECRETO 




SECRETO 


Z 3 



í^éreito Nacional 

Ui Fuorre tlé Tüdúa 


Oficio 00]nm/n 

OBJETO: Comunica comienzo de actuaciones de] Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores 1. 

GF/vm.~ 

Montevideo, 29 de setiembre de 2017. 


SEÑOR GENERAL DON JOSÉ A. GONZÁLEZ 

En el día de la fecha se le notifica que por orden del Señor Comandante en Jefe 
del Ejército, el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 1, del cual usted es 
miembro titular en calidad de Vocal, comenzará a sesionar el día 17 de octubre del presente 
año a la hora 0900 en la Sede del Comando General del Ejército. 

Por lo expuesto, usted dispone antes de dicha sesión, plazo suficiente para 
ampararse a lo establecido en el Artículo 83 del Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas. 




SECRETO 




Montevideo, l'^de octubre de 2017. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES 1 


Habiendo tomado conocimiento del contenido del Oficio 001/TEH/I7 de fecha 29 de 
setiembre de 2017, que tengo de manifiesto, comunico a usted que acorde a lo dispuesto en el 
Artículo 83 del Reglamento de ios Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, el suscrito 
no tiene excusaciones que formular con respecto a ios encausados sometidos al Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° }, del cual el suscrito forma parte como 
Miembro Vocal. 


Saluda a usted atentamente 


General 





SECRETO 


^5 




^ército Nacional 

La Fuafza de Todos 


Oficio N^OÚ2/TEHn7 

OBJETO: Comunica comiendo de actuaciones del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores TV" T 

GF/vm,- 


Moníevideo, 29 de setiembre de 2017. 


SEÑOR GENERAL DON ALFREDO 1. ERRAMÚN 

En el día de la fecha se le notifica que por orden del Señor Comandante en Jefe 
del Ejército, el l'ribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N^ f del cual usted es- 
miembro titular en calidad de Vocal, comenzará a sesionar el día ¡7 de octubre del presente 
año a ¡a hora 0900 en la Sede del Comarco General del Ejército. 

Por lo expuesto, usted dispone antes de dicha sesión, plazo suficiente para 
ampararse a lo establecido en el Artículo 83 del Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas. 



SECRETO 




Montevideo, de octubre de 20! 7 . 




SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES I 


Habiendo tomado conocimiento del contenido del Oficio N’^ 002/TEH/17 de fecha 29 de 
setiembre de 2017, que tengo de manifiesto, comunico a usted que acorde a lo dispuesto en el 
Artículo 83 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, el suscrito 
no tiene excusaciones que formular con respecto a los encausados sometidos al Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° i, del cual el suscrito forma parte como 
Vocal Secretario. 
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SECRETO 



Ejército Nocional 

La Fu«ru <f» TmIm 


Oficio N^0Q3/TEH/17 

ORJETO: Comienzo de actuaciones del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores L 

GF/vm.- 


Montevideo, 17 de octubre de 2017, 


SEÑOR COMANDANTE EN JEFE DEL EJÉRCITO 


Por el presente llevo a su conocimiento que en el día de la fecha a la hora 
0900 se integró el Tribunal Especial de Honor para OficialexS Superiores N° 1, a los efectos 
de dictar resolución en el caso que irtvolucra a los Señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge SUve ira, don Ernesto Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de 
Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José 
Gavazzo, de acuerdo a lo dispuesto en su Oficio N° 0967L/17 de fecha 28 de setiembre de 
2017, estando presidido por el suscrito, actuando como Vocal el Señor General don José A. 
González y como Vocal Secretario el Señor General don Alfredo 1. Erramún, habiendo sido 
designado Secretario Auxiliar el Señor Teniente Coronel don Gonzalo J. Taharez. 

Asimismo, solicito a usted la designación de un asesor Jurídico, a los efectos 
de esclarecer términos técnicos y/o legales utilizados en los diferentes documentos emitidos 
por parte de la Justicia Civil. 





SECRETO 






^érclto Nacional 

ijFuMza dslbitcia 


Oficio N^004/rEH/17 

OBJETO: Comunicación de no camal de inhibición por parte de los Señores Miembros del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores L 

GF/vm. - 


MontevideOy ¡7 de octubre de 2017. 


SEÑOR COMANDANTE EN JEFE DEL EJÉRCITO 

Por el presente este Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores l. lleva a su conocimiento que a los efectos de entender en el caso de los 
Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Siheira, don Ernesto Ramas y don Luis 
Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo, ninguno de los Señores Miembros 
presenta causal de inhibición, según lo establecido en ios Artículos Nos. 3 7, 3S, 43, 83 y 85 
del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 




I") 


SECRETO 



^ército Nacional 

LAFtiAfU di TúdM 


Oficio N^úm/TEWll 

OBJETO: Comunica integración del Tribunal Especial de Honor para OJiciaies Superiores 
N^I. 

GE/vm, - 

Montevideo, 17de octubre de 2017, 


SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SILVEIRA QÜESADA 

Por el presente comunico a usted, que de acuerdo a lo dispuesto por el Señor 
Ministro de Defensa Nacional ha sido sometido a Jurisdicción del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores f designado por Resolución del Ministerio de Defensa 
Nacional N'° 7Í.259 de fecha C de setiembre de 2017, estando dicho Tribunal presidido por 
el suscrito, actuando como Vocal el Señor General don José A. González y como Vocal 
Secretario el Señor General don Alfredo l Erramún. 

Asimismo comunico a usted que actuará como Secretario Auxiliar el Señor 
Teniente Coronel don Gonzalo J, Tabarez, 

En consecuencia deberá permanecer a la orden de este Tribunal para una 
audiencia que se fijará y se le comunicará oportunamente, debiendo ajustarse a lo dispuesto 
en el Artículo 173 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Tuerzas Armadas. 





Montevideo, ... de 2017. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


Habiendo tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 005/TEH/17 de fecha ¡7 de 
octubre de 2017, que tengo de manifiesto, llevo a su conocimiento que el suscrito no tiene 
recusaciones que formular con respecto a los Señores Miembros de ese Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N^ I. 


Saluda a usted atentamenfe 
Coronel (R) 







SECRETO 


3Í 




^órcito Nacional 

La Fueria da Todo* 


Oficio N'^OOó/TEH/l 7 

OBJETO: Comunica integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 
NU. 

CjF/vm. - 

Montevideo, 17 de octubre de 20J 7. 


SEÑOR CORONEL (R) DON ERNESTO A VEUNO RAMAS PEREIRA 

Por el presente comunico a idsted, que de acuerdo a lo dispuesto por el Señor 
Ministro de Defensa Nacional ha sido sometido a Jurisdicción del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N^ }, designado por Resolución del Ministerio de Defensa 
Nacional N"^ 71.259 de fecha F de setiembre de 2017, estando dicho Tribunal presidido por 
el suscrito, actuando como Vocal el Señor General don José A. González y como Vocal 
Secretario el Señor General don Alfredo L Erramún. 

Asimismo comunico a usted que actuará como Secretario Auxiliar el Señor 
Teniente Coronel don Gonzalo J. Tabarez. 

En consecuencia deberá permanecer a ¡a orden de este Tribunal para una 
audiencia que se f Jará y se le comunicará oportunamente, debiendo ajustarse a lo dispuesto 
en el Artículo N° 173 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas. 



SECRETO 




Montevideo, de de 2017. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


Habiendo tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 0O6/TEH/J7 de fecha 17de 
octubre de 2017, que tengo de manifiesto, llevo a su conocimiento que el suscrito no tiene 
recusaciones que formular con respecto a ios Señores Miembros de ese Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N° l. 


Saluda a usted atentamente 
Coronel (R) ^ 


Ernesto A^Ramas 






SECRETO 






Ejército Nacional 

La Fuena tía Todos 


Oficio N^0Q7/TEH/17 

OBJETO: Comunica integración del Tribunal Especia! de Honor para Oficiales Superiores 
N°L 

GF/vm,- 

Montevideo, 17 de octubre de 2017. 


SEÑOR CORONEL (R) DON LUIS ALFREDO MAURENTE MATA 

Por el presente comunico a usted, que de acuerdo a lo dispuesto por el Señor 
Ministro de Defensa Nacional ha sido sometido a Jurisdicción del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N^ I, designado por Resolución del Ministerio de Defensa 
Nacional 7L259 de fecha F de setiembre de 20 J 7, estando dicho Tribunal presidido por 
el suscrito, actuando como Vocal el Señor General don José A^ González y como Vocal 
Secretario el Señor General don Alfredo l Erramún. 

Asimismo comunico a usted que actuará como Secretario Auxiliar el Señor 
Teniente Coronel don Gonzalo J. Tabarez. 

En consecuencia deberá permanecer a la orden de este Tribunal para una 
audiencia que se fijará y se le comunicará oportunamente, debiendo ajustarse a lo dispuesto 
en el Artículo 173 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas. 



SECRETO 




Montevideo, de 2017. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


Habiendo tomado conocimiento del contenido íi$I Oficio 0Ú7/TEH/17 de fecha 17 de 
octubre de 2017, que tengo de rmmifiesto, llevo a su conocimiento que el suscrito no tiene 
recusaciones que formular con respecto a los Señores Miembros de ese Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores iV" L 







SECRETO 



^érctto Nacional 

La Fuerxa da TddoSi 


Oficio 008/TEH/17 

OBJETO: Comunica integración del Tribunal Especial de Honor para OJiciales Superiores 
N°l. 

GF/vm.- 

Monievideo, 17 de octubre de 20J 7. 

SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON JOSÉ NINO GA VAZZO PEREIRA 

Por el presente comunico a usted, que de acuerdo a lo dispuesto por el Señor 
Ministro de Defensa Nacional ha sido sometido a Jurisdicción del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N** 1, designado por Resolución del Ministerio de Defensa 
Nacional 7/" 71.259 de fecha F de setiembre de 2017, estando dicho Tribunal presidido por 
el smcrito, actuando como Vocal el Señor General don José A. González y como Vocal 
Secretario el Señor General don Alfredo 1. Erramún. 

Asimismo comunico a usted que actuará como Secretario Auxiliar el Señor 
Teniente Coronel don Gonzalo J. Tabarez. 

En consecuencia deberá permanecer a la orden de este Tribunal para una 
audiencia que se fijará y se le comunicará oportunamente, debiendo ajustarse a lo dispuesto 
en el Artículo N^ 173 del Regíámenlo de ios Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 





Montevideo^ de de 2017. 




SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL. DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


Habiendo tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 008/TEH I7 de jecha 17 de 
octubre de 2017, que tengo de manifiesto, llevo a su conocimiento que el suscrito no tiene 
recusaciones que formular con respecto a los Señores Miembros de ese Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N^ I. 






t 



Año 2017 . Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores NT 1 

El Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N'’ 1 // yy / 

General / / ^. // 


PlJT a N? CWl - ACTjl^E INTEGRACIÓX 
En Montevideo,/a los díscisikie días def mes de octubre de dos mil diecisiete, 
siendo ¡a hora (^ero^ij 0 Vecientas, se reúne en la sede del Comando General deí 
Ejército el Tribunal Especial de Honor para Oficíales Superiores N" 1, acorde a 
lo dispuesto en el Artículo N° 41, del Reglamento de los Tribunales de Honor 
de las Fuerzas Armadas, integrado por los Señores Generales don Gustavo N. 
Fajardo como Presidente, don José A. González como Vocal y don Alfredo I. 
Erramún como Vocal Secretario, actuando como Secretario Auxiliar el Señor 
Teniente Coronel don Gonzalo J. Tabarez.- 


Abierta la sesión el Señor Presidente pone en conocimiento de los Señores 
Miembros del Tribunal que el mismo se convocó para atender lo dispuesto por 
el Señor Ministro de Defensa Nacional según Resolución N" 71.259 de fecha T 
de setiembre de 2017, inserta en el Boletín Reservado del Ministerio de 
Defensa Nacional N“ 3825, para tratar el caso que involucra a los Señores 
Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don 
Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto 
Vázquez y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo,— 
Acto seguido y de acuerdo a lo dispuesto en el Artículo N“ 82 del Reglamento 
de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, el Señor Presidente 
interroga a los señores miembros del Tribunal si se hallan comprendidos en 
algunos de los casos tipificados en los Artículos números 37, 38, 43, 83 y 85 de 
la citada reglamentación, no habiendo excusaciones de los miembros de este 
Tribunal.- 


A continuación se da entrada a la siguiente documentación;- 

- Expediente del Ministerio de Defensa Nacional N° 2016.01433-0, 
conteniendo la Resolución N° 84.060 inserta en el Boletín Reservado del 
Ministerio de Defensa Nacional N“ 3435, por la que el Señor Presidente de la 
República resuelve pasar el Señor Coronel en situación de retiro don Gilberto 
Vázquez a situación de Reforma; Resolución N” 67.270 inserta en el Boletín 






Reservado del Ministerio de Defensa Nacional 3803 modificada por 
Resolución N° 67.605 inserta en el Boletín Reservado del Ministerio de 
Defensa Nacional N° 3805, por la que el Ministro de Defensa Nacional 
resuelve la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, para entender en el caso correspondiente a 
los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto 
Ramas y don Luis Maurente, y al Señor Coronel en situación de Reforma don 
Gilberto Vázquez.-- 

- Expediente del Ministerio de Defensa Nacional N® 2017.02602-2, 

conteniendo la Resolución N“ 71 259 inserta en el Boletín Reservado del 
Ministerio de Defensa Nacional N** 3825, por la que el Señor Ministro de 
Defensa Nacional resuelve la integración del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores del Ejército Nacional, para entender en el caso 
correspondiente a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge 
Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, a) Señor Coronel en 
situación de Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor Teniente Coronel en 
situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

-Oficio N® 090/1717 de fecha 28 de setiembre de 20)7, del Señor Comandante 
en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don Gustavo N, Fajardo 
comunicando la designación en el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 (Miembro Titular).- 

- Oficio N® 091/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don José A. González, 
comunicando la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 (Miembro Titular),- 

- Oficio N" 092/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don Alfredo I. Erramún, 
comunicando la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Supenores N° 1 (Miembro Titular).- 

- Oficio N“ 093/1717 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don José E. Alcain, 
comunicando la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N“ 1 (Miembro Suplente),- 

- Oficio N® 094/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 
en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don Ricardo Fernández, 









comunicando la integración del l'ribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 (Miembro Suplente).- 

- Oficio N" 095/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor General don Claudio G. Feola, 
cMnunícando la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N" 1 (Miembro Suplente).- 

- Oficio N” 096/1717 de fecha 28 de setiembre de 2017, del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N® 1, ordenando el comienzo de las 
actuaciones del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N“ 1 
para el día 17 de octubre de 2017.- 

- Oficio N“ OOl/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N“ 1, dirigido al Señor General don José A. 
González, comunicando el comienzo de las actuaciones del mencionado 
Tribunal para el día 17 de octubre de 2017 a la hora 0900 y su respectiva 
notificación.- 

- Oficio N° 002/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor General don Alfredo T. 
Erramún, comunicando el comienzo de las actuaciones del mencionado 
Tribunal para el día 17 de octubre de 2017 a la hora 0900 y su respectiva 
notificación.- 

- Legajos Personales correspondientes a los Señores Coroneles en situación de 

retiro don Jorge Silvetra, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, al Señor 
Coronel en situación de Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor Teniente 
Coronel don José Gavazzo.- 

A continuación se da salida a la siguiente documentación;- 

- Oficio N“ 003/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N" 1 dirigido al Señor Comandante en Jefe del 
Ejército, comunicando el comienzo de las actuaciones del mencionado 
Tribunal,- 

- Oficio N° 004/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N*’ 1, dirigido al Señor Comandante en Jefe del 
Ejército, comunicando la no presentación de causal de inhibición por parte de 
los Señores miembros para entender en el caso de referencia.- 









- Oficio 0Ú5/rüH/17 del Señor Presidente del rribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor Coronel en situación de 
retiro don Jorge Silveira Quesada, comunicándole: la integración del Tribunal 
de referencia, que deberá permanecer a órdenes del mismo y ajustarse a lo 
dispuesto en el Artículo N° 173 del Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas, y la respectiva nota para su notificación.- 

- Oficio N” 006/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N“ 1, dirigido al Señor Coronel en situación de 
retiro don Ernesto Avelino Ramas Pereira, comunicándole: la integración del 
Tribunal de referencia, que deberá permanecer a órdenes del mismo y 
ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N” 173 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, y la respectiva nota para su 
notificación.-^- 

- Oficio N® 007/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores 1, dirigido al Señor Coronel en situación de 
retiro don Luis Alfredo Maurente Mata, comunicándole: la integración del 
Tribunal de referencia, que deberá permanecer a órdenes del mismo y 
ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N° 173 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, y la respectiva nota para su 
notificación.-- 

- Oficio N® 008/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 

para Oficiales Superiores N'' 1, dirigido ai Señor Teniente Coronel en 
situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole: la 
integración del Tribunal de referencia, que deberá permanecer a órdenes del 
mismo y ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N” 173 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, y la respectiva nota para su 
notificación.-- 

No siendo para más y siendo la hora diez se levanta la sesión y para constancia 

antes indicados.- 

para Oficiales Superiores N” 1 











Comando General dei Ejército 
Secretaria de los Tribunales de Honor 


Montevideo, 17 de octubre de 201 7 . 


Acordónase el Expediente del Ministerio de [)efertsa Nacional N° 2017.02602-2, el cual 
consta de 24 fojas. 





Montevideo, 15 de diciembre de 2017. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES N** 1 

GENERAL GUSTAVO f AiAROO 

PRESENTE.- 

Quien suscribe; Dra. GRACIELA FIGUEREDO en calidad de 
abogada defensora del Sr. CneL <>ERNESTO AVELINO RAMAS PEREIRA, 
informa a este Tribunal lo siguiente: 

L- Con fecha 11 de diciembre de 2017, el Cnel. • ERNESTO RAMAS 
ha sido notificado del Oficio N® 006/rEH/17 de fecha 17 de octubre de 
2017.- 

2. - Dicho Oficio pone en conocimiento de mi defendido que, por 
Resolución 71.259 del Ministerio de Defensa Nacional, ha sido 
sometido a jurisdicción del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N*’ 1, que Ud. Sr. General FAJARDO, preside. 

3. - El Cne!. •ERNESTO RAMAS se encuentra cumpliendo condena en 
régimen de prisión domiciliaria debido a ías múltiples enfermedades que 
padece, como se acredita con el informe médico que se adjunta. 



4.- La privación de libertad la cumple en su domicilio en la ciudad de 
Píriápolis, Departamento de Maldonado, por lo que es indudable que 
debido a su estado de salud, el defendido no puede ser trasladado a 
declarar a los oficinas de este Tribunal, pues eso implicaría un riesgo, no 
solo por el traslado en sí mismo sino por la situación de estrés que esto le 


iiTipíicana^ le cual no es conveniente para su estado de salud, ya que. 


como lo indica el informe médico adjunto, se deben evitar situaciones 
estresantes. 


5. - La compareciente manifiesta que su defendido esta a disposición 
de este Tribunal, que no se está negando a concurrir ni a declarar, pero 
debido a su situación, en cuanto a su estado de salud, es imposible su 
comparecencia, por lo que entiende que no se deben aplicar los art. 161 
y 164 literal C del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas 
Armadas. 

6. -Asimismo, se deja constancia que el Cnel •ERNESTO RAMAS, con 
fecha 17 de julio de 2016, presentó descargos ante el Tribunal de Honor 
que se formó para juzgar su dignidad, sus acciones como Oficial de 
Ejercito durante los enfrentamientos con la guerrilla y por haber sido 
procesado y condenado, más de 30 años después, por delitos por 
violación a los derechos humanos, que se le imputan injustamente y sin 
prueba alguna, a pesar de la Sentencia de condena dictada por la Justicia 
Ordinaria. En esos descargos se aporta documentación que consta en 4 



biblioratos que fueron entregados al Tribunal de Honor anteriormente 
designado. 

1 - Por todo lo expuesto, al Sr. Presidente GraL FAJARDO, solicito 
tenga presente lo manifestado en ei cuerpo de este escrito. 

Saluda a Usted atentamente 


CISLA HlCUERÉDf. 







IW Amos de cnEACtóN oíL 

MlHETEtlO DE DeFEHU NaCIOHAL 


CetmnmkfCktí&CmaaónfÉeta 

D.N.S.FF.AA. 





Montevideo, 25 de julio de 2018. 


RESUMEN DE HISTORIA CLINICA. 


A solicitud del Coronel (R) Ernesto Aveíino Rama Pereira, cédula de 
identidad 707695-5, se realiza un resumen de Historia Clínica. 

Usuario de 82 años con Antecedentes Personales de Cardiopatía 
isquémica, Diabetes tipo 2 insulina requiriente, Hipertiroidismo, 
Urolitiasis con realización de litroticia en varias oportunidades, 
Ateromatosis carotidea, Lesiones de piel (carcinoma epidermoide y 
epitelioma basocelular). 

En i 998 Cirugía de revascularización miocárdica, se realizaron dos 
puentes venosos,y un puente mamario a Descendente Anterior 
En 2002 segunda cineangiocoronariografia por evento coronario agudo 
que se continúo con tratamiento medico. 

Persistencia de angor clase funcional III con episodio de reposo. 

En 2006 tercera cineangiocoronariografia por evento coronario agudo 
realizándose angioplastia de tronco de coronaria izquierda y circunfleja 
con Stent liberador de droga.Ingresa a sala de medicina. 

Julio 2006 tuvo tres ingresos al Centro de Cuidados Especiales (CTI) 
por angor prolongado. 

Diciembre 2006 insulinización por progresión de su diabetes. 
Enero-Abril 2007 resección de carcinoma epidermoide cutáneo, facial y 
de tronco. 














Abril 200S cuarta cineangiocoronariografia con realización de 
angioptastia dé circunftéja y coronaria derecha con stent liberador de 
drogas. 

aJuHo 2008 persistencia de angor de reposo se realiza Centellograma 
Miocárdico que informa isquemia severa Anterior^ Anteroseptal y 
Lateroapical de Ventrículo Izquierdo, continúa con tratamiento 
farmacológico. 

Noviembre 2008 se diagnostica hipertiroidismo (bocio difuso que 
evoluciono a nodular), se comienza tratamiento con Metímazol 
Abril 2009 episodio de parestesias y desviación de rasgos, Tomografia 
de Cráneo informa Infarto Lacunar Periventricular izquierdo, 

Se diagnostica Enfermedad Coronaria Microvascular y a territorios no 
revascularizables 

*Junio 2009 a Setiembre 2012 angor a minimo esfuerzo en actividades 
de la vida diaria, de reposo y en situaciones de estrés con una frecuencia 
de 2-3 veces por semana. Episodios de hipoglicemia esporádicos con una 
estabilidad metabólica promedio aceptable. 

Marzo 2013 se realizo biopsia de placa de areola izquierda que la 
Anatomía Patológica informa epitélioma basocelular, el 20 de mayo se 
realizo resección de dicha lesión con anestesia local en block quirúrgico 
sin incidentes. 

Octubre 2013 desviación de rasgos y parestesias en hemicara 
izquierda. Valorado por neurólogo con Tomografia de Cráneo y Eco 
doppler de vasos de cuello que no mostraron cambios significativos; 
valorado por cardiólogo con HoUer y Ecocardiograma que no mostró 
cambios significativos mas allá de un descenso de la función del 
ventrículo izquierdo. 

En 2014-2015 Evaluado en varias oportunidades por el servicio de 
Cardiología manteniendo igual trotamiento. Se logro estabilidad del punto 
de vista meíctbóííco, manteniendo cifras de glicemia por automonitoreo en 
el entorno de 1.20-1.80 g/dl 

Diciembre 201$ Alta de sala, se otorgo prisión domiciliaria. 




\a^ 


Mayo 20IT se realiza Arvgiografia ocular que muestra en ojo derecho 
fíbrosis Juera de oportunidad terapéutica y en ojo izquierdo oportunidad 
terapéutica, para ¡o que se plantea tratamiento con antiangiogénicos. 
Enero 2018 ingresa por progresión de síntomas con cuatro episodios día 
de tipo anginoso. Progresión de déjicit visual, no se pudo realizar 
antiangiogénicos por riesgo cardiovascular, se comienza reeducación 
visual 

Febrero 2013 resección de lesión en epigastrio por Dermatólogo con 
anestesia local. 

EN SUMA: 

Usuario de 82 años, que por lo expuesto up supra, permite inferir un 
estado de declinación funcional cardiovascular notorio, que a partir 
det último centellograma miocárdico se le indicó tratamiento 
farmacológico exclusivo en lo cardiovascular y dicho tratamiento está ya 
en su caso, completo y prácticamente a dosis máximas, se considero no 
continuar realizando estudios riesgosos o invasivos, para objetivar la 
progresión lesionaí planteada, ya que no quedaría margen de cambio 
signijicativo en dicha terapéutica farmacológica. 

De ahí que en realidad se le sugiere limitar la actividad física para evitar 
o disminuir tos episodios de dolor diurnos, por lo cual se mantiene 
prácticamente en reposo en cama o sentado en el sillón a lo largo del día. 
Ello determina el consecuente empobrecimiento del pronóstico Juncional 
cardiovascular, que a su vez inevitablemente repercute en un compromiso 
proporcionado del pronóstico vital del paciente. 

Debido a que durante su internación se pudo observar que el mal manejo 
en situaciones de estrés llevo a un aumento de los episodios anginosos, 
se sugiere evitar todo tipo de situaciones estresantes, las cuales podrían 
ocasionar ¡a muerte del usuario. 





SECRETO 






^ército Nacional 

Ls Fuerza 4e Todoe 


Oficio N^oio/TEH/17 

OBJETO: Escritos paro presentar en Íos Juzgados. 

G/vvffi.- 

Montevideo, 15 de diciembre de 2017. 

SEÑOR JEFE DE LA ASESORÍA JURÍDICA Y NOTARIAL DEL EME. 

Adjunto al presente remito a usted los escritos a ser presentados ante i os 
respectivos Juzgados, con relación a los Expedientes Judiciales I. LIE- 2-43352/2005 e LUE. 
98-247/2006, en los cuales se solicita la expedición de los testimonios de las seritencias 
firmes dictadas en autos, a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira. 
don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro 
don José Gavazzo. 



SECRETO 




SUMA: SOUCÍTA TKSriMONlOS 

SEÑOR JUEZ LETRADO DE PRIMERA INSTAMCJA EN W PENAL DE EJECUCIÓN 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N° 
2J78.787-7, en calidad de Presidente de! ‘‘Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° J ” del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garibaldi 
N° 2313 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MDN3@,rtotifícaciones.poderjudiciaigub,uy, compareciendo en los autos LU,E 2 - 
43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo N^ 71259 de M de setiembre de 2017, 
se designó la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, con el objeto de juzgar a las Señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, entre otros, el cual presido, 
según surge de la fotocopia autenticada que se acompaña. 

Acorde a lo dispuesto por el Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 55/985 de 8 de jébrero de 1985 y sus 
modificativos, dentro de los procedimientos generales de actuación se requiere contar con 
testimonios de las sentencias firmes dictadas en autos. 

FETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, ai Señor Juez SOLÍCITO: 

U) Que me tenga pop presentado en la representación invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y eiecpónico. 

2^) Que se expidan los testimonios solicitados. 



El Presidente del T^ibupfal Especial/^ Honor para Oficiales Superiores N° 1 
General 
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CífSTArON. FAJjÚlpO 
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HICfwTEM 

RESOLUCION M.D.N. ?i2.5 9 
MINISTERIO DE DEFENSA NACION/-.L.- 
17026022 Montevideo^ I Síil. 

VISTO I los antecedentes por los cuales se gestiona la 
integración de un Tribunal de Honor para juzgar la conducta 
de señores Oficiales involucrados en causas penales por 
violaciones a los derechos humanos ocurridas entre 1973 y 
1985.- 

RESULTANDO : I) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015, se integró 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, a efectos de entender en el caso 
correspondiente a ios señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, Ernesto Rama, Gilberto Vázquez y Luis 
Maurente. ------ 

II) que por Resolución del Ministerio de 

Defensa Nacional 67.563 de 23 de diciembre de 2015, se integró 
el Tribunal General de Honor Nro. 2, a efectos de entender en 
el caso correspondiente al señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.-- 

III) que por los Oficios números 198 y 

199/Sec.Mtro/17 de 3 de mayo de 2017, se solicitó al Comando 
General del Ejército los nombres de los nuevos integrantes del 
Tribunal General de Honor Nro. 2 y del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército.- 










IV) que por el Oficio Nro. 173/H/2nT7 de 2 
de junio de 2017, el citado Comando propuso realizar' uñ 
Tribunal de Honor uniíicado para juzgar la conducta de los 
señores Oficiales mencionados en ios Resultandos I) y II) 

V) que el mencionado Comando General propone 
en cuanto a la designación de titulares y suplentes para la 
integración del Tribunal de Honor unificado que los titulares 
sean los tres Generales que hayan ascendido más recientemente, 
de forma de reservar Generales más antiguos para funcionar 
eventualmente como Tribunales de Alzada.--- 

VI) que asimismo sugirió que en ia 
Resolución a dictar, sean designados en forma genérica los 
demás Oficiales Generales, comenzando por los que tengan menor 
antigüedad, ante la eventualidad de que se produzcan 
excusaciones, recusaciones u otro tipo de impedimentos.-’- 

CONSIDERANDO : I) que el articulo 39 del '"Reglamento de 
los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas" aprobado por 
el Decreto 55/985, dispone que "cuando en la comisión de un 
mismo hecho concurriesen Oficiales de distintos grados, todos 
ellos serán juzgados por el Tribunal de Honor que corresponda 

para el mayor grado".--- 

II) que en atención a lo dispuesto en la 
citada norma corresponde integrar un Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército Nacional, 
integrado por Oficiales Generales en actividad, con cargo y 
por derecha .---- 


fot íJCo’ 
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III) que en atención a lo solicitad'> por el 
Comando General de3 ejército designará a seis Oficíales 
Generales por derecha^ en calidad de titulares y suplentes, 
para casos de excusaciones, recusaciones u otro tipo de 

impedimentos .--—---- 

IV} que se han reservado de la lista de 
Oficiales Generales un número suficiente para integrar 
eventualmente el Tribunal de Alzada, con sus respectivos 
titulares y suplentes, ante apelaciones interpuestas por los 

interesados.- 

ATENTO : a lo dispuesto por el numeral 2) del literal 
a) del artículo 41 y articulo 42 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el 

Decreto 55/985 de 8 de febrero de 1985.----— 

EL lyiIHISTRO DS DEFENSA NACIONAL 
RESUELVE ; 

1ro.- Integrar el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, a efectos de entender en el 
caso correspondiente a los señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Rama, don Gilberto 
Vázquez, don Luis Maurente y Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, con los señores 

Oficiales Generales que a continuación se mencionan:- 

TITULARES : 

- Generales don Gustavo Fajardo, don José A. González y don 



Alfredo Erramún. 









2do.- Dejar sin efecto las Resoluciones del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015 y 67.563 
de 23 de diciembre de 2015.---- 


3ro.- Publiquese y pase al Comando General del Ejército a sus 
efectos .----- 


DR. JOl 



MENDEZ 


MINISTRO DE DEFENSA NAClONAE 
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íctor General de Secroigría 




;N''iAL 

\\ .rAS6CC BULETIN/, // 


M.D,N. -D.A.D.\ 




iFurc,: 










Carpeta actual: ENTRADA 

Componer Direcciones Carpetas Opciones Buscar Ayuda 


Desconectarse 


Lista de 

mensajes [ Borrar 


Anterior | Siguiente Reenviar | Reenviar como adjunto | Responder | Responder a todos 


Asunto: DEFENSA MINISTERIO Cedulón Nro 1965/2018 lUE 2-43332/2005 
De: Jugado Ldo. Penal de Ejecución y Vigilancia de Tumo 
<vllambi@podeij udicial.gub.uy> 

Fecha: Vie, 4 de Mayo de 2018» 12:57 pm 
Para: MDN3 
Prioridad; Normal 

S/MIME S^edVanessa Solange Llambi Lcncina - uruguaya C.I. 3.268.522-8 View Certifícate 
By: <vllambi@podeajudiciaLgub.uy>, verified 

Signed Parts: Body Dgwnload Certificate 

Opciones: Ver encabezado completo I Vista preliminar I Bajar este mensaje como un archivo 


C N° 1965/2018 


Juzgado Ldo. Penal de Ejecución y Vigilancia de Tumo 

DIRECCIÓN Misiones 1469 piso 3 y 4 


CEDULÓN 


DEFENSA, MINISTERIO 
Montevideo* 4 de mayo de 2018 


En autos caratulados: 

SILVEIRA QUESADA JORGERAMAS PEREIRA ERNESTO (TESTIMONIO 531- 
341/2016)MEDINA BLANCO MCARDOVAZQUEZ BISIO GILBERTOMAURENTE 
LUIS ALFREDOSANDE LIMA JOSE (TESTIMONIO 531-216/2016)VEINTIOCHO 
DEL.DE HOMICIDIO MUY ESF.AGRAV. EN R/R 

Ficha 2-43332/2005 


Tramitados ante esta Sede se ha dispuesto notificar a Ud. la providencia que a continuación se 
transcribe: 


Decreto 1414/2018, 
Fecha :09/04/18 


Atento a lo solicitado por el compareciente en el escrito que antecede (fs. 
2043), como pide, expidiéndose los mismos a costo de la parte interesada.- 


Dr. Martin GESTO RAMOS Juez Ldo.Capital 


http://comunicaciones.podeijudicial.gub,uy/mail/src/rcad_body.php?mailbox=INBOX... 04/05/2018 




SUMA: SOLICITA TESTIMONIOS 


SEÑOR JUEZ LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA EN LO PENAL DE EJECUCION 
DE PRIMER TURNO 


Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N° 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del ''Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores I " del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garibaldi 
N’^ 23 J 3 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MT^N3(^noíificaciones.poderjudicial.guh.uy, compareciendo en los autos l.U.E 98~ 
247/2006, al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo N° 71259 de U de setiembre de 2017, 
se designó la integración dd Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, con el objeto de Juzgar al Señor Teniente Coronel en situación de retiro 
don José Niño Gavazzo Pereira, entre otros, el cual presido, segftn surge de la fotocopia 
autenticada que se acompaña. 

Acorde a lo dispuesto por el Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 53/985 de 8 de febrero de 1985 y sm 
modificativos, dentro de los procedimientos generales de actuación se requiere contar con 
testimonios de las sentencias firmes dictadas en autos. 

PETITORIO: 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOUCÍTO : 

H) Que me tenga por presentado en la representación invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y electrónico. 

2°) Que se expidan los testimonios solicitados. 
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«■CKHTEHAflia.ui 

■ P. E SOLUCION M.D,N. 71 2-5 9 
MINISTERIO DE DEFENGA; NACIONAL.- 
17026022 Montevideo, í 1 SET* 2üif 

VISTO I los antecedentes por los cuales se gestiona la 
integración de un Tribunal de Honor para juzgar la conducta 
de señores Oficiales involucrados en causas penales por 
violaciones a los derechos humanos ocurridas entre 1973 y 

1985.--- 

RESULTANDO : 1) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015, se integró 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, a efectos de entender en el caso 
correspondiente a los señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, Ernesto Rama, Gilberto Vázquez y Luis 
Maurente.------- 

II) que por Resolución del Ministerio de 

Defensa Nacional 67.563 de 23 de diciembre de 2015, se integró 
el Tribunal General de Honor Nro. 2, a efectos de entender en 
el caso correspondiente al señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.--— 

III) que por los Oficios números 198 y 

199/Sec.Mtro/17 de 3 de mayo de 2017, se solicitó al Comando 
General del Ejército los nombres de los nuevos integrantes del 
Tribunal General de Honor Nro. 2 y del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército.-“ 

OOUSTf: 









IV) que por el Oficio Nro* 173/H/2ni7 de 2 
de junio de 2017, el . citado Comando propuso realizar un 
Tribunal de Honor uniíicado para juzgar la conducta de los 
señores Oficiales mencionados en los Resultandos I) y II}.-- 

V) que el mencionado Comando General propone 
en cuanto a la designación de titulares y suplentes para la 
integración del Tribunal de Honor unificado que los titulares 
sean los tres Generales que hayan ascendido más recientemente, 
de forma de reservar Generales más antiguos para funcionar 
eventualmente como Tribunales de Alzada.--- 

VI) que asimismo sugirió que en la 
Resolución a dictar, sean designados en forma genérica los 
demás Oficiales Generales, comenzando por los que tengan menor 
antigüedad, ante la eventualidad de que se produzcan 
excusaciones, recusaciones u otro tipo de impedimentos.- 

CONSIDERANDO ; I) que el artículo 39 del "'Reglamento de 
ios Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas" aprobado por 
el Decreto 55/985, dispone que "cuando en la comisión de un 
mismo hecho concurriesen Oficiales de distintos grados, todos 
ellos serán juzgados por el Tribunal de Honor que corresponda 
para el mayor grado".--- 

II) que en atención a lo dispuesto en la 
citada norma corresponde integrar un Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército Nacional, 
integrado por Oficiales Generales en actividad, con cargo y 
por derecha,---------- 


T . (1 , ■ i j 

CONSTÉ 










■I CE N t Í#4&a4Ú. U V 

LlI) que en atención a lo solicitad*? por el 
Comando General de.l ejército ¿e designará a seis Oficiales 
Generales por derecha^ en calidad de titulares y suplentes^ 
para casos de excusaciones, recusaciones u otro tipo de 

impedimentos. —------ 

rv) que se han reservado de la lista de 
Oficiales Generales un número suficiente para integrar 
eventualmente el Tribunal de Alzada, con sus respectivos 
titulares y suplentes, ante apelaciones interpuestas por los 

interesados.- 

ATENTO ; a lo dispuesto por el numeral 2} del literal 
a) del articulo 41 y articulo 42 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el 

Decreto 55/985 de 8 de febrero de 1985,- 

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
RESUELVE : 

1ro.- Integrar el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, a efectos de entender en el 
caso correspondiente a les señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Rama, don Gilberto 
Vázquez, don Luis Maurente y Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, con los señores 

Oficiales Generales que a continuación se mencionan:—-- — ’- 

TITULARES : 

~ Generales don Gustavo Fajardo, don José A. González y don 
Alfredo Erramún.----- 


■ oTOv. ofi.4r fia. 
co/s)sr¿; 










2áo.- Dejar sin efecto las Resoluciones del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015 y 67.563 
de 23 de diciembre de 2015.----- 


3ro.- Publiques© y pase al Comando General del Ejército a sus 
efectos . ------ 


DR. JOFjSw^NENDEZ 
MfNISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
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^IndSIS'^éfbal Nro. 158/2018 


lUE 98-247/2006 


Montevideo, 9 de Marzo de 2018 

Al despacho dando cuenta que por GAVAZZO PEREIRA, José se formó 
testimonio lUE: 531 -544/2016 el que se remitió a Canelones 1® Tumo. 

Asimismo se informa que en su oportunidad se envió al Mterio de Defensa las 
referidas sentencias, por lo que de m/v notifíquese al solicitante de lo informado 
por la Oficina Áctuaria. 


Dra, 

Actuario Adjunto 







ACTA 002 - ACTA DE I>ELfBERACTÓN 


En Montevideo, a los quince días del mes de diciembre de dos mil diecisiete, 
siendo la hora cero novecientas, se reúne en la sede del Comando General del 
Ejército, el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, según 

consta en Acta N® 001.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso que involucra a los Señores Coroneles en 
situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, 
al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto Vázquez y al Señor 

Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo.- 

Se dispuso ajustarse a lo establecido en el Dictamen N° S/674/2016 que luce a 
foja 14 del Expediente N“ 2016.01433-0 del Ministerio de Defensa Nacional, 
relacionado en el Acta N° 001, sobre tas actuaciones y fallos en lo que respecta 

al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto Vázquez.- 

Con respecto al Señor Coronel en situación de retiro don Ernesto Ramas, este 
Tribunal acordó que no se le tomará declaración en virtud de que el estado de 
salud, tanto física como mental del mencionado Señor Oficial, imposibilita que 
el mismo sea trasladado a la sede del Comando General del Ejército como así 
también que los miembros del Tribunal se constituyan en su domicilio, en 
donde se encuentra actualmente cumpliendo prisión, debido a que el encausado 
no puede ser sometido a situaciones de estrés. Lo relacionado precedentemente 
se desprende del escrito presentado ante este Tribunal por la Doctora Graciela 
Figueredo, Matrícula de la Suprema Corte de Justicia número 9576, en calidad 
de Abogada defensora del Señor Coronel en situación dé retiro don Ernesto 
Avelino Ramas Pereira, el que adjunta el Informe Médico producido por la 
Señora Médica Gabriela Peón de la Unidad Asesora de Medicina Legal del 
Hospital Central de las Fuerzas Armadas. Se procede a darle entrada a los 

documentos mencionados precedentemente.- 

A continuación se da salida a la siguiente documentación;- 

- Oficio N° OlO/TEH/17 dirigido al Señor Jefe de la Asesoría Jurídica y Notarial 
del Estado Mayor del Ejército, remitiendo los escritos a ser presentados ante el 
Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de Ejecución de Primer Tumo 
y Juzgado Letrado de Ejecución y Vigilancia de Primer Tumo de Canelones, 
solicitando la expedición de testimonios de las sentencias firmes dictadas en 








autos a los mencionados Señores Oficiales.. 

No siendo para más y siendo la hora diez se levanta la sesión y para constancia 
se labra y firma la presente en el lugar y fecha antes indicados... 







A C T A N” 003 - ACTA DE DECLARACIÓN 


En Montevideo, a los diez días del mes de abril de dos mil dieciocho, siendo la 
hora catorce, se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N“ 1, según consta en Acta N® 001 

que antecede.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso del Señor Teniente Coronel en situación 

de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.----- 

Siendo la hora dieciseis y treinta minutos hace acto de presencia ante este 
Tribunal Especial de Honor, el Señor Teniente Coronel en situación de retiro 

don José Niño Gavazzo Pereira.- 

PREGUNTADO.- Bien. Señor Teniente Coronel José Gavazzo, ¿usted sabe por 

qué fue citado a declarar ante este Tribunal de Honor?- 

CONTESTADO.- Supongo que debe ser la continuación del Tribunal de Honor 
en el cual estaba declarando anteriormente. Formado por Señores Coroneles.— 
P.- Es un Tribunal nuevo. No es la continuación. Yo soy el Presidente, el 

General Gustavo Fajardo.- 

P.- Le hago lectura entonces del por qué.- 

P.- {El Señor Presidente procede a dar lectura) Este Tribunal de Honor 
procederá a dar lectura del fallo, el que dice textualmente: “Condenando a 
José Niño Gavazzo Pereira y José Ricardo Arab Fernández, como autor 
responsable de 28 delitos de homicidio muy especialmente agravados en 
reiteración real, a la pena de 25 años de penitenciaría para cada uno de ellos, 
con descuento de la preventiva cumplida y de su cargo las obligaciones que 

impone el artículo 105 literal e) del Código Penal”, - 

C.- Si Señor.- 

P.- ¿Usted tiene conocimiento de lo estipulado en el Capítulo IV sobre la 

competencia de los Tribunales de Honor?-- 

C.- Si.- 

P,- ¿Usted quiere que le hagamos lectura del Capítulo IV o lo da por entendido? 

C.- No. No. Está bien mi General.- 

P.- Este Tribunal de Honor cuenta con antecedentes de declaraciones realizadas 
por usted en el ámbito de la Justicia Penal Ordinaria y en anterior Tribunal de 















Honor no concluido por la misma causa. Ante la Justicia Penal Ordinaria y ante 
el Tribunal de Honor referido, usted menciona que operando en la República 
Argentina se incautan dineros en moneda norteamericana supuestamente a 
ciudadanos uruguayos que militaban en el Partido Por la Victoria del Pueblo. 
Sírvase detallar las circunstancias de esa requisa, cuál fue el monto total, así 

como su destino.”. 

C.- ¿Eso es lo que debo contestar ahora?--- 

P.- Correcto.--- 

C.- Muy bien. Todo eso que usted acaba de mencionar comienza por una 
solicitud que hace un integrante de ese grupo terrorista que usted menciona, el 
P.V.P., que estaba detenido por las fuerzas argentinas y que quería hablar 
personalmente conmigo. A través del conducto del mando, esa solicitud que él 
hace en Argentina, la transmiten al Jefe del Servicio de Inteligencia Argentino. 
El Jefe del Servicio de Inteligencia Argentino se pone en comunicación con el 
Director del Servicio Información de Defensa Uruguayo y el mismo lo 
comunica al entonces Comandante en Jefe del Ejército, el Teniente General 
Vadora. El hombre este, que se llama... no me acuerdo el nombre, pero el 
apellido es ... los apellidos son Mechoso Méndez. No dice la razón por la cuál 
quiere hablar conmigo. Entonces los mandos de Uruguay, creen, estiman, que 
es una trampa para poder matar a un Oficial uruguayo. También ese caso. 
Porque lo pidieron con nombre y apellido. Finalmente el Director de Servicio 
de Información de Defensa me llevó... Me trajo al Comando del Ejército. El 
General Vadora habló conmigo y después de mucho discutirlo, él y el Director 
General del Servicio, decidieron de que yo debería de concurar. Ellos... Ellos 
no. El Director del Servicio hizo las coordinaciones pertinentes con el Director 
del Servicio de Inteligencia Argentino y al otro día yo ya estaba viajando a 
Buenos Aires para hablar con este hombre, que estaba detenido. Este hombre 
era uno de los jefes y fundadores de esta organización Partido por la Victoria 
del Pueblo, PVP. y pidió para hablar a solas conmigo. En un principio los 
argentinos no querían que hablara a solas conmigo, sino que querían que 
hubiera, lógicamente, uno de ellos presente. Finalmente accedieron a dejarme 
hablar con él para que él dijera lo que tenía que decir. Entonces ... Se lo hago 
resumido, que es lo que le interesa a usted. Me dijo que ellos habían hecho el 








secuestro de una persona, un industrial argentino. Era holando judío argentino. 
Tenía las tres nacionalidades. Era un hombre de un poder económico muy 
grande y esta gente lo había secuestrado y habían pedido un rescate de diez 
millones de dólares, haciéndose pasar por militantes palestinos. Bueno... 
Después de explicarme... Después de explicarme eso, me dijo que él sabía 
dónde estaba... donde había cinco millones de esos diez millones de dólares, 
pero que él solamente los iba a entregar si se le aseguraba que la familia de él 
no iba a ser objeto de ningún tipo de represalia. Yo le dije que eso no estaba en 
mis manos, que eso era resorte de los argentinos, pero él no quería saber nada 
con los argentinos. Él quería tratar con los uruguayos, pero especialmente, 
especialmente conmigo. Bueno, finalmente yo me tomé la atribución de decirle 
que le asegurábatnos la vida de él y la de la familia. Mejor dicho, la de la 
familia como él había pedido y además la seguridad de él. Bueno. Lo único que 
dijo fue que confiaba en mi palabra y nada más. Y me dijo donde estaban los 
cinco millones de dólares. Estaban en la casa de él, donde vivía la esposa y creo 
que eran dos hijos. Había una planta baja, era una casa antigua en un barrio 
argentino. Y una escalera que subía hacia una habitación que había en un 
segundo piso. Debajo de esa escalera se... la habían tapiado, el costado de la 
escalera, y ahí habían colocado heladeras de esas que se usan para poner hielo, 
esas de espuma-plast, ahí adentro habían colocado el dinero y habían cerrado 
las heladeras. Bueno, como yo había comprometido mi palabra, les dije a los 
argentinos que yo quería acompañar esa operación. Cosa que normalmente no 
hacíamos nosotros, las operaciones las hacían ellos. Bueno, acompañé la 
operación y fue conmigo otro Oficial, que no recuerdo ahora si era el Coronel 
Cordero o el Mayor Arab, No me acuerdo, pero fue uno de los dos, o sea yo 
quise llevar también a alguien del Ejército uruguayo porque al tratarse de un 
tema de dinero, yo quería tener un testigo, bueno, se encontró el dinero, 
entonces yo pedí que lo contaran. Los argentinos no querían contarlo, querían 
llevárselo así como estaba, ellos no entregaban el dinero, ellos lo hacían... se 
quedaban con ellos en beneficio propio. Yo pedí que lo contaran y arriba de 
una mesa de mármol que había en la cocina, ahí se contó el dinero. Y había una 
cantidad... Póngale mil dólares más, mil dólares menos, pero estaban los cinco 
millones de dólares. Porque además como se revisó la casa, en los cajones de la 




cocina, en cajones de la cómoda, se encontró también billetes de cien dólares 
sueltos. Bueno, los argentinos se llevaron... se llevaron el dinero. Yo regresé a 
la base y ahí terminó esa parte, esa parte de la historia. Al otro día... Habíamos 
quedado en que al otro día por la mañana yo iba a regresar a Montevideo y 
como me había comprometido, iba a traer a la familia de este Señor Mechoso, 
la cual voluntariamente quería volver a Montevideo, se les preguntó si querían 
quedarse en Buenos Aires, si querían irse a algún país de Europa o si querían 
regresar a Montevideo. Ellos dijeron que querían regresar... ellos no, ella. La 
esposa de él, dijo que querían regresar a Montevideo. Eso se lo comuniqué yo a 
Mechoso, Y quedé con el Jefe de la Base de que al día siguiente de mañana, yo 
iba a pasar a buscar a Mechoso y a la familia que estaba en otro lado, y con 
ellos iba a venir a Montevideo, que ellos sacaran los pasajes en un avión de 
vuelo, de línea. Bueno, al otro día de mañana cuando voy a la base a buscarlo, 
no encuentro a nadie del Comando de esa Base y el que me atiende allí me dice 
que Mechoso no está más allí. No pude comunicarme con el Jefe de la Base de 
ninguna manera. Ya estaban en mi poder los pasajes y todo. Entonces me vine 
para... Me fui a Aeroparque. Recogí antes a la esposa y a los hijos de Mechoso 
y nos venimos a Montevideo. También se había dado, no una situación similar, 
sino en un operativo que habían hecho los argentinos, habían detenido a un 
integrante de la organización y habían detenido a la Señora, pero la señora no 
tenía absolutamente nada que ver con nada, entonces yo pedí para traerla 
también, porque si quedaba allá... porque si quedaba allá no iba a sobrevivir. 
Era la regla que tenían ellos y además estaba implantada la pena de muerte 
legalmente en Argentina. Entonces como esta señora no tenía nada que ver, yo 
pedí para traerla y ellos autorizaron y en el mismo vuelo vino esta mujer, que 
era la esposa de un tal Soba de apellido, que es el motivo del procesamiento. 
Soba. No me acuerdo si venía con algún... creo que venía con algún niño 
también, y bueno, allí estábamos en el aeropuerto. Subimos al avión. El avión 
puso sus motores en marcha y cuando había empezado a moverse, todavía no 
había empezado a carretear, pero sí a moverse el avión, por el interfón interno 
del avión, avisan que yo debo bajar del avión porque había dos personas que 
querían hablar conmigo. Bajé del avión y me encontré con dos personas 
desconocidas, nunca las había visto, que me entregaron un portafolios, que lo 



cocina, en cajones de la cómoda, se encontró también billetes de cien dólares 
sueltos. Bueno, los argentinos se llevaron... se llevaron el dinero. Yo regresé a 
la base y ahí terminó esa parte, esa parte de la historia. Al otro día... Habíamos 
quedado en que al otro día por la mañana yo iba a regresar a Montevideo y 
como me había comprometido, iba a traer a la familia de este Señor Mechoso, 
la cual voluntariamente quería volver a Montevideo, se les preguntó si querían 
quedarse en Buenos Aires, si querían irse a algún país de Europa o si querían 
regresar a Montevideo. Ellos dijeron que querían regresar... ellos no, ella. La 
esposa de él, dijo que querían regresar a Montevideo. Eso se lo comuniqué yo a 
Mechoso. Y quedé con el Jefe de la Base de que al día siguiente de mañana, yo 
iba a pasar a buscar a Mechoso y a la familia que estaba en otro lado, y con 
ellos iba a venir a Montevideo, que ellos sacaran los pasajes en un avión de 
vuelo, de línea. Bueno, al otro día de mañana cuando voy a la base a buscarlo, 
no encuentro a nadie del Comando de esa Base y el que me atiende allí me dice 
que Mechoso no está más allí. No pude comunicarme con el Jefe de la Base de 
ninguna manera. Ya estaban en mi poder los pasajes y todo. Entonces me vine 
para... Me fui a Aeroparque. Recogí antes a la esposa y a los hijos de Mechoso 
y nos venimos a Montevideo. También se había dado, no una situación similar, 
sino en un operativo que habían hecho los argentinos, habían detenido a un 
integrante de la organización y habían detenido a la Señora, pero la señora no 
tenía absolutamente nada que ver con nada, entonces yo pedí para traerla 
también, porque si quedaba allá... porque si quedaba allá no iba a sobrevivir. 
Era la regla que tenían ellos y además estaba implantada la pena de muerte 
legalmente en Argentina. Entonces como esta señora no tenía nada que ver, yo 
pedí para traerla y ellos autorizaron y en el mismo vuelo vino esta mujer, que 
era la esposa de un tal Soba de apellido, que es el motivo del procesamiento. 
Soba No me acuerdo si venía con algún... creo que venía con algún niño 
también, y bueno, allí estábamos en el aeropuerto. Subimos al avión. El avión 
puso sus motores en marcha y cuando había empezado a moverse, todavía no 
había empezado a carretear, pero sí a moverse el avión, por el interfón interno 
del avión, avisan que yo debo bajar del avión porque había dos personas que 
querían hablar conmigo. Bajé del avión y me encontré con dos personas 
desconocidas, nunca las había visto, que me entregaron un portafolios, que lo 



secuestro de una persona, un industrial argentino. Era polaco judío argentino. 
Tenía las tres nacionalidades. Era un hombre de un poder económico muy 
grande y esta gente lo había secuestrado y habían pedido un rescate de diez 
millones de dólares, haciéndose pasar por militantes palestinos. Bueno... 
Después de explicarme... Después de explicarme eso, me dijo que él sabia 
dónde estaba... donde había cinco millones de esos diez millones de dólares, 
pero que él solamente los iba a entregar si se le aseguraba que la familia de él 
no iba a ser objeto de ningún tipo de represalia. Yo le dije que eso no estaba en 
mis manos, que eso era resorte de los argentinos, pero él no quería saber nada 
con los argentinos. Él quería tratar con los uruguayos, pero especialmente, 
especialmente conmigo. Bueno, finalmente yo me tomé la atribución de decirle 
que le asegurábamos la vida de él y la de la familia. Mejor dicho, la de la 
familia como él había pedido y además la seguridad de él. Bueno. Lo único que 
dijo fue que confiaba en mi palabra y nada más. Y me dijo donde estaban los 
cinco millones de dólares. Estaban en la casa de él, donde vivía la esposa y creo 
que eran dos hijos. Había una planta baja, era una casa antigua en un barrio 
argentino. Y una escalera que subía hacia una habitación que había en un 
segundo piso. Debajo de esa escalera se... la habían tapiado, el costado de la 
escalera, y ahí habían colocado heladeras de esas que se usan para poner hielo, 
esas de espuma-plast, ahí adentro habían colocado el dinero y habían cerrado 
las heladeras. Bueno, como yo había comprometido mi palabra, les dije a los 
argentinos que yo quería acompañar esa operación. Cosa que normalmente no 
hacíamos nosotros, las operaciones las hacían ellos. Bueno, acompañé la 
operación y fue conmigo otro Oficial, que no recuerdo ahora si era el Coronel 
Cordero o el Mayor Arab. No me acuerdo, pero fue uno de los dos, o sea yo 
quise llevar también a alguien del Ejército uruguayo porque al tratarse de un 
tema de dinero, yo quería tener un testigo, bueno, se encontró el dinero, 
entonces yo pedí que lo contaran. Los argentinos no querían contarlo, querían 
llevárselo así como estaba, ellos no entregaban el dinero, ellos lo hacían... se 
quedaban con ellos en beneficio propio. Yo pedí que lo contaran y arriba de 
una mesa de mármol que había en la cocina, ahí se contó el dinero. Y había una 
cantidad... Póngale mil dólares más, mil dólares menos, pero estaban los cinco 
millones de dólares. Porque además como se revisó la casa, en los cajones de la 





tuve hasta hace poco tiempo. Un portafolios, que lo único que me dijeron que 
esto es un obsequio para el servicio de ustedes que... Algo así como "que es 
tan pobre", una cosa así. Yo ni lo abrí al portafolios, nada, nada. Subí al avión 
nuevamente. Cuando subí me senté, lo abrí y vi que era dinero, bueno, así como 
lo abrí lo cerré devuelta. Y acá en Montevideo yo había pedido que me 
estuviera esperando quien entonces era mi Jefe. Yo era Mayor, mi Jefe era el 
Teniente Coronel Rodríguez Buratti. Me estaba esperando en el aeropuerto. Las 
dos mujeres y los niños estuvieron un par de días en una casa que tenía el 
Servicio, donde fueron interrogadas acerca de cómo vivían, o sea todo lo 
referente a la vida de ellos y especialmente de Mechoso. Y después fueron 
dejadas en libertad. Mientras tanto, yo fui al Servicio y en el despacho de mi 
Jefe abrimos el portafolios y dada la cantidad tan grande que había de dinero, se 
decidió de llevarlo directamente al despacho del General y que él, en presencia 
de él, se contara y se dispusiera lo que él disponía. Bueno, el General lo contó. 
Había un millón doscientos mil dólares y los guardó en la caja fuerte y 
después... Yo sé que el Comandante en Jefe tuvo conocimiento de eso porque 
fui llamado por él mismo acá, para explicarle lo mismo que estoy explicando en 
este momento y también sé que tuvo conocimiento el entonces General Cristi, 
que era el Comandante de la División I. Y eso es... Eso es lo que yo recuerdo 

de ese asunto del dinero incautado. Estoy a la orden para ...- 

P.- ¿Usted recuerda la fecha de eso?- 

C.- No. Pero fue en el año 1976 y fue un poco antes de mediados de año. Debe 
haber sido por agosto, setiembre. Pero eso no se lo puedo asegurar. Pero está 
el... O sea, no se lo puedo asegurar porque yo no lo recuerdo, pero todo eso 

está escrito en libros, inclusive que han escrito ellos.- 

P.- En esta operación. En la operación que usted nos relató recién, usted declara 
en los escritos que hay, que usted actuó conjuntamente con un oficial uruguayo 
a quien denomina Mayor Martínez. ¿Podría brindamos mayor información 

sobre el militar aludido y qué relación de servicio tuvo usted con él?- i 

í C.“ No. No era el Mayor Martínez. El Mayor Martínez prestaba servicios en el f 
I Servicio de Información, pero no era el Mayor Martínez que me acompañaba, i 

! sino que como el Mayor Martínez falleció, yo dije el Mayor Martínez para no i 

mencionar a ningún camarada vivo.- 







P.- ¿Y quién lo acompañó?- 

C,- Lo que le dije recién mi General. No recuerdo si fue el Mayor Arab o el 

Mayor Cordero. Fue uno de los dos, pero no recuerdo cuál.- 

P.- De estas declaraciones dadas por usted, surge que concurrió a la República 

Argentina en misión de servicio cinco o seis veces.- 

C.- Si Señor.- 

P.- Sírvase detallar fechas, qué en hizo en cada una de estas oportunidades y si 

fiie acompañado por personal militar o civil uruguayo.- 

C.- Las fechas no se las puedo precisar, pero sí le puedo decir el motivo de cada 
u n a de las idas. La primera... La primera vez que fui a la Argentina fue a fines 
del ano 1975, pero a fines, ya era diciembre, a lo sumo noviembre. Porque en 
Uruguay había en la Embajada Argentina un representante de los Servicios de 
Información Argentino, era un Mayor retirado. Ellos en casi todos los países del 
mundo tenían un integrante de la S.I.D.E., del Servicio de Información de ellos, 
en sus Embajadas, acá había un Mayor. Ese Mayor tomó contacto con nuestro 
Servicio de Información de Defensa. No sé cómo fue que tomó contacto, pero 
tomó y llegó a hablar con el Director, con el General Amaury Prantl. Entonces 
a raíz de esa conversación, el General Prantl habló con el Comandante del 
Ejército, General Vadora, y decidieron hacer un... mantener un enlace entre las 
Fuerzas Armadas uruguayas y las argentinas, porque en ese momento la 
mayoría de los uruguayos que eran buscados por pertenecer a algún grupo 
sedicioso en Uruguay, se refugiaban en Argentina. La palabra no es se 
refugiaban, iban a Argentina para reorganizarse allá y una vez reorganizados 
volver. Como lo hicieron dos o tres veces, bueno. Entonces a raíz de eso me 
designan mí para hacer ese contacto, un día, en ese mes que mencioné, voy a la 
Argentina, me estaba esperando un integrante del Servicio de Información 
Argentino. No me acuerdo... No me acuerdo ahora si estaba también ese 
argentino que prestaba servicios en Uruguay. Y me llevan a la Central del 
Servicio de Información de ellos, donde me presentan al Director, o sea a la 
plana mayor. Director, Sub-Director y Jefes de Departamentos. Ese edificio 
quedaba prácticamente frente a la Casa de Gobierno. Bueno. El Director del 
Servicio Argentino estaba muy entusiasmado con el hecho de de mantener un 
enlace fluido con las Fuerzas Armadas Uruguayas, porque si bien en ese 








momento eran los uruguayos que se iban a Argentina, ellos preveían que esa 
situación se podía revertir también y que fueran los argentinos que vinieran al 
Uruguay a reorganizarse acá, cosa que finalmente sucedió, pero más adelante. 
Bueno, ese día me invitaron a almorzar con ellos, en un despacho. No fue 
nada... Algo muy sencillo. Después me invitaron a saludar a la entonces 
Presidenta de la República, la esposa del... La ex-esposa del General Perón, y 
ningún hecho más importante. Realmente se quedó en mantener un contacto 
fluido con respecto a intercambio de información, esa fue la primera vez que 
fui. El... Alrededor del 10 o el 11 de enero del aflo siguiente, del 76, o sea, un 
mes o dos meses después, el P.V.P. hace varias operaciones militares acá en 
Uruguay, concretamente en Punta del Este, Incendian montes, ponen explosivos 
en un lugar de recreación nocturna, ponen explosivos en el muelle y... no me 
acuerdo si hacen otra cosa. Pero esas tres cosas seguro, seguro hicieron. No me 
acuerdo yo en este momento, pero está todo escrito, inclusive hay cosas escritas 
por mí de eso. Otra vez que fui, fue porque había una mujer que se llamaba 
María del Pilar Ñores Montedónico, el hombre número uno del P.V.P. se 
llamaba Mauricio, Mauricio no, no recuerdo el nombre, pero el apellido Gatti. 
Y tenía una secretaria, esta secretaria era esta mujer que acabo de mencionar. 
Ella leía absolutamente toda la documentación de la organización y por leer la 
documentación, empezó a darse cuenta de que la organización había empezado 
a operar militarmente. Dentro de los planes que tenían, iban a dinamitar... a 
volar un petrolero de la Armada que estaba en puerto y había otras secciones 
también que figuran en todos lados, inclusive en las cosas escritas por ellos, y 
dentro de eso también había una operación que estaba dirigida a... yo tengo... 
en aquel tiempo tenía cuatro hijas, mujeres, que estaba dirigida a matar a mis 
cuatro hijas, a matar a mi esposa y finalmente matarme a mí. Eso... se encontró 
toda la documentación, inclusive había información familiar que pudimos llegar 
a quién era y resultó ser una prima hermana de mi esposa, que está viva, vive 
acá en Montevideo. Nunca se le pudo ubicar. Esa secretaria evidentemente se 
asustó cuando leyó todas las operaciones militares, entonces se presentó 
voluntariamente a la Policía Federal Argentina y dijo todo lo que sabía. La 
Policía Federal Argentina hizo un allanamiento de lo que sería el comando del 
P.V.P. y detuvo al jefe de la organización, que era Gatti, e incautó un volumen 



de documentación muy grande. Bueno. Ellos avisan. Los argentinos nos avisan 
a nosotros que se había encontrado eso. Entonces el mando dispone que yo 
vaya. Debemos estar en la cuarta vez, más o menos, de que fui a Argentina. 
Después... Un día en el Comando de la... Ustedes me sabrán disculpar si yo 
demoro un poco en hablar, pero estoy hablando de hace treinta y pico de años, 
¿verdad? Es mucho tiempo. En el Comando de la División de Ejército I, el 
telefonista recibe una llamada en la cual le dicen que están hablando de... Un 
hombre le dice que está hablando desde Argentina y que quiere pasar 
información sobre el Partido por la Victoria del Pueblo. Entonces llaman a 
alguien la O.C.O.A., que es el Organismo de la Inteligencia de la División I, 
pero que no se quién fue que atendió. Pero la persona que atendió no estaba al 
tanto de todas estas cosas que yo estoy detallando en este momento. Entonces el 
General Cristi se comunicó con el General Prantl, Director del Servicio para 
que el... No. Me falta una parte. El dijo que iba a llamar al otro día. Entonces 
llamó al otro día y lo atendió el Coronel Ramas y le volvió a decir que quería 
pasar información acerca del P.V.P., información importante. Bueno. El 
Coronel Ramas da cuenta y el General Cristi dispone... O sea, informa de todo 
eso al Director del Servicio de Información. Entonces se vuelve a dar la misma 
situación que la primera vez. El me hace... El General Prantl me hace venir con 
él al Comando y el General Vadora no quería de ninguna manera que fuera 
nadie, porque decía que era una trampa para matar a un Oficial uruguayo. 
Bueno, prácticamente estuve una mañana en el despacho del Comandante junto 
con el... Con mi Director y se resolvió que sí, que fuera. Entonces... No me 
acuerdo si fue al día siguiente o al otro día, pero todo se desarrollaba muy, muy 
rápido. Este hombre dejó unas contraseñas para saber con quién estaba 
hablando. O sea, no me acuerdo cuáles eran las contraseñas, pero dejó unas 
contraseñas. Y marcó un lugar para encontrarse con el que fuese. Que ya había 
sido designado yo. Fui a la Argentina. Me llevaron a un... Yo no conozco 
Buenos Aires. No se puede conocer Buenos Aires en cuatro idas, ¿verdad? Me 
llevaron a un lugar donde ellos tenían, los argentinos. El Ejército Argentino 
tenía una base en un barrio. En un barrio común y corriente. Y era una calle de 
doble vía, con un cantero en el medio. Entonces yo tenía que estar sentado en 
una vereda. En el murito de una casa que estaba en la vereda de en frente y en 



frente había una base. Hicieron un despliegue militar tremendo los argentinos, 
¿verdad? Ellos también querían que no le friera a pasar nada a un Oficial 
extranjero en su territorio. Entonces me cuidaban. Bueno, entonces a la hora y 
en el lugar que él había marcado, allí estuve yo. Muy pimtualmente, a una 
cuadra, a mi derecha, apareció él. Apareció él caminando. Apareció una 
persona. No lo conocía. Venía caminando y cuando estaba a veinte, a treinta 
metros mío, se sacó el saco e hizo como que miraba números de casas y daba 
vueltas así para mostrar que venía desarmado. Eso lo explicó después él. Se 
sacó el saco y daba vueltas para que el que estuviera allí, se diera cuenta que 
estaba desarmado. La contraseña que él había dicho como nombre de él, era 
piloto. El piloto. Y eso estaba ligado porque en ese momento, en esa época, un 
piloto norteamericano de un avión espía de Estados Unidos, había caído en la 
Unión Soviética y el piloto se salvó, pero cuando lo capturaron dijo todo. Todas 
las órdenes que tem'a, quién le había dado, qué iba a hacer, qué estaba haciendo. 
Por eso él se puso piloto porque iba a hacer lo mismo. Entonces yo le dije que 
cruzara la calle. Cruzó la calle adelante mío Cuando llegó a la vereda de en 
frente, le dije que doblara a la izquierda. Dobló a la izquierda. Y a unas pocas 
casas era la base de... Que era una casa común y corriente, estaba la base del 
Ejército Argentino. Le dije que entrara. Abrió la puerta y entró. Cuando entró le 
cayeron arriba veinte personas que no sabían bien de qué se trataba. Lo trataron 
como si fuera un tupamaro. Entonces de ahí, el Jefe argentino del operativo, que 
era un Coronel, que yo no lo conocía, tenía la orden de conducirlo a O.T. 18, 
que es Organizaciones Tácticas número 18. Ese era el nombre de la base donde 
trabajábamos nosotros, que todos los que nos acusan la mencionan como 
Orletti, ¿verdad? Orletti le pusieron ellos porque antes era un taller mecánico 
que se llamaba así, pero el nombre oficial de ese el lugar era O.T. 18. A mí me 
llevan en un auto aparte y después lo llevan a él. Y se vuelve a repetir la historia 
de que quería hablar sólo conmigo. Yo le dije que... Traté de convencerlo de 
que no. De que no hablara sólo conmigo. Y lo convencí. Entonces ahí habló 
adelante de diez personas, ¿no? Por lo menos diez personas digo yo. Muchas 
personas. Y dijo que él era el uno de los jefes del aparato militar del Partido por 
la Victoria del Pueblo. Que además él era el que tenía en custodia todo el 
armamento, munición, explosivos, del cual disponía la organización. 



Concomitantemente con esto que le estoy diciendo, un poco de tiempo atrás, él 
por razones de funcionamiento de la organización tuvo que viajar a Córdoba. Él 
vivía con una mujer argentina que no tenía absolutamente nada que ver con 
nada. O sea, no integraba ningún grupo político de ningún tipo. Era como dicen 
ellos, su compañera, ¿no? Bueno. El tuvo que viajar. Entonces como él tenía 
todo ese material en la casa, pidió al comando del P.V.P. que le dejaran durante 
los días que duraba el viaje, un integrante del P.V.P. en la casa como custodia 
de todo ese material. Así lo hicieron. Pero resulta que el hombre que designaron 
trató de hacerle el amor a su mujer, ¿no? Lo que provocó una reacción muy 
violenta de este hombre, que además a él le decían el karateca porque era 
karateca de verdad. El asunto es que eso, eso fue el primer motivo que lo 
empezó a separar de la organización. Posteriormente viene el tema de los 
atentados y él se niega. Él se niega totalmente a matar niños. Dice que si me 
tiene que matar a mí que no hay ningún problema, me mata, ¿verdad? Pero no. 
Mis hijas tenían en aquel momento aproximadamente, de cuatro a diez años. 
Estaba todo planificado. Iba a ser en la puerta, en mi casa. En el momento que 
salían para la escuela. Algo tremendo. Entonces él se niega. Pero le reiteran la 
orden de que lo tiene que hacer. De que de cualquier manera lo tiene que hacer. 
Bueno, entonces él empieza a resistir ya no solamente el hecho de hacer esa 
operación, sino empieza a resistir prácticamente... Le empieza a venir mal 
todas las órdenes que le dan. O sea, empieza a tomar distancia de la 
organización. Hasta que decide, él, por cuenta propia... Fueron sus palabras. 
Destruir la organización. Él decide destruir la organización. Por eso llama a 
Montevideo, a la División de Ejército 1. Por eso habla con los Oficiales que 
habló. Y por eso pide la entrevista. Esa entrevista, no me acuerdo las horas, 
pero... eso empezó cerca del... poquito antes del mediodía y terminó de 
madrugada. Y él hablando siempre cosas absolutamente desconocidas para 
nosotros. Todo era nuevo, todo era nuevo y el único uruguayo que estaba era 
yo, ¿verdad? Los argentinos tomaban nota, grababan. Yo no tenía grabador. Ni 
papel ni lápiz tenía. Pero el asunto es que el... Yo le propongo... Tuve que... 
Trabajar con los argentinos es muy difícil, ¿no? Del punto de vista militar. Es 
muy difícil. Entonces querían... Querían ellos quedarse con toda la 
información, pero a su vez como yo ya había escuchado todo y sabía lo mismo 



que ellos. Ellos querían buscar la forma de que esa información no viniera a 
Uruguay, de tal manera de que las operaciones de represión a lo que ellos iban a 
hacer, fuera mérito de ellos. Esa es la verdad. Con el transcurso del tiempo 
usted va atando cabos y llega a esa conclusión. Bueno. Lo concreto es que 
finalmente hablé con él a solas. Y él me dijo que quería trabajar con uruguayos, 
¿verdad? Y bueno, yo le dije que sí, que está bien, pero que él estaba en 
Argentina, que nosotros no teníamos ningún poder de decisión. Que podíamos 
hablar hasta cierto punto, pero todo lo demás estaba en manos de los argentinos. 
Entonces la solución fue que nos decían a nosotros. Nos decía él a nosotros. A 
nosotros no, a mi. Me decía a mí. Qué era lo que nos interesaba. A quién... 
Porque además sabía dónde vivía todo el mundo. Era un hombre con una 
memoria privilegiada, ¿verdad? Sabía dónde vivía todo el mundo. Conocía 
todos los contactos que tenían todos con todos. De tal forma que los argentinos 
en menos de un mes desbarataron totalmente a la organización. Totalmente. 
¿Verdad? No me acuerdo... No me acuerdo sí fui otra vez a Buenos Aires. No 

recuerdo. Creo que no. Creo que no fui más mi General.- 

P.- ¿Cómo se llamaba esa persona?- 

C.- Se llamaba... Vio, me cuestan los nombres. No me acuerdo el nombre, pero 
de apellido Goessens Meré. Era Alberto o Alfredo. Un nombre así. Goessens 
Meré. Él estaba... Él tenía... Esto, esto no es lo que usted me preguntaba, pero 
se lo digo para completarle la información. Él estaba con cáncer, ¿no? Estaba 
con cáncer. Cuando él fue requerido en Uruguay se fue Chile. En Chile militó 
con la gente del M.l.R. chileno y de Chile fue a la Argentina y se integró aí 
P.V.P. Cuando termina toda la operación, el Director, el General Prantl, 
dispone que se le provea de un apartamento para él y la esposa y que siga 
trabajando como asesor del Servicio. No rentado, no. O sea, e! Servicio le 
pagaba sus necesidades, pero... Digo... Figuraba como asesor. Mejor dicho no 
figuraba en ningún lado, pero era un asesor. Y finalmente murió en su casa, de 
cáncer. Yo tengo una foto de él cuando estaba bien. Y tengo una foto de él, les 

digo por si les interesa para algo, cuando ya estaba en sus últimos días.- 

P.- En el marco de las operaciones y como resultado de ellas, ¿tuvo 
conocimiento de algunos menores de edad que eventualmente hubieran 
quedado huérfanos o alejados de la custodia de sus padres?- 







C.- No. No sé nada.- 

P.- Sírvase detallar las circunstancias en que estos menores fueron separados de 
sus padres. Nombres. Nombres de padres e hijos y qué se dispuso sobre el 

destino de estos menores.- 

C.- No. No conozco. Conozco un solo caso, pero... Sí. Conozco un solo caso. 
Que es el del hijo de una mujer que se llama Sara Rita Méndez. Esa mujer era 
una dirigente de la organización y era compañera de un tal Mauricio Gatti, 
hermano del Gatti que yo mencioné como número uno de la organización. Este 
hombre estaba entre el número dos, número tres. Un día se llega a que esa 
mujer está viviendo en determinado lugar. Los argentinos, ¿no? Todo lo que 
estoy hablando lo hicieron los argentinos Entonces van a hacer un operativo de 
noche. Yo pido para ir, pero... Yo pido para ir. Los argentinos me dicen que si 
pero que después que se haga la penetración en la casa, yo quedé después, que 
la situación esté dominada. O sea, volvemos a lo que había dicho, de que no 
querían que un uruguayo corriera un riesgo por si había un enfrentamiento. No 
lo hubo. Bueno. Después esa mujer tenía mucha documentación arriba, pero 
nuestro interés en aquel momento era porque ella sabía dónde estaba la bandera 
de los Treinta y Tres Orientales que habían robado del Museo Histórico 
Nacional. El pedido mío para ir era porque antes de ir a Buenos Aires, 
habíamos hablado con un historiador acerca de cómo había que tratar a esa 
bandera si la encontrábamos. Y él dijo que sacarla, ya moverla de donde estaba, 
la bandera se iba a convertir en polvo. Entonces él decía que lugar apropiado 
para tenerla era en la parte atrás de un cuadro, sin haber... Partiendo de la base 
de que ellos no la habían sacado del marco en el cual estaba. Si ellos la 
hubieran sacado del marco, se les hubiera deshecho a ellos. Esta mujer sabía 
todo acerca de la bandera. Ese era nuestro interés. Por eso es que yo pedí para 
ir, para ver si encontraba a la bandera. Bueno, mientras los argentinos hacían 
sus operaciones, yo me dediqué a buscar los lugares dónde podría estar la 
bandera. Fue lo único que hice. Y papeles de funcionamiento que encontraba, 
los fui guardando en una fúnda de almohada me acuerdo, que se los entregué a 
los argentinos. La bandera no apareció. Esa mujer tenia un hijo de 20 días, que 
yo lo vi. Cuando se hizo la penetración, yo lo vi. Pero nosotros no 
interveníamos en la operación como hombres operativos. Nosotros éramos algo 









así como veedores y nada más. Y ahí extraíamos nuestras conclusiones y 
sacábamos nuestras informaciones. Bueno, terminamos la operación, a mí me 
llevaron de vuelta. Yo no supe nunca qué pasó con ese niño. Primero porque era 
un tema de ellos. Nadie había dicho nada. Pero después con el tiempo, 
especialmente después del 85, el caso ese se volvió emblemático y lo usaron 
diciendo que había sido yo el que había robado el bebé, ¿no? Bueno, es así que 
imprimían volantes que tiraban en la calle con mi foto en la cual decía “este es 
el que robó el bebé de Sara Méndez. Si usted se encuentra con él, pregúntele en 
dónde está”. Como ustedes se imaginarán tuve varios problemas en la calle, 
¿verdad? Bueno. Durante estos treinta años. Finalmente, no hace muchos años, 
aparece el bebé. Esta gente de esa base, lo había dejado en la puerta de un 
sanatorio, que creo que se llama Duran. Y la gente del sanatorio lo recogió, por 
supuesto, y llamó a la seccional policial que correspondía al sanatorio. Vino 
gente de la policía que tenía que ir. El Comisario no tema hijos. No podía tener 
hijos e hizo todo un proceso... Eso salió ahora, ¿verdad? Yo lo desconocía 
totalmente. Salió en la... Estoy hablando ya de información de prensa. El 
Comisario habló con la justicia. Pidió para adoptarlo y... Lo adoptaron. Hoy día 
es Oficial Policía. Ese bebé es Oficial de la Policía. Y el Comisario no tuvo, no 
tenía absolutamente nada que ver con las operaciones de yo mencioné. 
Simplemente era el Comisario de la seccional de ese sanatorio. Bueno. Esta 
mujer va a hablar con el Comisario. Ya ahora estoy hablando en tiempo 
presente, unos años atrás, poquitos años atrás. Y le pide para tener una 
entrevista con quien ella decía que era su hijo. Y este hombre le dice que sí y le 
explicó absolutamente todo. La única condición que le puso es que no lo fuera 
a dañar psicológicamente a este muchacho. Tuvo la entrevista con su hijo e 
inmediatamente, inmediatamente, salió la prensa y dijo de todo. Tal es así que 
el padre... Lo que voy a decir puede ser que sí, puede ser que no. Dicen que sí. 
El padre a los pocos meses se enfermó de cáncer y se murió. El hijo, que hoy es 
Oficial de Policía o era, no sé, no se lo perdonó nunca a la madre que vive acá. 
Porque evidentemente el vínculo que se había creado era un vínculo real. 
Bueno, todo termina en que el hijo no quiere ver más a la madre y la madre se 
va diluyendo, va desapareciendo de los medios y práctieamente hoy no se habla 
más de ella. Ese es el único caso de un niño que yo conocí.- 




P.- De acuerdo a los antecedentes, ¿usted prestó servicios en el Servicio de 

Información de Defensa?- 

C.- Si Señor,--- 

P.- Sírvase informar en qué período, describa su organigrama, quién lo 
integraba, cargos, misión y función de cada uno, tanto de Personal Superior 

como Subalterno.- 

C.- ¿De todo el Servicio?- 

P.- Si. Donde trabajaba. No eran muchos, ¿no?- 

C.- Eran muchos. Eran muchos mi General. Para recordar eran... Fíjese, había 
seis Departamentos. Había seis Departamentos en aquella época. Bueno, trataré 
de recordar lo mejor posible. Yo presté servicios en el Servicio de Información 
de Defensa en dos oportunidades. La primera vez fue durante todo el año 1972. 
Después del año 72 fui designado Segundo Jefe del Grupo de Artillería número 
1. Y a finales del año 74 vino... Vinieron a la Unidad el General Cristi y el 
General Queirolo. El General Cristi era el Comandante de la División 1 del cual 
dependía mi Unidad y el General Queirolo era el Director del Servicio de 
Información. Entonces me dijeron que lamentaban tener que relevarme de una 
Unidad de mi Arma, pero necesitaban que yo fiiera trabajar en el Servicio de 
Información. En realidad fue una orden, ¿verdad? En realidad fue una orden. En 
la primera etapa en el Servicio de Información de Defensa, el Director era el 
Coronel Ramón Trabal. El Sub-Director era el Coronel... El Sub-Director 1 era 
el Coronel Francisco Silveira. El Sub-Director 2 era un Coronel de la Fuerza 
Aérea de apellido Palermo. Y el Sub-Director 3 era un Capitán de Navio de 
Administración, que no recuerdo el nombre. Se que falleció nada más. De esa 
época, quién estaba en cada lugar, no, no me acuerdo. Me acuerdo los nombres 
de Oficiales que había. Yo prestaba servicios en el Departamento 3, que era 
Planes, Operaciones y Enlace. Mi Jefe era el entonces Teniente Coronel Julio 
Morere. Y los Oficiales que estaban en el Departamento, año 72 estoy 
hablando, eran, un Mayor de la Fuerza Aérea, de apellido Ríos. Otro Mayor de 
la Fuerza Aérea, de apellido Fasana. Un Mayor del Ejército, de apellido 
Miralles. Un Mayor del Ejército fallecido también, Menottí Ortíz. Un Mayor 
del Ejército, de apellido Miralles. Y no recuerdo... No recuerdo... No recuerdo 
los otros que prestaban servicios conmigo. Después en otros Departamentos, en 










el Departamento 1, que era la parte de ... La palabra no es fichero, pero es 
donde llevaban todos los antecedentes de todas las personas, era un Coronel de 
Infantería, que no... No recuerdo. Muy... Muy anterior a mí. No sé si vive. No. 
No recuerdo el nombre en este momento. En el Departamento 2 prestaba 
servicios el Teniente General... En aquel tiempo Mayor Rebollo. El 3 ya lo 
dije. En el 4 había un marino, un Capitán de Navio Moreno de apellido. 
Después fue Juez Militar. Y creo que en ese momento... Ah! Después estaba el 
Departamento 5 que era Comimicaciones. Ahí prestaba servicios un Mayor 
Vilches, de la Fuerza Aérea. Y... No. No. No me acuerdo quién más. No. No 
me acuerdo. Eso. Después había im secretario del Director, que era un Coronel 
Mainar. Y me debo estar olvidando de otras cosas, pero eso es lo que recuerdo. 

Mi Genereil, eso es lo que recuerdo realmente. Eso fue del año 72.- 

P.- ¿Y no recuerda ningún Personal Subalterno?- 

C.- Si, como no. Personal Subalterno... Y... Me acuerdo de... El Sub-Oficial 
Ferreira, El Soldado Ferreira. Soca. Soldado Soca. Fueron muchos años, mi 
General. No, no... Del Personal Subalterno me cuesta mucho. Además estuve 
un año nada más. Además no se trabajaba en forma orgánica como... Orgánica 
así... No se trabajaba por fracciones constituidas como en una Unidad. O sea, 
salían operaciones, entonces el Jefe del Departamento decía “fulano, vaya con 
tres hombres a tal lado. Fulano, vaya con tres hombres...”. Entonces ese era 
el... De repente pasamos cinco días sin ir a casa. Pero en el transcurso de esos 
cinco días, habíamos hecho una cantidad de operaciones, todas con gente 
distinta. O sea, no teníamos un conocimiento del personal. Yo lo que me 
acuerdo que había varios, no me pregunte por ellos, pero había varios que eran 
estudiantes. El Coronel Trabal quería darle nivel al Personal Subalterno. 
Entonces había tratado de hacer ingresar a estudiantes. Entonces había 

estudiantes en todos los Departamentos, ¿no?- 

P.- ¿Usted no tenía ninguno de su confianza que operaba con usted? Porque me 
imagino que en esas situaciones de peligro. De salir a la calle. De andar con 

gente nuevamente. Uno tiene un equipo.- 

C.- No Señor. No.- 

P.- ¿No había?- 









C.- No. Era imposible. Porque la cantidad de operaciones que había en el año 
72... Y ahora sí. Yo dije grande después del 76 en el Servicio, pero en aquel 
momento estaba prácticamente recién creado... Estaba en creación el Servicio 
en el año 72. O sea, que ahí sí era un Servicio chico. Por eso resulta difícil. 
Usted me dice gente de confianza. Todos eran de... Todos parecían de 
confianza y se partía de la base de que si estaban allí, habían pasado por algún 
filtro que el mando había puesto. El mando del Servicio que había puesto. No le 
estoy... Si me acordara de otros nombres le digo. Ninguno de ellos ha hecho... 
No hizo nada. No. Era gente que acompañaba cuando había que hacer 
operaciones. También era mucha parte del tiempo, mucha parte del tiempo, los 
Oficiales no estábamos de servicio, sino que éramos designados a apoyar 
Unidades del Ejército o de la Fuerza Aérea. 1.a Armada no quería. Entonces, en 
el caso mío, en el año 72 estuve tres o cuatro meses en Tacuarembó apoyando 
al quinto de Caballería. Estuve, no sé qué tiempo, en Rocha apoyando al 12 de 
Infantería. Cuando mataron al Teniente Braida, me mandaron a apoyar al 
noveno de Caballería. Ibamos solos, ¿verdad? Nosotros lo que aportábamos 
eran los conocimientos que habíamos adquirido y la capacidad de brindarles a 
las Unidades de combate del Ejército, rápidamente, la información que ellos 
podían necesitar en base a nuestra comunicación directa con el Servicio de 
Información. Eso es lo que hacíamos y lo que llevaba más tiempo. La mayoría 
del tiempo no era hacer operaciones. Eso lo hacían las Unidades. Todas las 
Unidades operaban, ¿verdad? Todas las Unidades operaban o easi todas. 
Nosotros los apoyábamos. Por eso el Personal Subalterno era poco el contacto 

que teníamos con ellos.-- 

P.- ¿Y la segunda vez? Usted dijo dos veces. En 1972 es la primera vez.- 

C.- Si. Eso fue en el 72. Después vino mi pedido en el Grupo de Artillería N° 1 
y después volví al Servicio. En el momento no se me dijo, pero transcurridos 
los años, evidentemente la ida mía era porque querían ponerme a cargo de este 
asunto de la Argentina. De los contactos que habían en Argentina. Eso es una 

conclusión. Eso nunca me lo dijeron. Simplemente una conclusión mía.- 

P.- ¿Ahí en qué año estamos hablando ya?- 

C.- Estamos hablando año 74.- 

P.- ¿A partir de 1974 empieza a prestar servicios de vuelta?- 









C.- A fines del 74 o después de mediados del 74, empiezo a prestar servicios de 

vuelta en el Servicio.- 

P.- ¿Y quién lo relevó en la Unidad como Segundo Jefe?- 

C.- El actual Coronel Scaffo. José Scaffo.- 

P.- ¿Qué se acuerda de su segundo período? ¿De cómo estaba integrado el 

Servicio y la gente que operó con usted?- 

C.- Bueno. Señor, en ese segundo período matan al Coronel Trabal. No. Dije 
mal. En ese segundo período cuando voy, yo había dicho que el Director del 
Servicio era el General Queirolo. Pero se había producido un movimiento de 
destino de Generales y el General Queirolo fue relevado del Servicio y pasó a 
ser el Jefe del Estado Mayor del Ejército. De Director del Servicio quedó el 
Coronel Cafijíto De Armas, que era el Sub-Director del General Queirolo. 
Seguía como Sub-Dírector de la Fuerza Aérea, el Coronel Palermo. Y de la 
Armada no me acuerdo. Es más. El de la Armada se dedicaba más que nada a 
los temas administrativos, mantenimiento edificio. Si. Era así. Era así. Después 
en Secretaría había un Mayor Herrera. Creo que se llamaba Herrera. Sí, se 
llamaba Herrera. Mayor de Infantería. Era el Ayudante... No era el Secretario. 
Era el Ayudante del Director. Después el Sub-Director de Operaciones era el 
Coronel Fons. Fons García. El Sub-Director de Exteriores era un Capitán de 
Navio Volpe. Y el Sub-Director de lo Administrativo era el Coronel de la 
Fuerza Aérea, Uruguay Araújo. Uruguay Araújo Umpiérrez. Esa era la 
Dirección. Después el... No me acuerdo los tiempos, pero después el Coronel 
Fons fue relevado por el Coronel Nelson Viar. Si. El de la Fuerza Aérea quedó 
y el de la Armada... El de la Armada al final, al final le fue aplicado el inciso G 
y fue otro marino, que no me acuerdo el nombre porque prácticamente no 
teníamos trato con él. Ese era el Sub-Director. Después estaban los 
Departamentos. El Departamento 1 que era Archivo. Ese es el nombre. 
Archivo. Archivo. Que era el Coronel... El entonces Teniente Coronel Roballo. 
Los Departamentos eran comandados por Tenientes Coroneles, que era la 
última jerarquía que existía dentro de la organización del Servicio con mando. 
O sea, cuando fueran designados por Boletín del Ministerio o por el Comando 
del Ejército, los que designaban como Jefe de Departamento era hasta Teniente 
Coronel. Ya los Mayores íbamos con destino nada más. Se designaba con 








destino al Servicio de Información de Defensa al Mayor fulano de tal, pero sin 
comando de ninguna Unidad específica. Le estaba diciendo del Departamento I. 
Era Roballo y había un Mayor Fernández, de Ingenieros. Después en el 3 

estaban los que ya les mencioné.- 

P.- ¿Quiénes eran?- 

C.- Estaba Miralles. Estaba Baudean. Lamy, Estuvo un tiempo, pero después 
fue relevado el entonces, era Capitán, Matto. Pedro Matto. Estaban de la 
Policía. Estaba el Capitán Medina, que era de la Guardia Metropolitana. Y el 
Teniente Sande que también era de la Guardia Metropolitana. Y... El entonces 

Mayor Arab. Me estoy olvidando de algunos, pero no recuerdo.—. 

P.- ¿Cordero? ¿Cordero no estaba ahí?- 

C,- No. Cordero no. A ver... Si Señor. Cordero estuvo. Estuvo un tiempo. 
Estuvo en el año 76. Seguro. 76. Cordero. Si Señor. Cordero... O sea, estoy 
pensando en los que están detenidos en Domingo Arena. El Capitán Maurente. 

P.- Perdón. ¿Ellos eran todos los que operaban en el Departamento 3?- 

C.- Tres, tres.- 

P.- Departamento 1 era Archivo con esa gente. Departamento 3 la parte de 

Operaciones. ¿Y el Departamento 2?- 

C.- El Departamento 2 estaba a cargo de la Armada y había... No me... Había 
un Capitán de Corbeta o de Fragata. No me acuerdo. De apellido Guianze. Pero 
ahora no recuerdo si él estaña en el Departamento 2 o estaba en alguna función 
que no me acuerdo, pero estaba en el Servicio. Guianze. Y no tenía... Creo que 
el Departamento 2 no tenía más Oficiales. Ellos trabajaban mucho con prensa. 
Más que nada prensa y algún contacto con algún servicio de información, sobre 

todo europeo, ¿no? Ese era el 2. El 3 ya le dije. El 4 era...- 

P.- Perdón. ¿Y Vázquez no estaba? El Coronel Vázquez.- 

C.- Gilberto Vázquez si Señor. Gilberto Vázquez sí. Por eso le digo se que me 
estoy olvidando pero no, no tengo presente. Si, Gilberto Vázquez por supuesto. 
No me acuerdo quién más está detenido en Domingo Arena o en Coraceros 
que... Creo que nadie más... Creo que nadie más. Después estaba el 
Departamento 4, que era el encargado de la toda la parte de mantenimiento. Ahí 
estaban los electricistas, los albañiles, los mecánicos, los que arreglaban los 
autos. Bueno, ahí el Jefe era un Coronel... Un Teniente Coronel Echeverry, de 














apellido. No me acuerdo el nombre. Es más antiguo que yo. Y se encargaba lo 
que era habilitación. Bien. Y tenía un Oficial de Reserva que lo ayudaba en esos 
menesteres. Ni me acuerdo cómo se llamaba. Ese era el Departamento 4, El 
Departamento 5 era Comunicaciones. Ahí había un Teniente Coronel de la 
Fuerza Aérea, que no me acuerdo el nombre. Después fue General. Fue General 
sí. Pero más adelante, ¿no? O sea, en aquél tiempo era Teniente Coronel. 
Tenían un Oficial de Comunicaciones, de los egresados de la Escuela de 
Comunicaciones, de apellido Gómez, que falleció. Y después crearon, pero 
duró muy, muy poco tiempo, el Departamento 6, que se llamaba... No me 
acuerdo bien el nombre, pero creo que algo así como Acción Psicológica, una 
cosa así. Que tenía im solo Oficial, que era el Jefe, que era el entonces Teniente 
Coronel Washington Perdomo. Y eso es lo que me acuerdo de acuerdo a lo que 

usted me preguntó. Me puedo estar olvidando de algo, pero no lo recuerdo.- 

P.- ¿Y Personal Subalterno no se acuerda de ninguno tampoco?- 

C.- ¿De dónde?- 

P.- De esa época, de 1976.- 

C.- Si, si, como no. Me... Déjeme pensar... De la Dirección eran todos 
administrativos, no tenía nada que ver con ellos ni... Los conocía de vista, pero 
no sabía ni quiénes eran. En el Departamento I me acuerdo que había un Sub¬ 
oficial muy antiguo, de apellido Carrased. En el departamento 2, ni idea. No 
conocía a nadie. En el 3 estaban los que ya les nombré y estaba... Déjeme... 
Porque ahí hubo, hubo... Hubo unos ingresos y vinieron... Ingresaron tres 
Soldados. Sin nombres para mí. No me los pregunte porque no me voy a 
acordar. De Durazno. Me acuerdo que eran de Durazno los tres. Ingresó 
también, de ese si me acuerdo bien, Julio César Barboza, que después es un 
testigo permanente en contra de nosotros. Aparece en todos los juicios. Ya le 
dije los Ferreira, los dos Ferreira. Soca seguía. Serían... Yo no quiero decirle 
cosas que no estoy seguro, pero serían alrededor doce o trece los integrantes del 

Personal Subalterno.- 

P." Cuando usted habló, cuando comenzó a detallar la organización, habló del 
General Queirolo, que dejaba la Dirección. Y habló del Coronel Calixto De 

Armas, que quedó como Director Accidental porque era el Sub-Director.- 

C.- Si Señor.- 








P.- No mencionó a quién releva. Porque usted en algún momento dijo que 
estaba el General Amaury Prantl. En algún momento, en una declaración 
anterior, que el General Amaury Prantl seguramente estuvo como Director, ¿Y 
quién integraba parte de la Dirección aparte del Director? Dígame después de 

Calixto De Armas, quién sigue.- 

C.- El General Prantl... 

P.- ¿Y la Sub-Dirección quién la integra? ¿Son los que ya nombró?- 

C.- Son el Coronel Fons, que era el compañero de año de él.- 

P,- Correcto.- 

C.- El Coronel Araújo de la Fuerza Aérea y el Capitán de Navio Volpe.- 

P.- Correcto. ¿El Coronel Rodríguez Buratti prestó servicios con usted ahí?- 

C.- Si. Era mi Jefe. Seguro, El Coronel Rodríguez Buratti era el Jefe del 

Departamento 3. Ve como me olvido de cosas que son inolvidables.- 

P.- Usted dijo que en determinado momento, ustedes asesoraban a determinadas 
Unidades. Usted contó que asesoró al Regimiento de Caballería N“ 5. Después 

estuvo en Rocha. Y que había otros camaradas que asesoraban.- 

C.- Si. Todos. El Departamento 3... Todos los Oficiales del Departamento 3... 
Había momentos que no había nadie disponible porque estaban todos 

asesorando a distintas Unidades. Inclusive en Montevideo.- 

P.- Cuando ustedes se encontraban con alguien que podían catalogarlo como 
enemigo o como integrante de las organizaciones que operaban en aquel 
momento, ¿ustedes tenían algún contacto con esa gente? ¿Realizaban 

interrogatorios directamente ustedes?- 

C.- Normalmente. Normalmente lo que se hacía era proporcionarle la 
información a la Unidad. Yo en particular interrogué en Tacuarembó, pero no 
como... No como esa parte... Cumpliendo esa tarea de asesoramiento que yo le 
dije recién. Sino de algo que le voy a decir ahora porque omití decírselo. Me 
olvidé. En determinado momento, el mando del Ejército dispone que se junten 
todos los hombres más importantes del M.L.N. Importantes tanto en el sentido 
político organizativo como militar. Esos hombres, ¿verdad?, fueron conducidos 
a una chacra que el quinto de Caballería, antes de ir yo, en sus operaciones 
antisubversivas, había capturado, porque era una base del M.L.N. Bueno, 
entonces a esa base del M.L.N. la transforma en una base del Ejército, ¿no?- 
















P.- ¿Ahí estamos hablando en el Departamento de Tacuarembó?- 

C.- Tacuarembó. La chacra era... De ese nombre me acuerdo. Era de un Señor 
Celiar Puentes Ortíz. Se llamaba. Bueno, si, en el Departamento de 
Tacuarembó, a unos pocos kilómetros de la ciudad. Entonces ahí son 
conducidos gente como Mujica. Más Más. Pereira Mena. Rosencof, No me 
acuerdo. O sea, todos los que habían estado en cargos de dirección del M.L.N. 
Entonces me mandan a mí con la misión de aclarar todos los hechos que habían 
quedado sin aclarar en las distintas partes de Uruguay, ¿no? Donde fuera que 
hubieran ocurrido. Trato de acordarme... Engler. Henry Engler fiie otro de los 
que foe también. Fueron varios. Y bueno, entonces yo me hice cargo de eso. La 
misión era secreta. Lo único que me habían asignado era un Oficial de 
Caballería N“ 5, que era entonces el Teniente Primero Juancito Urquhart, que 
creo que falleció. Digo creo porque yo no lo vi más. Entonces yo no escribía 
nada. Yo grababa absolutamente todos los interrogatorios y él venía todas las 
tardes. Se llevaba las cintas y durante la noche las transcribía a máquina Al otro 
día me traía todo escrito y en base a eso yo elaboraba las actas. Bueno, eso 
duró... cerca de dos meses, porque cuando yo creí que había terminado, resulta 
que no había terminado. Y ya se habían ido varios y habían quedado en Paso de 
los Toros. Entonces tuve que... Me mandaron, me ordenaron. 0 sea, cuando yo 
digo fui, fui, todo fue bajo órdenes, ¿verdad? O sea, yo jamás actué como Ente 
Autónomo ni nada por el estilo. Entonces tuve que continuar el interrogatorio 
en el Batallón de Ingenieros N° 3. Esa fue... Ahí si era yo el que interrogaba y 

era el único que interrogaba. Yo sólo.- 

P.- Y en el período ese que usted estuvo ahí, en esa base, ¿concurrió a 

Argentina también o estuvo concentrado sólo en la base?- 

C.- No. No. Eso fue, lo que yo le estoy hablando, fue en el año 72.- 

P.- ¿Qué?- 

C.- ¿Lo de Tacuarembó?- 

P.. Si.- 

C.- Fue en el 72.- 

P.-En 1972. ¿Y no en 1976?- 

C.- ¿Cómo?- 

P.- ¿No en 1976? ¿En 1972?- 














C.-No. No. En el 72.- 

P.- ¿Antes de ser Segundo Jefe?- 

C.- Antes de ser Segundo Jefe. Si Señor.- 

P.- En operaciones, en algunos de los interrogatorios que usted participó o que 
haya sabido, ¿usted sabe de algún detenido que haya perdido la vida como 

consecuencia de esos interrogatorios?- 

C.- No. Yo lo que se, y no es lo que he declarado ante la justicia, porque no lo 
puedo declarar, aunque soy consciente de que lo que estoy declarando acá va a 
terminar en manos de la justicia. Lo digo. En el año... En el año 73... 73, se 
detuvo a una persona. Era el Jefe militar del M.L.N. en ese momento, que se 
había reorganizado en tres, lo que ellos llamaban los Ejércitos. Ejército de 
Estudiantes. Ejército de Trabajadores y Ejército de Servicios. Este hombre que 
yo voy a mencionar estaba en el Ejército de... En el Ejército militar. Entonces 
logramos llegar a él. Lo detuvimos y como era el último que quedaba por 
detener de ese sector, no había apuro para obtener la información porque ya 
prácticamente sobre lo que él sabía, ya sabíamos todo, entonces yo di la orden 
que lo dejaran. Hicimos el operativo, póngale de madmgada. Fue de 
madrugada. Yo dije que lo dejaran esposado con custodia en una silla. En una 
silla común, ¿no? Y al otro día de mañana me avisan que el hombre había 
fallecido. No se le había interrogado, prácticamente no se lo había interrogado. 
Se le habían hecho preguntas banales y no había motivo de su fallecimiento. No 
tenía una lastimadura en el cuerpo. No tenía nada. Bueno, yo le di cuenta a mi 
Jefe, que era el Coronel Rubio y juntos concurrimos a la División de Ejército I, 
El General Cristi dio la orden de que... No se podía... Por temas de 
desprestigio del Ejército, no podía darse a conocer de que había fallecido un 
hombre en un cuartel. Porque iban a decir que lo habíamos matado. Y no fue 
así. No fue así. Entonces dio la orden que lo tiraran en la... En el río Negro. En 
la... En la... En el campo militar que hay allí, antes de la represa. Bueno. Quien 
tuvo que hacer eso fui... Recibí la orden hacerlo yo. Lo hice yo. Y eso es lo que 

le puedo decir.- 

P,- El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea Uruguaya, en informe presentado 
al Señor Presidente de la República en el ano 2005, afirma que existió un vuelo 
con fecha probable de 5 de octubre de 1976, en el que fueron trasladadas 








personas detenidas en Buenos Aires, República Argentina, y en el cual a usted, 
testigos lo imputan como el militar partícipe de dichos traslados, y por lo que 
hoy cumple la condena mencionada en autos. Sírvase relatar los detalles de este 

traslado y cuál fue el destino de estas personas.- 

C.- Ese vuelo no existió. Es falso. Todo eso es una historia que comienza con 
un periodista de La República que... Se me fue el nombre. Pero es el que más 
ha denostado al Ejército. Especialmente a nosotros. Ya me voy a acordar del 
nombre. En que narra una historia de que llegó im avión tal número, tal número 
del avión y que fue a la plataforma número tal, que llegó a medianoche... 
Bueno, están todos los datos. Todo es mentira. Después en el juzgado, 
¿verdad?, se prueba de que todo es mentira. Eso figura en actas. Porque el avión 
con ese número existe. Existía. Era un C47. El... El... Se pudo ubicar al piloto 
de ese avión. Ese avión había viajado a Buenos Aires ese día, pero había sido 
un vuelo diurno y la Fuerza Aérea lleva un registro muy detallado acerca de 
todo lo técnico de cada vuelo. Entonces los pilotos pudieron probar de que ese 
vuelo había sido diurno. Que se contradice totalmente con detalles concretos 
que este hombre, el periodista este... que es hermano, es hermano de un Oficial 
de la Armada, que este hombre había dado. O sea, en el Juzgado no se pudo 
probar y cuando le preguntan al Comandante de la Fuerza Aérea de dónde había 
sacado él esa información, porque él lo escribe eso en el informe que le eleva al 
Presidente de la República. Y él contesta que eran cosas que le habían dicho, 
pero no, no, no dice la fuente ni dice la forma en qué lo obtuvo, ¿verdad? Pero 
los Oficiales de la Fuerza Aérea lograron probar ellos. Nosotros éramos los 
acusados, sabíamos perfectamente bien que todo eso era falso, pero ellos fueron 
los que lograron con... Además presentaron planillas de vuelos que tenían. 
Todos, todos los archivos probaron que eso era falso. Además hay una cosa que 
es de sentido común. En la Argentina el método que ellos usaron, allá ellos. 
Ellos tenían otras necesidades, otros problemas, otra situación. Ellos al enemigo 
lo mataban. Nosotros no, ¿verdad? Como está la prueba de que ellos mataban, 
nosotros tenemos la prueba también en el Penal de Libertad, ahí en el Penal de 
Punta Rieles, de que nosotros no los matamos. Entonces yo pregunto: ¿qué 
sentido tiene que de la Argentina, donde los mataban a todos, trajéramos una 
cantidad X de personas para matarlas acá? No tiene sentido, no tiene sentido. 




Carece de sentido común. Si nosotros hubiéramos tenido la necesidad militar o 
fuésemos unos sádicos, que los queríamos matar, los matábamos allá, pero no 

los traíamos a Uruguay a matarlos acá. Eso es lo que se.... 

P.- No hay más preguntas. Muchas gracias. Vamos a delibrar nosotros y 
después vemos si lo llamamos de nuevo o no. Muchas gracias por las 

declaraciones y por su conducta.- 

C.- Si Señor.- 

No siendo para más y siendo la hora dieciocho y treinta minutos se levanta la 
sesión y para constancia se labra y firma la presente en el lugar y fecha antes 



José 
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son suficientes y en esta cuestión entre el pasado y el futuro no necesita 
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racconto?. someter a referendo la Ley de Cadu- aplicación: se confunde subordinación zo, la experiencia nos advierte que las 

con vasallaje; autoridad con arbitrarle- leyes siempre necesarias, no siempre 



DECLARACIONES de BERTOLOTTI 


PENAL 19° AUD. 11/6/07 

PREG. JUEZ cargos, grados y destinos? 

RESP. Indico los grados y destinos de su carrera militar hasta 2005 que fue 
Comandante en Jefe del Ejercito hasta 2006. 

2) Periodo en la Div. De Ejercito ü, que era Jefe de Operaciones de Depto III, 
cuales eran sus actividades? 

R: ejecutor de planes que correspondían a la instrucción, maniobras, 
entrenamiento, etc. 

3) Participo en operaciones de inteligencia? 

R: No., eso lo manejaba cada jefe, de acuerdo a las ordenes que cada Gral 
diera a su jefe. 

4) Existia OCOA vinculado a Div. de Ejercito II ? 

R: dependía de las actividades, yo no lo vi como OCOA 

5) Donde era el asiento de Div. Ejercito II? 

R: en San José, a una cuadra de la plaza 

6) Como se coordinaba la Div. Ej II con el SID? 

R: No tengo ¡dea, alguien se debe haber encargado, pero no me acuerdo. 

7) En el desempeño en Div.'E II cual era la actividad con el SID y con OCOA? 

R: No recuerdo 

8) Sabe si participo en la lucha contra la subversión? 

R; Sí, creo que si pero no conozco cual eran las actividades porque eso 
correspondía a los Comandantes, no a mi. 

En un sistema de inteligencia, el que no está adentro del sistema no debe 
saber lo que se hacía. 







9) Existían detenidos en Div. Ejerc. II? 

R: Creo que sí, no era mi función comprobarlo, pero creo que como en todo el 
país, hablo del 73, 74 y 75. 

10) En ese periodo se practicaron operaciones por militares uruguayos fuera de 
la República y especialmente en Argentina? 

R: Si es que existieron no era un procedimiento doctrinario, no puedo decirlo. 

11) Estuvo en Grupo de Artillería 5? 

R; estuve como un año. 

12) Conoce la OT 18? 

R; No tengo idea. 

13) Tal vez la conozca como Automotoras Orletti? 

R; Sí, lo leí en los diarios, en los libros. 

14) Conoció Orletti? 

R: Por razones obvias no la conocí, lo que se es por la prensa pero no por 
documentación oficial. Solo por los medios de prensa. 

15) Cuando llegó a Comandante en Jefe, la conoció? 

R: Desde el 73 al 85 no tengo información, no conocí nada. 

Desde el 2006 hasta hoy, tampoco puedo decir nada, lo que yo puedo decir 
que me lo permite mi sentido etico, profesional, el honor militar y mi lealtad con 
el mando superior es lo que se desde 2005 a 2006 que es el periodo cuando fui 
responsable de todo lo que sucedía, de lo que hiciera o se dejara de hacer 
dentro del Ejercito. 

16) Entonces que es lo que puede decir? 

R: Antes de hacerme cargo tuve reuniones informales con conocimiento del 
Comandante en Jefe y del Pte. de la Rea. de la época, con el Dr. Gonzalo 






Fernandez, era necesario para provocar una transición normal entre un 
gobierno no tradicional y un gobierno nuevo, a fin de aclarar procedimientos, 
doctrina, operativa dentro de mi fuerza que el Presidente desearía aplicar a 
partir del 1° de marzo. 

Cuando era Comandante en Jefe el Presidente nos cito a los 3 Comandantes 
en Jefe, a su clínica y nos habló del plan: no tocar la ley de caducidad, aplicar 
en algunos casos el art. 4 de la ley (Gelman, Michelini y Gutiérrez Ruiz) 

La orden que existia era la de no comprometerme con dar nombres, ni 
responsables y que todo estaba dentro de lo que había estudiado la Comisión 
para la Paz. El 1° de marzo el presidente dijo en su discurso cual era su 
posición sobre los derechos humanos. 

Nunca me dieron una orden concreta, solo comencé a investigar dentro del 
ejercito, lo que hice fue facilitar información y demostrar la disponibilidad del 
ejercito y querer aclarar los hechos y los sucesos, en las condiciones que dijo 
el Presidente: “sin nombres” 

Nunca me pidieron nombres, no culpables, ni cabezas, ni victimas y yo nunca 
se las di. 

Las actividades de un Comandante en Jefe, son 4 especificamente: instrucción, 
operación, logisitica y administrativa del Ejercito, además de esto, le dedicaba 
horas de tiempo para investigar, primero trate de enterarme de todo lo que yo 
no sabía y sigo sin saber, porque todos ios que actúan desde los familiares de 
desaparecidos, testigos hace 30 años que vienen preparando la información y 
yo no tuve tiempo para hacer todo porque recibí la orden el 8/6 para entregar el 
informe el 8 de agosto de 2005. 
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17) Que hizo Usted? R: traté de ordenar a mis Generales y trasmitir lo que era 
el concepto del mando, que fue lo que me dijo el Presidente a lo que yo di 
estricto cumplimiento, que es lo que corresponde porque así lo indica la 
Constitución, las leyes y los reglamentos. 

A los Generales les gustó poco pero era la orden del Presidente. 

Se debía respetar la reserva porque es un código nuestro, de los militares y 
esto no sucedió, ya que hay palabras textuales mías en la prensa y yo no las 
di, en los libros de “encontrando a los desaparecidos" hay palabras textuales 
mias y otras que yo nunca dije, palabras que son fantasías. 

Jamás dejé grabar reuniones ni con Generales, ni las reuniones privadas ya 
sea con los indagados, políticos, la Ministra, Presidente o con Gonzalo 
Fernandez, de lo que se enteraron no fue por mi, fue por algún indagado que 
se lo dio a un periodista. Por ejemplo: la primera asombrada fue la Ministra 
Arismendi, que dijeron que yo iba a la casa y no es así. Me he enterado de 
cosas por el libro que no son así. 

Yo marque el libro y le puedo decir que hay un 15% que es verdad y lo otro son 
todas fantasías. 

Todos Uds. saben más que yo de todo esto. 

18) Que actividad cumplía? 

R: luego de informar a los Generales comencé a hacer 1°) un plan de QUE, 
COMO, CUANDO, DONDE, para dar cumplimiento a la orden del Presidente. 
2°) cosa que me preocupaba era como manejar esto dentro y fuera del Ejercito, 
particularmente en los centros de poder, que eran focos de presión que no eran 
menos de 10, como por ej: partidos políticos, sindicatos, retirados militares, la 
iglesia, etc. 3°) cosa demostrar que el Ejercito se vio envuelto en un tema que 
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no quiso el enfrentamiento de uruguayos, me preocupaba cómo podía salir 
robustecido de esto con lo degradado que habia salido hasta ahora. 
Posteriormente, todos los planes cambiaban dia a dia, por las noticias de la 
prensa, después se analiza sobre los hechos hasta que llegamos al informe del 
8 de agosto y en el cual se puso todo lo que coyunturalmente “podría” ser, 
nadie tiene la verdad exacta porque no hay confesión escrita, no hay nada. 
Cada Comandante fue a Suarez y entregamos el informe en forma individual al 
Presidente y ninguno sabía lo que había informado el otro, yo me enteré alli 
que Bonelli habia puesto lo del primer vuelo. 

El informe del Ejercito se basó en lo que habia hablado con el Dr. Williman y 
con el Dr. Gonzalo Fernandez, nunca tuve información cerrada, completa pero 
me orientaban para donde tenía que apuntar. 

19) Que información obtuvo? 

R: lo dije en el informe. Es evidente que todo lo que yo informé puede no ser la 
verdad total. Yo estaba seguro de que estaban alli pero si no estuvieron alli es 
porque fueron removidos, pero los antropólogos dicen otra cosa. 

Yo pedí información, otros se ofrecieron como conclusión gral puedo decir que 
cada uno dijo su verdad a su manera y algunos no dijeron nada. 

20) Puede identificar informantes? 

R: No voy a identificar nombres, nunca me dieron la orden de dar nombres y 
me comprometí por mí honor a no darlos, sólo me ordenaron hechos y 
sucesos. 

21) Relate hechos y sucesos? 

R: Todos fueron cruzamiento de información por ejemplo: casos nuera de 
Gelman, Gutiérrez Ruiz y Michelini, hasta donde llegué informé. 







22) A qué atribuye Ud. que no se confirmara la información sobre los lugares? 

R: todavía sigo pensando que yo tenía razón pero los hechos dicen que no. 

23) En un medio periodístico surgió que Ud. al realizar el informe se 
entrevistaba con Gilberto Vázquez, es así? 

A GV lo conozco desde hace 50 años, él intentó colaborar conmigo antes de 
que yo fuera Comandante en Jefe, eran reuniones informales y después de ser 
Comandante en Jefe, él me daba sus versiones, nunca tuve versiones que me 
generaran credibilidad absoluta a pesar de que siempre integraron la telaraña 
de cruzamiento de información. 

24) Ricardo Arab, participó también? 

R: Arab me llamó por telefono para felicitarme por lo de Comandante en Jefe y 
para decirme que estaba a las ordenes, y vino a colaborar al despacho del 
Comando, y le pregunté; que me podes decir? De lo que me acusan soy 
inocente, yo no tengo que ver con esto y ahí terminó la reunión. No puede decir 
con exactitud las palabras, pero después tuvimos otra reunión con él, fue en el 
Salón deHonor, y le dije que por la información que tenía, él me había mentido 
y me dijo que estaba equivocado y se fue (las palabras que figuran en el libro 
son textuales, por lo que otra persona no las pudo decir al periodista) 

25) Ernesto Ramas fue informante? 

R: Siempre tuve reuniones de amigos con el Gallego, yo le dije que viniera pero 
no venía como informante y yo lo he ido a visitar y siempre me dijo que no tenía 
nada que ver: dicen que iba a la Argentina y yo nunca fui. Yo creo que no 
estuvo en nada de eso. 


26) Tuvo reuniones con Silveira? 
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R: Si tuve reuniones con Silveira, ese si que estoy seguro que nunca estuvo en 
la Argentina, JUEZ: le pregunte por si fue informante suyo? No era informante, 
me aportó datos que él estaba en la OCOA, los servicios los hizo a través de 
OCOA, por Div Ejercito I. Negó haber estado en Bs. As. 

27) Gavazzo, se reunió para aportarle datos) 

R: él siempre me aseguró que nunca fue por su iniciativa, siempre fue dando 
cumplimiento a ordenes de superiores. Algunas misiones fueron designadas 
por el Comandante en Jefe de la época. 

28) Que tipo de misiones? 

R: misiones para conseguir información y otras de tipo humanitaria para salvar 
vidas. 

29) Le dijo Gavazzo si participó en el dinero del PVP? 

R: no sé, algo de dinero me comentó y que lo entregó al Director del SID pero 
no estoy seguro. Nunca les grabé y nunca dejaron escrito nada. 

30) Maurente? 

R: lo conocí cuando era teniente. 

31) Sande y Medina? 

R: sí me reuní con los dos juntos después de una reunión de Generales. 

32) Aportaron datos? 

R: que trabajaban en el SID y que no dependían del Ejercito. Que conocían a 
Gavazzo, a PrantI, sus tareas eran administrativas y de seguimiento. 
Concurrieron por su voluntad. Imagino que el Ministro del Interior de ese 
momento habrá hecho algún informe. 

33) Rodríguez Buratti? 
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R: él me dijo que no había participado en nada y que no tenía nada que ver y 
me preguntó si podía viajar a Brasil a ver a un pariente, eso fue todo. 

Tampoco lo tengo como alguien que haya intervenido en algo. 

34) Participó en reuniones con integrantes de otra fuerza? 

R: No. 

35) Conoce a Caballero Piriz? 

R: (primero fue confuso y dudo) contesíó: Sí es de Minas, lo vi una vez, lo vi en 
el Cortijo, fue un fin de semana. El era maquinista, llevaba y traía maquinas, 
hacia movimientos de tierra. Lo mandaron buscar porque teniamos la 
información que habia una maquina del 13 por la cancha de football. Ese día lo 
vi en el Cortijo, para preguntarle si sabía de enterramientos y no sabia nada, 
dijo que hacia pozos pero se agrandó mas de lo que sabía. Era como un peón 
que Ud lo manda saca tierra de alli y traela para acá, nada mas que eso. 

36) Se leen las declaraciones de Gonzalo Fernandez y de Caballero y se le 
pregunta; ese dia estaba Ud.? 

R; No, Gonzalo Fernandez no sabe nada de esto, las depresiones que habia en 
el terreno era porque es un campo de instrucción, de maniobras. 

37) Que paso en la reunión con Caballero? 

R: me dijo que hacía movimiento de tierra, que Lamy le daba ordenes para 
mover tierra en la cañada, mas precisamente al lado del arroyo Meirelles. 

38) Participó en informes para la Comisión para la Paz? 

R: No, nunca. Ni como consultante ni como consultado. 

39) Que sabe de traslado de detenidos desde Bs.As.? 

R: No se nada, me entero después del 8 de agosto por Bonelli. 

40) La investigación abarcó al 300 Carlos? 










R: El 300 Carlos fue en el SMA. No, solo se investigó lo de la Comisión para la 
Paz. Pamela nunca me contó nada, ni un café tome con él. 

Gonzalo Fernandez siempre dijo que yo lo tenia podrido de tanto llamarlo y eso 
es mentira, nunca lo llamé, siempre respondí a los llamados de él, pero por 
iniciativa mía nunca lo llamé. 

41) Conoce la Operación Zanahoria? 

R: Sí, he sentido hablar de ella y el ejsicito puso el mayor de los empeños para 
cumplir con la misión asignada. 

42) Quien estuvo a cargo de ella? 

R; No lo se, supongo que si hubo alguien pero no voy a dar nombres. 

43) Pudo ser Lamy? 

R: podría haber sido pero no puedo asegurar algo de alguien que ya está 
muerto y no se puede defender. 

44) Conoció la base Valparaíso? 

R: No, sólo por los diarios, pero lo que dicen están errados, por las fechas. 

45) Con que dinero se compro? 

R: No se. 

46) Quien estaba frente a la misma? 

R: No tengo ¡dea. 

47) Conoció la casona de Millán? 

R: No, es la primera vez que la siento nombrar. 

PREGUNTA FISCAL: 

1)La orden presidencial era la búsqueda de restos de todos los desaparecidos 
o solo los de M. Claudia García? 






R: La orden fue explícita y directa, queda fuera de la ley de caducidad la nuera 
de Gelman. Me pidieron que averiguara todo lo que yo pudiera averiguar. Tb. 
sobre Michelini y Gutiérrez Ruiz y luego hechos y sucesos de la Comisión para 
la Paz. 

2) Quien le pregunta como el juez y la hija de Ma. Claudia, se nos indicó un 
plano y se marcó como que hubo enterramientos, esos lugares fueron dados 
por informantes? 

R: No, esas zonas fueron marcadas por los antropólogos, la fiscal le hace notar 
que era imposible porque los antropólogos era la primera vez que entraban al 
predio, entonces contesta: zonas marcadas por la información pero no se quien 
fue específicamente. 

PREGUNTA DRA. FIGUEREDO; 

1) En la investigación ordenada por el Poder Ejecutivo, tomo conocimiento de 
que el Cnel Silveira y el Cnel Ramas hubieran ido u operado en la Argentina? 
R: Nunca fueron a la Argentina, lo escuché de su propia boca que nunca 
habían estado en la Argentina. El Cnel Silveira estuve pero para su luna de 
miel. 

2) Lo supieron los otros Generales que intervinieron en la investigación y el 
propio P.E.? 

R: no se, no recuerdo. 

3) En su periodo de Comandante en Jefe, el Cnel Jorge Silveira, le solicitó un 
Tribunal de Honor por las acusaciones que venia siendo objeto? 

R: Sí me lo solicito, pero se lo negué porque era la resolución de los 
Comandantes en Jefe anteriores a mi, pues se lo había exonerado de toda 
culpa. 








PREGUNTA DRA. ARAB; 


1) Tomó conocimiento en forma directa y fidedigna en cuanto a la afirmación 
de que Arab le estaba mintiendo? 

R: Comprobable no, pero fue por el cruce de información-. 

2) De ese cruce de información surgieron datos que luego se comprobó que no 
eran ciertos? 

R: Algunas cosas van a tener quo seguirse investigando, de esos datos 
algunos son verdaderos y otros no. 

Me equivoqué en algunos y acertado en otros. 

3) El informe que Ud. presentó se basa en hechos concretos que Ud. tomo 
conocimiento o en conjeturas que pudo arribar? 

R: Todas las conclusiones no fueron por declaraciones grabadas sino del 
cruzamiento de información y de la telaraña de información que hable al 
principio. 

4) Fue sometido a un Tribunal de Honor? 

R: Como Comandante no, luego yo solicité una por un agravio conferido por el 
Oficial Gral Galarza, el Pte. del Circulo. 

5) Cual fue el resultado del Tribunal? 

R: El fallo no fue homologado por el Presidente de la Rea. y destacó mi 
actuación como Comandante en Jefe, mi lealtad, mi honor, mi integridad y la 
falta de ponderación con que actuaron los integrantes del Tribunal de Honor. 



* . T 






1. agina I >a^ ^ 


^0 


Miércoles | 30.08.2006 
Montevideo, Uruguay 118:10 



dígita 


[EdiC'ór. Ac-.i^al J j Personal | Más Pomaros 


«> 


El. l»AI.S 


J I Buscar j ¡Buscador Avanjado] 


rODOS LOS PART/DOS^ _ 

Mf/f/í/ro A áí/Mi/rO 


Información^ Opinión ^ Deportes ^ Sup ememo^j j ^ Servicios Ocio ^ Canales ^ Clasifica 


- Ultimo Momento 

DERECHOS HUMANOS 


^volver 


Fiscal Guianze solicitó el procesamiento de militares 


La fiscal Mirtha Guianze pidió al juez Luis Charles el procesamiento de 
militares detenidos por la desaparición de Adalberto Soba y Alberto 
Mechoso en Argentina en el año 1976, por el delito de privación de 
libertad. 
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"Yo mandé la notificación en sobre cerrado y veo que lo recogió la 
prensa" dijo hoy la fiscal a la agencia de noticias AP. 

Por su parte. Charles citó ayer mismo a los acusados por la Fiscalía, 
para que se presenten mañana a las 13 horas. En esa audiencia les 
comunicará el pedido de procesamiento y es probable que emita su 
fallo. De concretarse el procesamiento, los militares no podrán ser 
extraditados a Argentina hasta no terminar de cumplir la pena en el 
país. 

El delito de privación de libertad comprendido en el artículo 281 del 
Código Penal, establece una pena de un año de prisión a nueve años 
de penitenciaría. 



Coli 


La decisión de la fiscal Guianze se conoció en la misma jornada en que 
otros dos militares denunciados por delitos de violación a los derechos 
humano, fueron detenidos. 

Entretanto, la espos| del coronel retirado Jorge Silveira, Leda Pascal, 
solicitó al presidente Tabaré Vázquez que traslade el caso del ex 
integrante del Organo Coordinador de Actividades Antisubversivas 
(OCOA) a la Suprema Corte de Justicia. 

La solicitud se basa según PáscalJ en que Silveira "es inocente" de los 
casos por los que se encuentra detenido. "A mi entender lo más justo 
sería que esta información llegara a la Suprema Corte de Justicia", 
señaló ^scal. 

A través de una carta enviada al mandatario y a la que tuvo acceso El 
País, Rájgál indicó que Vázquez y ella comparten "un secreto desde 
fines d^ÓOS" y "es que yo sé que mi marido es inocente y usted 
también sabe de su inocencia", respecto "a los casos que actualmente 
se tramitan en la Justicia penal y en las situaciones en las que se 
solicita su extradición". 


"Entiendo, a su vez que la presión política que rodea a un Presidente 
de la República, quizás actúe en forma negativa a la verdad que 
ambos conocemos", expif^sÓ^Páscgi, tras pedirle que el caso de Silveira 
lo hable "con la Primera barría", quien en su condición de católica "le 
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sabrá indicar ei camino a tomar, que sin duda será el de la verdad''. 

Anade que con su pedido no está "bajo concepto alguno, avalando la 
culpabilidad de los demás detenidos", precisó. A instancias de la 
Justicia argentina, Sííveira fue detenido en mayo con fines de 
extradición junto a José Gavazzo, Ernesto Ramas, Ricardo Arab, 

Ricardo Medina y Güberto Vázquez, por su presunta participación en el 
Plan Cóndor y en especial por el caso Gelman. 

DETENCIONES. Mientras, se concretó ayer la detención de Ernesto 
Soca, que integró e( Servicio de Información de Defensa (SID), 
durante la dictadura militar. Soca fue alojado en Cárcel Central al igual 
que la mayoría de los militares retirados. José Araujo, es el único que 
se encuentra en Boiso Lanza. La detención de Soca, se realizó luego de 
que la jueza Aída Vera Bárrelo dio curso al pedido de extradición de la 
justicia argentina. También quedó en condición de detenido por la 
misma causa Luis Maurente, que se encuentra internado en el Hospital 
Militar. Personal policial comenzó a custodiar ayer la habitación de 
Maurente, que es contigua a la que ocupa Ramas. 

Maurente, alias 309, también integró el SID y fue denunciado al igual 
que Soca por delitos de violación a los derechos humanos. 

Los nuevos pedidos de extradición solicitados por el juez argentino 
Danief Rafecas, por la megacausa Plan Cóndor, abarcan ai prófugo 
Manuel Cordero y un militar fallecido (Díaz Olvelra). 

MALESTAR. Por otra parte, allegados a los militares detenidos 
manifestaron su malestar por la actitud que adoptó ante la Justicia, 
Juan Antonio Rodríguez Buratti. El coronel retirado que ocupó uno de 
los principales cargos en el SID, "defraudó** a algunos de sus 
camaradas al no reconocer responsabilidades en las acciones 
represivas que se realizaron en Argentina y asegurar que no tenía 
conocimiento del caso Soba. 

El País 
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7. EL PAÍS PAG. 9 

Jorge Silveira pidió el 'suero de la verdad'. Defensa 
presentó solicitud ayer ante el juez Luis Charles. 

1^1 L/itCi iviiiituu oiivtV/i<i, ^jiwcvdauw |j\jí \ji c<iSO 

de Adalberto Soba, pidió al juez Luis Charles ser 
sometido al suero de la verdad, por entender que es 
"inocente" en la causa que se le imputa. La solicitud fue 
remitida ayer al magistrado por los abogados 
defensores de los militares procesados. La esposa'^de 
Silveira, Leda P^cíl, dijo a El País que el pedido del 
ex integi^te del Órgano Coordinador de Actividades 
Antisubversivas (OCOA) se basa en que "es inocente". 
Soba, militante del Partido por la Victoria del Pueblo 
(PVP), fue secuestrado en Argentina en 1976 y 
permanece desaparecido. En sus comparecencias ante la 
Justicia, Silveira negó haber actuado en Argentina 
durante la dictadura (1973-1985). 

"Negarle esa opción es negarle la vida a mi esposo y 
permitir el escarnio público actual a mi familia y 
principalmente a nuestros hijos", afirmó Pascal. 

Señaló que Silveira pide la prueba de pentotal, por 
haber sido acusado por "varios testigos que integraron 
la organización terrorista PVP, los cuales mienten en 
forma descarada, porque de la misma manera que se 
planificó la muerte del teniente coronel José Gavazzo, 
la de mi esposo y otros tantos militares y civiles en el 
año 1976, hoy en el año 2006, los ejecutan utilizando la 
Justicia argentina y la uruguaya", añadió la esposa del 
militar. 

Pascal séñdó que el pedido se fundamenta además por 
haber sido "señalado como integrante "de la patota de 
OCOA". "Buscando en el diccionario, patota significa 
reunión de varias personas que cooperan en una misma 
obra. Sólo mi esposo y el coronel Ernesto Ramas eran 
integrantes de OCOA. Dos personas no integran una 
patota. Se actúa por órdenes superiores dentro de la 
cadena de mando y acotados a la zona de la División de 
Ejército L que comprendía Montevideo y Canelones", 
precisó. "Si mi esposo tiene algunas responsabilidades 
aquí en Uruguay, en las operaciones efectuadas en la 
época de 1970, son las mismas que tienen todos los 
integrantes de las Fuerzas Armadas que se enfrentaron 
en una guerra sucia, con un enemigo que aplicó el 
tenrori.smo de.sde el 60" Silveira tomó la deci.sión de 
someterse al pentotal luego que la Justicia le dio lugar 
al pedido de la defensa de la enfermera del Pasteur 
procesada. Volver al índice. 










Montevideo, 06 de agosto de 2006. 



( 

--í 


Sr. Presidente de la República. 

Dr. Tabaré Vázquez. 

- Me dirijo a usted, entendiendo que en su trayecto profesional, el cual es 
de pública notoriedad, la prioridad ha sido y lo es, la de salvar vidas 
humanas, mitigar el dolor y consolar, cuando situaciones irreversibles 
destrozan una familia. 

- Hoy, yo, me siento como si padeciera esa cruel enfermedad, la cual se 
refleja en mi familia y en mi entorno. 

- La dolorosa situación en la que me encuentro, es la que me motiva a 
escribirle esta carta, para referirme a lo que es un “SECRETO QUE 
AMBOS COMPARTIMOS, desde fines de 2005” y éste es que: YO SE 
que mi marido es inocente y USTED también sabe de su inocencia, en lo 
referente a los casos que actualmente se tramitan en la Justicia Penal y en 
las situaciones en las que se solicita su extradición. 

- Entiendo, a su vez que la presión política que rodea a un Presidente de 

^ V. t k *c I ¿. ^ VI • s r / u: 

la República quizá actué en forma negativa a “ nuestroiisecifeto” , por lo 

cual, me tomo el atrevimiento de solicitarle que no hable de este tema en 

ese entorno y sí, por favor, lo consulte con la primera Dama de nuestro 

país, su señora esposa, la cual, estoy segura de que, como devota religiosa, 

orgullosa y amante de su familia, le sabrá indicar el camino a tomar, que 

sin dudas será “el de la verdad”. 

--Si así sucediera«..I^solici|p que connmiquo a~Ia Suprema-Corte de 
le — 


fia. 


^ - Solicitando desde ya disculpas por el medio utilizado^ que quizámo sea 

' —-• !_j- J i _ 7 ') / ‘ / ' T/:"' '' 

el mp'a^eciJado/peixrcféame|que"ípintraté ha^^er de otto^oáo^(áltrav^ - V 


del E)r. Gonzalo Fefnándra), yWo puido set. 


V-' /• 
















- Poniéndome a su disposición 


Le saluda muy atentamente 


LEDA PASCAL CARDOSO 



(esposa del Coronel Jorge SILVEIRA QUESADA, detenido en Cárcel 


Central.) 


NOTA: Quiero aclarar que al referirme a la inocencia de mi esposo no 
estoy, bajo concepto alguno, avalando la culpabilidad de los demás 
oficiales detenidos. 








1er. PREMISA 


Están acusado de estos hechos dos servicios de inteligencia OCOA y el SID. 

Yo puedo hablar de OCOA y aunque parezca que acuso al SID, nada más lejos, puesto que no tengo 
ninguna duda, con la documentación presentada, de que los testimonios falsos integran una trama 
diabólica contra todas los acusados, en razón de que en estos 5 años de prisión he podido tomar 
conocimiento en conversaciones personales de que no soy el único que no estuvo en Orletti nunca. Sin 
embargo debo reconocer, porque así ha sido expresado públicamente y en la sede judicial por algunos 
militares, que concurrieron a la Rep. Argentina por distintas razones vinculada al servicio, como lo reconoce 
el Tribunal de Apelaciones. 

2da. PREMISA 

No combatimos contra mujeres embarazadas» ni participamos en la desaparición de niños. Ya en el 
año 1972, en pleno combate con el Movimiento de Liberación Nacional - Tupamaros, se suscitó en las 
distintas unidades militares detención de mujeres embarazadas o con niños muy pequeños, por lo cual se 
^ dispuso por el mando que fueran todos esos detenidos a la sede del Instituto Militar de Estudios 
Superiores, cito en la época en la calle Con. Castro, actual Liceo Militar. También los Jefes de las unidades 
ordenaron que en estos casos solo se detuviera a aquellas mujeres cuya participación en los grupos 
subversivos tuvieran que ver con hechos de sangre y en algunos casos dejar personal militar (oficial y 
subalterno) en el domicilio, por dos o tres días, con la finalidad de que no tomaran contacto con la 
organización. Toda esta situación motivo, que el propio MLN-T diera la orden verbal a sus miembros de que 
dejaran a sus compañeras embarazadas, con la finalidad de que las mismas no fueran detenidas. 

Referente a los niños desaparecidos, mi convicción personal, es que el Ejército Nacional no 
desaprecio ningún niño, pese a estar personalmente acusado de haber participado en el caso de la nieta de 
Gelman. En el transcurso de mi actividad en el año 1974 se había dejado una "ratonera" en una casa, en la 
zona de Punta Gorda, en oportunidad de aproximarse un auto a la vivienda, se percató de la presencia de 
efectivos militares, los que dispararon al vehículo por su actitud sospechosa, al alejarse presurosamente del 
lugar, comprobándose posteriormente que el conductor había sido herido (Giocondo Ravagnolo) y que en 
el interior del automotor que había sido abandonado, se encontraba una niña con un roce de bala (muy 
superficial) la cual luego de ser identificada como hija del mencionado, se ubicó a su abuelos siendo 
entregada a los mismos. 

En ei año 1976, una femenina detenida cuando ingresaba al Uruguay -Rita Vázquez de Anzalone- 
planteo al entonces Mayor Ramas que a raíz de su aprehensión había perdido contacto con su hijo, el que 
había quedado en Buenos Aires. El jefe mencionado se comunicó con el Servicio de Información de 
Defensa, quien se encargó de tramitar que los abuelos fueron a buscarlo, retomando el contacto familiar. 

Por ultimo debo resaltar el caso de Simón Riquelo, hijo de Sara Rita Méndez quien durante mucho 
tiempo acuso al Tte. Cnel. Rodríguez Buratti de haber entregado el menor a familiares suyos, adoptando el 
menor el apellido Vázquez. 

Hecha las investigaciones correspondientes por intervención del Presidente de la República, se 
comprobó que nada tenía que ver, siendo que su verdadero hijo se encontraba en la Argentina. El daño 
causado a la familia y al joven es inestimable y de imprevisibles consecuencias futuras. 








Todo lo expresado anteriormente es lo que reafirma mi posición de que no peleábamos contra 
mujeres embarazadas y no hacíamos desaparecer niños. 

3ra. PREMISA 

Si fuera cierto que se busca la verdad y que para eso se utilizan los estrados judiciales, porque el juez 
no acepto los interrogatorios solicitados: suero de la verdad, utilización del polígrafo, hipnosis, analizador 
acústico de voces y fonética, scaners sensible, electroencefalograma y o cualquier otro medio disponible. 

4ta. PREMISA 

No solo estoy convencido, sino que afirmo, que cualquiera de los uruguayos desaparecidos en los 
distintos países si se hubieran quedado en el Uruguay, siendo detenidos hubieran sido interrogados por sus 
actividades sediciosas y juzgados por la Justicia Militar. 

Todos sin excepción estarían vivos. La política de las Fuerzas Armadas no buscaba el exterminio de 
nadie, de lo contrario no hubieran existido las cárceles militares y no hubieran sido atendidos en el Hospital 
, Militar aquellos que hoy gozan de salud. 

Esta conclusión afirmativa no es una teoría, sino que si las Fuerzas Conjuntas detuvieron a los que 
mataron a Dan A. Mitrione, Armando Acosta y Lara, Ernesto Motto, Oscar Delega, los cuatro soldados, 
Cnel. Artigas Álvarez, y demás civiles y militares, los interrogaron, fueron sometidos a la Justicia Militar, 
que en ese momento era la competente para estas situaciones y posteriormente por decisión judicial 
fueron pasados a las cárceles, ¿porque unos sí y otros no?. 

En una situación similar, se puede señalar que un grupo de sediciosos uruguayos fueron trasladados 
desde Argentina a Uruguay, fueron sometidos a la justicia y cumplieron la pena que aquella les impuso, en 
la actualidad han brindado sus testimonios en los juicios que se desarrollan con total libertad. No se les 
quitó la vida. 

¿Qué sentido tendría matar hombres y mujeres que no eran de relieve dentro del Partido por la 
Victoria del Pueblo (PVP)? 

5ta. PREMISA 

La entrevista con la Señora Mariana Zaffaroni, es una decisión personal y por lo tanto asumo sus 
consecuencias si las hubiera. Pero todo lo que expreso de inocencia es referido a todo los integrantes de la 
O.C.O.A, que revistaron en la misma en ese año 1976, principalmente la del Señor Coronel Ramas, mi jefe, 
quien hace cinco años esta prisionero en una habitación del Hospital Militar Central de las Fuerzas Armadas 
esperando la muerte. 

Jefe que se responsabilizó de sus subalternos (el suscrito) en todo momento del juicio, 
procedimiento este, que lo honra, en el cual miente la fiscal y el juez. 

Por último espero que esta entrevista le dé una mínima paz a aquella niña perdida en esa barbarie 
que fue Orletti (extraído de las causas judiciales) y que esa misma paz la pueda irradiar al resto de los 
familiares que aun buscan a sus seres queridos. 


Coronel Jorge SILVEIRA 








APUNTES DE LA DECLARACIÓN DEL TTE. GRAL. (R) CARLOS DÍAZ 
EL 27 DE ABRIL DE 2007 EN EL JUZGADO LETRADO DE V 
INSTANCIA EN LO PENAL DE 19" TURNO EXPEDIENTE LU.E. N° 98- 

247/2006.- 

Asisten: Juez: Dr. CHARLES 

Fiscal Dra. GUIANZE 

_ Defensores: Ores. ARAS, GAVAZZO, SUÁREZ y AMQNDARAIN 

Nota: Se le hace declarar como indagado, lo que no surgía de la citación, e 
intimado a designar defensor, designa a los Dres. SUÁREZ y AMONDARAIN.- 
Pregunta Juez: Establezca los cargos que desempeñó durante su carrera 
militar, indicando los grados y años.- 

Me recibí en la Escuela Militar el 17 de noviembre de 1971; mi primer 
destino fue en el Batallón de Infantería 9 en Fray Bentos; siendo Tte. 2° fui 
destinado a la Escuela Militar; Como Tte. 1° tuve destino en el Batallón de 
Infantería 4 con asiento en Colonia; en el año 1978, siendo Tte. 1° hice el Curso de 
pasaje de grado; siendo Capitán fui destinado al Servicio de Sanidad de las Fuerzas 
Armadas; en 1983 como Mayor, realicé el Curso de Capacitación para Jefes; en 
1984 estuve en el Departamento I del E.M.E., y en el mismo cargo en 1987 con el 
grado de Tte. Cnel.; en los años 1988 y 1989 tuve destino en la Escuela de Armas 
y Servicios como Jefe de la Escuela de Personal Subalterno; en los años 1990 y 
1991 fui Jefe del Batallón de Infantería Ñ° 3 en Montevideo; en el año 1992 como 
Coronel realizando el Curso de Capacitación para Oficiales Superiores; en el año 
1993 en el Servicio de Material y Armamento como Jefe del Departamento de 
Producciones; en -1994 en el Servicio de Intendencia del Ejército como Inspector; 
en 1995 en el Estado Mayor del Ejército, Sub Jefe del Departamento I y en 1996 
como Jefe del Departamento hasta julio; desde julio de 1976 hasta el 1° de febrero 
del 2000 Comandante de la Brigada de Infantería N° 5; desde el 1° de febrero de 
2000 al 30 de junio de 2000 Jefe del estado Mayor Personal del Comandante en 
Jefe del Ejército; del 1° de julo de 2000 al 1° de marzo de 2002 Agregado Militar 
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Adjunto a la Embajada en Los Estados Unidos de América; el 1° de febrero de 
2000 asciendo a General, ocupando los siguientes cargos: 2002, Comandante del 
Comando de Apoyo Administrativo; 2003 hasta 2005 Director de la Escuela 
Militar; 2005 Director de Sanidad de las FF.AA. por 3 meses aproximadamente; 
posteriormente fui designado Comandante de la División de Ejército I hasta el 31 
de enero de 2006 en que soy designado Comandante en Jefe del Ejército 
ascendiendo al grado de Tte. Gral., cargo en el que cesé el 19 de octubre del mismo 
año.- 

P.:¿En 1976 cuál era la vinculación entre el ESMACO y el SID? 

Para mí, en el período que Ud. menciona el SID dependía del MDN y el 
ESMACO era la Secretaría de la Junta de Comandantes en Jefe.- No había relación 
de jerarquía entre las dos dependencias.- Hoy en día el ESMACO depende del 
MDN pero en aquella época no.- 

P.: ¿En 1976 el Jefe del ESMACO tomaba decisiones por sí mismo o las 
consultaba con la Junta de Comandantes en Jefe? 

En 1976 ostentaba la jerarquía de Teniente 1°.- NO tengo conocimiento de 
cómo funcionaban los organismos mencionados, pero es posible que la Junta de 
Comandantes en Jefe hubiera delegado en el Jefe del ESMACO.- 

P.: A su vez, el SID, ¿los informes se los podía remitir al ESMACO o lo 
debía hacer directamente a la Junta de Comandantes en Jefe.- 

No tengo conocimiento.- 

P.: Si Ud. conoce las vinculaciones funcionales entre el SID y el OCOA en 
aquel período.- 

No tenían vinculación de dependencia.- El SID dependía del MDN y estaba 
integrado por las tres Fuerzas y por el instituto policial y el OCOA dependía del 
Comandante de la División de Ejército I.- 

P.: ¿Existía coordinación de operaciones entre el SID y el OCOA? 
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Entiendo que deberían existir coordinaciones a nivel técnico y digo entiendo 
porque nunca presté servicios en el área de Inteligencia.- 

P.: ¿En su carrera militar tomó conocimiento, y en su caso cuándo, de la 
existencia de Centros de Detención Clandestinos en el período de facto? 

Conocimiento real de la existencia de los mencionados Centros, cuando 
comienza la investigación referente a c/u de los desaparecidos en el año 2005.- NO 
puedo dejar de decir que en alguna oportunidad sabía que existían Centros de 
Detención pero no conocía su funcionamiento ni su integración.- 

P.; ¿De qué Centros tomó conocimiento antes de 2005; cuáles eran, dónde 
estaban, por qué vías tomó conocimiento? 

Tomé conocimiento en oportunidad de concurrir al S.M.A. para un trámite 
referido al mencionado Servicio y había lugares que no pertenecían al mismo y 
escuché comentarios de que eran Centros de Detención.- 

P.:¿Cuándo fue a hacer esos trámites y tomó conocimiento? 

Puedo precisar que en el año 1976, porque me desempeñaba como oficial de 
motores en el Batallón de Infantería 4 ) era normal para el cargo realizar trámites, 
no recordando quién me lo mencionó.- 

P.: ¿Fue una mención verbal o escrita? 

Verbal.- 

P.: ¿De Oficiales o Personal Subalterno? 

De Oficiales." 

P.: ¿De Oficiales del SMA o de esa zona? 

De Oficiales del SMA con los cuales me vinculaba por las actividades por 
las cuales concurría a ese Servicio.- 

P.: Especifique Ud. lo más textual a su alcance la información que recibió de 
esos Oficiales.- 

Que uno de los depósitos del SMA era utilizado como Centro de Detención.- 
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P.: ¿Le indicaron a cargo de quién estaba ese depósito y quiénes estaban 
detenidos en ese lugar?.- 

No.- 

P.: ¿Le indicaron las condiciones en que estaban las personas detenidas en 
ese lugar? 

No.- 

P.: ¿De dónde provenían o cómo habían llegado a ese lugar? 

No.- 

P.: ¿Quiénes habían realizado la detención de esas personas y bajo qué 
imputaciones? 

No.- 

P.: ¿Tuvo conocimiento de algún otro Centro de Detención en esa época? 

No.- 

P.; En el año 2005 Ud. comenzó una investigación.- Relate y aporte todos 
los detalles.- 

Referente a los Centros de detención: el del SMA, el de Millán (la Casona de 
Millán), el SID en Bvar. Artigas y algunas unidades en Montevideo (Regimiento 
de Caballería 6).- 

P.: Los detalles sobre esos Centros.- 

Eran Centros de detención donde se realizaban los interrogatorios a los 
detenidos y posteriormente eran derivados a la Justicia Militar o puestos en 
libertad, con excepción de los casos informados el 8 de agosto de 2005 en el cual 
hubo detenidos que fallecieron en los mismos y posteriormente fueron enterrados 
en el Batallón de Infantería 13 y en el Batallón de Infantería 14.- 

P.: ¿Conoce Ud. en qué condiciones se realizaban los interrogatorios a los 
detenidos? 

No tengo conocimiento porque no presencié dichos interrogatorios y reitero 
que no presté servicios en el área de Inteligencia.- 
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P.:¿De la investigación que Ud. ha desarrollado no resulta eso? 

De la investigación desarrollada surgen los casos de personas fallecidas en 
diferentes Centros de Reclusión, fechas de la detención, fecha del fallecimiento y 
lugar donde fueron enterrados.- 

P.: ¿Y las causas de las muertes? 

Tendría que mirar cada caso.- 

(E1 Juez autoriza a consultar el Informe del 8/8/05: es el Informe del Ejército 
al Sr. Presidente de la República).- 

De cada una de las personas fallecidas se establecieron... (El testigo lee lo 
consignado en el Informe sobre c/u de las personas) 

El único caso que varía es el de María Claudia GARCIA IRURETA 
GOYENA de GELMAN, en el cual el Informe estableció que estuvo detenida en el 
SID en la calle Bvar. Artigas en diciembre del año 1976 fue trasladada al Batallón 
de Infantería 14 donde se le dio muerte.- 

P.: ¿Surge individualizado algún autor? 

No.- 

¿Tampoco la unidad u organismo del cual dependían esas personas? 

El caso de M.C.G.I.U. de GELMAN estuvo en dependencias del SID.- 

P.: ¿Los otros? 

Lee el Informe: Carlos ARÉVALO ARISPE en el SMA; Luis Eduardo 
ARIGÓN CASTORES La Tablada; Oscar José BALIÑAS ARIAS La Tablada; 
Ricardo BLANCO VALIENTE Casona de Millán...(sigue la lectura de c/u).- 

P.: La denominada Casona de Millán, quién operaba en ella? 

OCOA o SID.- . 

P.: ¿En qué período estuvo operativa la Casona de Millán? 

No tengo conocimiento.- 

P.:¿Qué unidad operaba en Base Valparaíso? 

SID 
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P.: ¿Dónde tenía su asiento operativo el OCOA? 

Dependía de la D.E. 1 y la Jefatura de OCOA funcionaba en el comando 
divisionario." 

P.: Las zonas que Ud. definió del SMA que estaban excluidas de esa 
dependencia, ¿era lo que se conoce como “300 Carlos”? 

SL- 

P.: ¿Quién operaba en esa unidad? 

OCOA 

P.: ¿Sabe quiénes integraban el OCOA cuando operaba en el 300 Carlos? 

No.- 

P.: ¿En qué período ocupó la jefatura RODRÍGUEZ BURATTI? 

No recuerdo.- 

P.: ¿Quién estaba a cargo de los interrogatorios en 300 Carlos? 

No tengo conocimiento.- 

P.: ¿Existió coordinación de acciones entre fuerzas de Argentina y 
Uruguay?.- 

Sí, entre los servicios de información argentinos y el SID.- No puedo dar 
más detalles.- 

P.: ¿Conoce la existencia de militares uruguayos operativos en territorio 
argentino? 

P.: Conozco que en las coordinaciones que mencioné habían oficiales que 
concurrían a la República Argentina.- 

P.: ¿Quiénes eran, a qué unidad pertenecían y con qué finalidad específica 
concurrían? 

Eran Oficiales del SID; no tengo conocimiento de los nombres e iban con la 
finalidad de intercambiar información.- 

P.: ¿Sólo información u operaban en territorio argentino? 

Sólo información; no operaban.- 
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P.: Defina qué es en su eoneepto intereambio de informaeión.- 

Para mí, intereambio de informaeión es estableeer un sistema que permita 
mantener informados de eualquier aetividad que involuere lo que se está 
investigando.- 

P.: Dígame si el interrogatorio de detenidos, partieipación en la búsqueda de 
botines de guerra, traslado de personas... son actividades operativas.- 

Esas son actividades operativas 

(el Juez comenta, fuera de actas, que todas esas actividades fueron 
reconocidas por militares en esta sede) 

P.: ¿Conoce Ud. el traslado de detenidos desde la Argentina al Uruguay? 

Finalizado el informe que el Comandante en Jefe del Ejército elevó al señor 
Presidente de la República el 8 de agosto de 2005, tomo conocimiento del Informe 
de la Fuerza Aérea que menciona los vuelos que podrían haber traído personas 
detenidas.- 

P.: Proporcione detalles al respecto.- 

Tomo conocimiento a través del informe de la Fuerza Aérea y comenzamos 
a tratar de verificarlos mismos, no teniendo información de las personas que 
hubieran viajado, en particular en el denominado 2 ° vuelo, excepto la lista que se 
encuentra en un libro, “A todos ellos”.- 

P.: Proporcione detalles del primer vuelo.- 

No investigamos el primer vuelo después de haber tomado conocimiento que 
todas las personas que supuestamente vinieron en el mismo quedaron 
posteriormente en libertad.- 

P.: Por el 2° vuelo.- 

Se toma conocimiento a partir del Informe del 8 de agosto de 2005 de la 
Fuerza Aérea.- Se trata de averiguar las personas que fueron trasladadas, no siendo 
posible lograr nombres.- Lo único, como ya mencioné, es la lista que figura en el 
libro “A todos ellos”.- 
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P.: ¿Desde dónde fueron trasladados, quiénes los recibió en el Uruguay y a 
dónde fueron derivados? 

Fueron recibidos en la Base Aérea N° l de Carrasco.- NO sé al lugar al cual 
fueron trasladados ni por quién fueron trasladados; no sé las personas que los 
trasladaron, fue una actividad del SID.- 

P.: ¿De dónde provenían? 

De acuerdo al Informe de la Fuerza Aérea, de Buenos Aires, de 
Aeroparque.- 

P.: ¿En qué avión fueron traídos? 

Probablemente en un C-47.- 

P.- ¿Quién era la tripulación? 

No tengo conocimiento.- 

P.: ¿Dónde estaban detenidas esas personas en Buenos Aires? 

No tengo conocimíento.- 

P.: ¿A qué organización pertenecían? 

Algunos de ellos al denominado PVP.- 

P.: ¿Quién era el Jefe del SID en aquella época? 

No recuerdo, pero creo que era el Oral. Amaury PRANTL.- 

P.: Cuando llegaron a Carrasco, ¿dónde fueron ubicados? 

No tengo conocimiento.- 

P.: ¿Cuál fue el destino de estas personas? 

No tengo conocimiento.- 

P.; (El Juez lee un párrafo de las declaraciones del DR. Gonzalo 
FERNANDEZ ante la Comisión de DD.HH. del Senado en el que respecto al 
Informe de la Fuerza Aérea sobre el 2° vuelo figura la afirmación “el Ejército 
admite y ratifica...”) ¿Qué puede decirme de estas palabras? 

Mantuve diversas conversaciones con el señor Secretario de la Presidencia 
Dr. Gonzalo FERNÁNDEZ por diversos temas vinculados a las personas 
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desaparecidas, lugares de enterramiento e informaciones que íbamos aportando de 
los dos lugares en que se estaban realizando las excavaciones.- 

Referente al tema 2° vuelo creo que había conversado con el Dr. Gonzalo 
FERNÁNDEZ en más de una oportunidad, resumiendo de la siguiente manera: 
Habría habido un 2° vuelo reconocido por la Fuerza Aérea que había traído 
personas detenidas; dichas personas no fueron a ningún lugar de detención, 
excepto una versión que dice que fueron trasladados en principio al 300 Carlos.- A 
partir de ese momento, le manifesté al Dr. FERNÁNDEZ que teníamos que había 
venido un 2° vuelo de Argentina de acuerdo al Informe de la Fuerza Aérea; que 
dichas personas no aparecían como que hubieran estado detenidas en ninguna 
unidad ni centro de detención; que no aparecía ningún vuelo que los hubiera 
devuelto a la República Argentina, por lo tanto le manifesté que las debíamos 
tomar como personas desaparecidas y que habrían desaparecido.- 

El otro elemento que no nos permite decir que lo anteriormente expuesto no 
es más que una hipótesis de lo que pasó con las personas del 2° vuelo es porque las 
excavaciones realizadas, en particular en el Batallón de Infantería 14, no arrojaron 
resultados positivos que permitieran establecer que hayan habido más 
enterramientos que los establecidos en el Informe.- 

P.: ¿Por qué necesariamente la no ubicación de otros restos en el Batallón 14 
lo lleva a descartar, cuando podían estar en otro lugar? 

Porque en esa fecha los enterramientos se habían empezado a hacer en el 
Batallón 14.- 

P.: ¿Exclusivamente en el Batallón 14? 

Hay una fecha en la que se dejan de realizar enterramientos en el Batallón 13 
y empiezan en el 14.- La fecha es a partir del año 1976.- 
P.: ¿Por qué cambió el lugar de enterramiento? 

No tengo conocimiento, pero el lugar permite manejarse con mayor reserva.- 
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P.: Ud. hizo referencia a ‘‘una versión dijo que fueron llevados al 300 
Carlos”, ¿cuál es esa versión? 

Una versión que inclusive circuló en forma periodística pero personalmente 
no la pude corroborar.- Fue información periodística.- 

P.: De acuerdo a declaraciones, las personas del 2° vuelo fueron llevadas en 
ómnibus al 300 Carlos y ahí, en el lugar, fusilados, al punto que algunos 
denominaban a esas personas “los del ómnibus”; ¿qué puede decir Ud.? 

Personalmente, y sin tener una información que verifique lo que voy a 
expresar, no creo que un traslado de detenidos se realice desde el Aeropuerto de 
Carrasco a la Avenida de las Instrucciones en ómnibus (informalmente y fuera de 
actas se dijo que por el relato parecía que se tratara de una excursión).- 

P.: ¿Y respecto a que fueron fusilados? 

Reitero lo conversado con el DR. Gonzalo FERNÁNDEZ.- Tenemos un 
hecho, el 2® vuelo de acuerdo a lo informado por la Fuerza Aérea; tenemos una 
ubicación que menciona a las personas que habrían sido traídas en ese 2° vuelo; no 
tengo información que verifique la exactitud de los nombres de dicha publicación; 
no conozco la forma en la cual fueron trasladados y no conozco el destino final 
porque en todo momento se pensó que si se obtenían resultados en las 
excavaciones en el Batallón de Infantería 14 podríamos acercamos a la verdad.- 

P.: De acuerdo a otros testimonios fueron recibidos en Carrasco por 
camiones del Ejército y al 300 Carlos llegaron en ómnibus; ¿es posible que 
estuvieran en algún lugar intermedio? 

No tengo conocimiento.- Le vuelvo a reiterar que lo manifestado en la 
pregunta anterior fue producto de un pensamiento personal y no de información 
obtenida que verifique el traslado, lugares en los que estuvieron y destino final de 
los mismos.- 

P.: ¿Ma. Claudia GARCÍA de GELMAN venía en ese vuelo? 
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No lo puedo determinar.- En la información recogida nos aparece por 
primera vez como detenida en el Uruguay en el SID, en Bvar. Artigas esq. Palmar.- 

P.: ¿León DUARTE? 

No puedo establecer ninguno de los nombres que venían en el mencionado 
vuelo.- NO se pudo corroborar la información mencionada en la publicación 
mencionada anteriormente.- 

P. Fiscal: Cuando Gonzalo FERNÁNDEZ dice “cosas que hoy el Ejército 
admite y ratifica”, ¿piensa que esa ratificación provenía de conversaciones 
mantenidas con Ud. o de otros militares? 

En las conversaciones que mantuve con Gonzalo FERNÁNDEZ hablamos 
específicamente del tema 2° vuelo, pero no puedo determinar más allá de lo 
expresado anteriormente de que dicho vuelo, de acuerdo a lo expresado por la 
Fuerza Aérea existió, el resto de lo que hablamos con Gonzalo FERNÁNDEZ, no 
tengo pruebas, al afirmarlo pretendió ser un razonamiento lógico de cómo habían 
podido suceder estos acontecimientos.- 

No sé si obtuvo alguna otra información, además de la que le proporcionó el 
suscrito.- 

P. Fiscal: En el Informe de la Fuerza Aérea se informa que las tareas de 
embarque, desembarque y posterior traslado de los detenidos estuvo a cargo del 
SID, ¿eso pudo verificarlo? 

Lo que puedo yo verificar es como establece la Fuerza Aérea, existió un 2° 
vuelo, el mismo fue coordinado y operado por el SID.- 

P. Fiscal: El Juzgado Penal de 9° Tumo y posteriormente este Juzgado, 
pidieron tres veces el listado del SID y el OCOA de la época; esos datos tienen que 
estar disponibles en el MDN teniendo en cuenta que cada militar tiene anotaciones 
en su legajo; ¿esos datos están disponibles? 

En varias oportunidades, de diferentes sedes judiciales, se solicitó por el 
MDN al EME destinos de sus oficiales en distintas épocas.- Los mismos fueron 
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contestados en su totalidad porque existe la documentación que respalda los 
destinos de la carrera de cada oficial del Ejército, no sólo en su legajo personal, 
sino que anualmente se edita un Escalafón de Servicios que permite obtener 
rápidamente la información como la solicitada.- 

P. Fiscal: ¿Las personas que le dieron a Ud. datos, son militares que 
intervinieron en los propios acontecimientos? 

La información fue obtenida de diferentes fuentes, entre ellos oficiales que 
prestaron servicios en los órganos de información.- 

P. Fiscal: ¿Ud. no va a revelar a la sede ningún nombre de los informantes? 

No voy a revelar los nombres de quienes me dieron esa información, pero no 
por acogerme al Secreto Militar, sino porque para conseguir la información que 
consta en el Informe del 8 de agosto del año 2005 di mi palabra de que no se 
revelaría la fuente de los mismos.- 

P. Fiscal: Alvaro ALFONSO narró en “Encontrando a los desaparecidos”, 
una conversación que Ud. habría mantenido con RAMAS, VÁZQUEZ y 
SILVEIRA en la cual le habría anunciado la iniciación de este juicio promovido 
por la viuda de Adalberto SOBA y les habría indicado que mantuvieran reserva 
pero que iban a ser procesados y estarían unos 8 años presos; ¿qué tiene que decir 
al respecto? 

No recuerdo la fecha de la conversación mantenida con los antes 
mencionados, pero recuerdo que fiie un jueves al mediodía.- La noche anterior, los 
tres Comandantes en Jefe habíamos mantenido una reunión con el señor Presidente 
de la República; al día siguiente, no concurrí el C.G.E. sino que fui a Boiso Lanza 
a una Conferencia que se dictaba en el Curso común de Coroneles de las tres 
Fuerzas.- Terminado el mismo, el Comandante de la División de Ejército I, el Oral. 
Manuel SAAVEDRA me solicita audiencia a lo que le pregunté dónde estaba; el 
General me dice que estaba en la D.E. I y le digo que iba para ese lugar; una vez en 
el mismo, concurrí a saludar a los Oficiales que estaban detenidos y conversamos 
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sobre los posibles casos que pasarían a la justicia en nuestro país y algunos otros 
aspectos vinculados a estos temas, inclusive recuerdo haber mencionado el Caso 
SOBA.- Cuarenta días después de esta conversación, el Cnel. Gilberto VÁZQUEZ 
se fuga y manifiesta que me estaba esperando en la D.E. I el día antes mencionado 
porque sabía que había mantenido una conversación con el Presidente de la 
República de la cual sólo pudieron tener conocimiento al otro día de la reunión 
que mantuve, cuando se publicó en la prensa.- También se manifestó por Gilberto 
VÁZQUEZ que yo había realizado una propuesta, que fueran presos en el Uruguay 
para evitar la extradición.- Cuarenta días después comienza con una mentira, pues 
no tenía conocimiento en el momento de la reunión que mantuve con ellos, que yo 
me había reunido con el Sr. Presidente de la República, continuación con una 
mentira manifestando que yo les hice una propuesta referente a lo que más les 
convendría y todo esto sucede 40 días después de la reunión.- 

P. Fiscal: ¿Cómo supo Ud. de la denuncia de SOBA? 

No recuerdo cómo me enteré pero creo que por la prensa o por algún otro 

tipo.- 

P. Dr. AMONDARAIN: Cuando se le preguntó qué organismo operaba en la 
llamada Casona de Millán Ud. contestó '‘OCOA o SID”; ¿quiso con esa respuesta 
decir que allí operaban alternativamente esas dos dependencias o que no estaba 
seguro cuál de las dos? 

Quise decir que no estaba seguro, pero creo que el SID.- 

P. Dr. AMONDARAIN: Respecto al 2° vuelo que aparece en el Informe de 
la Fuerza Aérea ¿pudo Ud. confirmar su existencia con alguna otra fuente de 
información? 

No, la única fuente de información es el Informe de la Fuerza Aérea.- 

P. Dr. AMONDARAIN: ¿Y sobre los demás aspectos de ese 2 ° vuelo, su 
única fuente de información es el Informe de la Fuerza Aérea o pudo confirmarlo 
con alguna otra fuente de información? 
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La única ñiente de información es el Informe de la Fuerza Aérea.- 

P. Dra. ARAB: 

P. Juez: Si quiere agregar algo más.- 

Quiero agregar que no ha quedado muy claro, por lo que uno escucha o lee 
en los medios de prensa, cómo funcionaban los organismos de información y se 
mezclan muchas veces el OCOA y el SID como si fueran parte de un mismo 
organismo, no estableciendo claramente qué funciones cumplía cada uno.- 
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Roma: fallo del Tribunal sobre responsables del "Plan 
Cóndor" 

© 17 enero, 2017 i dondeestanes Cd De la Historia, Noticias ^ No hay comentarios 



Sendic: "estamos defraudados” 


Tras al fallo que absolvió en Roma a 13 militares uruguayos por crímenes de lesahumanidad cometidos en el marco del 
Plan Cóndor, el vicepresidente Raúl Sendic dijo en Roma que se sintieron "defraudados" ante la decisión del tribunal, que 
no era lo que esperaban y que se coordinarán con los famiiiares de las víctimas los pasos a seguir 
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Setidtc dijo que de todos modos siente la "tranquilidad de que el Estado uruguayo dio los pasos necesarios". Aclaró que no 
está en condiciones de juzgar los elementos que evaluó el tribunal: "no tengo Juicios sobre qué evaluación hizo el 
tribunar, remarcó. 

Agregó que hay que evaluar la situación y coordinar los pasos a seguir con Jos familiares de las víctimas. "Hay mucho 
dolor acumulado a lo largo de años. Yo no me considero una victima pero sí estuve cerca", dijo. 

Para leer la sentencia del Tribunal de Roma apoye sobre el signp 



Militares uruguayos fueron absueltos en Roma 

El excanciller de la dictadura Juan Carlos Blanco fue condenado a cadena perpetua en Roma, pero los demás acusados 
uruguayos por cnmenes de iesahumanidad, incluido Jorge Tróccoli, fueron absueltos en el falto conocido este martes. 

El juicio por crímenes cometidos en el marco del Plan Cóndor involucró a 35 militares de diferentes nacionalidades. Ninguno 
de ios 13 uruguayos acusados finalmente tuvo condena. 

"No lo puedo entender", expresó la abogada Mirtha Guianze al conocer el resultado, pasado el mediodía de este martes, y 
agregó que quiere conocer los fundamentos. "Es muy pronto, pero hemos visto que se condenó por homicidios a otras 
personas con pruebas menos abundantes^ acotó 

Los uruguayos Gregorio Álvarez, Jorge Tróccolli, Ricardo Arab, José Gavazzo, Juan Carlos Larcebeau, Pedro Narbondo, Luis 
Maurente, Ricardo Medina, Ernesto Ramas, José Sande, Jorge Siíveira, Ernesto Soca y Gilberto Vázquez estaban acusados 
en este juicio. 
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0 íríbunal entendió que tos responsables de los homicidios eran los que daban las órdenes, afirmó Guiante 



La directora de la Institución Nacionat de Derechos Humanos y Defensoria del Pueblo (Inddhh), Mirtha Guíanze, se refino a 
la reciente sentencia de la justicia italiana destacando que el falto "condenó a cadena perpetua a las máximas jerarquías 
de cada país del Plan Cóndor". Guianze, quien precisamente se encuentra en Roma para seguir esta instancia, resalto el 
hecho de que los procesamientos fueron "por delito de homicidio", ya que "en Italia el único delito que no prescribe es el 
delito de homicidio. No existe ia desaparición forzada, por lo tanto o se le imputaba homicidio o (os delitos estaban 
prescriptos", expresó a fa enviada especial de ffWl/Mónica De León. La exfiscal dijo que si bien aún no se ha tenido acceso a 
fos fundannentos de la sentencia, a su parecer "el tribunal ha entendido que los que eran responsables de los homicidios 
eran los que daban las órdenes superiores". Fue por esto que el único uruguayo procesado fue el excanciller Juan Carlos 
Blanco, "procesado a cadena perpetua por homicidios que no son los que él tiene ya en su haber, por los que fue condenado 
en Uruguay", agregó. Según su interpretación, el tribunal entendió que los demás militares acusados, entre ellos varios 
uruguayos, serían responsables del delito de secuestro, pero esto prescribió, De todas formas entiende que aún "restan 
instancias", por ejemplo de apelación o casación. "Los familiares y las víctimas merecen que esto continúe", opinó la jerarca 
del Inddhh 


Absuelvon a la mavaría de los uruouavas acusados 
por SH pamdpaelin en el Plan Cóndor 



Abogado de Troccoli: “No se ha aportado ninguna prueba” 
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desaparición de italianos latinoamericanos y uruguayas en el marco del Plan Cóndor y único de los 27 imputados que reside 
en Italia. 

El resto de los 14 imputados uruguayos fueron también absueltos, con excepción de Juan CaHos Blanco, que recibió la pena 
de cadena perpetua. 

El juicio en primera instancia a| Plan Cóndor culminó con ocho cadenas perpetuas y la absolución de 19 de sus imputados, 
todos ellos exmilitares de las dictaduras de Bolivia, Chile, Perú y Uruguay en las décadas de 1970 y 1980. 

La sentencia de TroccoH era muy esperada al ser el único de los 27 imputados que reside en Italia, al contar con la doble 
nacionalidad y escapar de la Justicia de su país en 2007. 

Troccoli no acudió a la vista, pero sí lo hizo su abogado, Alfonso Domingo Scarano, que en declaraciones a Efe celebró el 
fallo pero aseguró que lo esperaban, pues la Fiscalía, a su juicio, "no ha aportado ninguna prueba que demuestra" su 
culpabilidad 

ernández Troccoli (Montevideo, 1947) es un exmilitar uruguayo que fue miembro de los servicios de inteligencia S2 del 
FUSNA, el cuerpo de fusileros navales, durante la dictadura uruguaya (1973-19&5). 

Cuenta con la nacionalidad Italiana desde 2002 y en la actualidad reside en Marina di Camerota, una pequeña localidad de 
la provincia de Salerno, en el sur de Italia. 

La Justicia uruguaya trató de juzgarle en 2007, pero entonces ya bahía salido del país y residía en Italia. 

Ese año la Fiscalía de Roma emitió 146 órdenes de arresto para 61 argentinos, 7 bolivianos, 13 brasileños, 22 chilenos, 7 
paraguayos, 4 peruanos y 32 uruguayos, entre ellos Fernández Troccoli, al acusarles del asesinato de italianos 
latinoamericanos en el marco del Plan Cóndor. 

En diciembre de 2007 Fernández Troccoli ingresó en una prisión italiana como medida preventiva, hasta que dos meses 
después, en febrero de 2008, un Tribunal de Roma dictaminó su excarcelación al no ver pruebas suficientes para proseguir 
con el encarcelamiento. 


htq)://donde-estan,com/2017/01 / 17/roma-falk>-deFtribLinaJ-sobr&-rasponsabte&-del-plan-condor/ 


4/32 




22/11/2017 


Roma: fallo del Tribunal sobre responsables riel "Plan Córrdor" 
áu excarcelación definitiva se produfo en abril de 2008 y, dado que cuenta con la nacionalidad itatiana, las autorir^ 

Roma no permitieron su extradición a Uruguay. 

teniéndose al derecho internacional, Italia no le extraditó, pero sí le ha juzgado por el asesinado de varios italianos 
latinoamericanos y por el de una veintena de uruguayos durante el Plan Cóndor, en las décadas de 1970 y 1980. 

Pese a que en un principio los imputados ascendían a 146 personas vinculadas con los regímenes militares de ios citados 
países, la lista final se ha visto reducida a 27, a causa de las trababas burocráticas de los Estados a la hora de tramitar las 
imputaciones y por la muerte de algunos acusados, todos de avanzada edad. 

Fernández Troccoli es el único de los imputados que se ha personado en el juicio EFE 


CARA^flcARETAS 

Fallo de la Justicia Italiana 



Juan Carlos Blanco fue el único uruguayo condenado 

por el Plan Cóndor 

~l ex canciller Juan Carlos Blanco fue condenado a cadena perpetua en Roma; el resto de los militares urugayos fueron 
absueltos, según Informó Radio Uruguay 

La Justicia italiana dictó sentencia en relación al largo proceso penal tramitado contra civiles y militares de Solivia, Chile, 
Perú y Uruguay, por su participación en la desaparición y muerte de 23 ciudadanos italianos y uruguayos en el marco de la 
coordinación represiva de las dictaduras latinoamericanas denominado Plan Cóndor. 

La periodista Ménica de León, de Radio Uruguay, informó desde el lugar que el único uruguayo procesado fue Juan Carlos 
Blanco. La justicia italiana condenó a Blanco a cadena perpetua. Además, fueron condenados el ex dictador Luis García 
Meza y Luis Arce Gómez (de Solivia), Hernán Jerónimo Ramírez y Rafael Ahumada Valderrama (de Chite), y los militares 
Francisco Morales Bermúdez, Pedro Richter Prada y Germán Ruiz Figueroa (de Perú). 

El ex canciller Blanco fue condenado en Uruguay por el "homicidio muy especialmente agravado" de los legisladores Zelmar 
Wichelini y Héctor Gutiérrez Ruiz y los ex integrantes del MLM-T, Rosario Barrado y Wllliam Whitelaw, y por la desaparición de 
ta maestra Elena Quinteros. 
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£l resto de los uruguayos fueron absueltos. 

Fl fiscal Gíancarlo Capaldo había acusado a los militares José Ricardo Arab f ernánde^, José "Niño" Gava27ü, Juan ^ 
Larcebeau, Pedro Antonio Mato Narbondo, Jorge "Pajarito" Silveira Quesada, Ernesto Soca, Gilberto Vázquez Bissio, Ernesto 
Ramas. Luis Alfredo Waurente Mata y Jorge TróccoU y a los ex policías Ricardo "Coíiejo" Medina Blanco y José Sande Lima 
También había sido acusado eí ex dictador Gregorio "Goyo" Álvarez, hoy fallecido. 

El ex capitán de navio Jorge Tróccoli fue el único militar uruguayo que compareció ante el tribunal italiano. Troccoli fue 
imputado por su participación en el traslado clandestino de presos políticos desde Argentina a Uruguay en el año 1978. Se 
trata de los mismos hechos por los que fue imputado en Uruguay, dónde no pudo ser juzgado, ya que fugo del país y nunca 
se presentó a la audiencia ratificatoria Tróccoli se radicó en Italia y permaneció en el país luego de que el pedido de 
extradición en su contra fuera rechazado por presentarse fuera del plazo legal 

En este marco, la integrante de la Institución Nacional de Derechos Humanos (Inddlih), Mirtha Guianze, dijo que es "muy 
pronto para evaluar" el fallo porque aún no se conocen sus fundamentos. Sin embargo, "hemos visto que se condenó por 
homicidio 3 otras personas de otros países en que la prueba no era tan abundante como la que se había producido para 
Uruguay", dijo Guianze a Radio Uruguay, Guianze fue la fiscal que formuló la imputación contra los militares uruguayos por 
los crímenes de la dictadura. 



El tribunal entendió que los responsables de los 
homicidios eran los que daban las órdenes, afirmó 
Guianze 

La directora de la Institución Nacional de Derechos Humanos y Oefensoría dd Pueblo (Inddhh), Mirtha Guianze, se refirió a 
la reciente sentencia de la justicia italiana destacando que el fallo "condenó a cadena perpetua a las máximas Jerarquías 
de cada país del Plan Cóndor". 

Guianze, quien precisamente se encuentra en Roma para seguir esta instancia, resaltó el hecho de que los procesamientos 
fueron "por delito de homicidio", ya que "en Italia el único delito que no prescribe es el delito de homicidio. No existe la 
desaparición forzada, por lo tanto o se le imputaba homicidio o los delitos estaban preschptos", expresó a la enviada 
especial de ffWl/Mónica De León. 

La ex fiscal dijo que si bien aún no se ha tenido acceso a los fundamentos de la sentencia, a su parecer “el tribunal ha 
entendido que los que eran responsables de los homicidios eran los que daban las órdenes superiores". Fue por esto que el 
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i'inico uruguayo procesado fue el excarrciller Juan Carlos Blanco, "procesado a cadena perpetua por homicidios pe ^*0 
los que éi tiene ya en su haber, por los que fue condenado en Uruguay”, agregó. Según su interpretación, el tribuna 
que los demás militares acusados, entre ellos varios uruguayos, serían responsables del delito de secuestro, pero esiu 
prescribió. 


p} 


De todas formas entiende que aún "restan instancias", por ejemplo de apelación o casación. "Los familiares y las víctimas 
merecen que esto continúe”, opinó la jerarca del Inddhh. 


Esto no termina aquí, vamos a apelar, 
dijo Cristina Mihura 


Crístma Mthura, viuda del desaparecido uruguayo Armando Amone, dijo estar "muy sorprendida" por el reciente fallo de la 
Justicia italiana vinculado al Plan Cóndor. 

Mihura indicó que los integrantes del tribunal “han reconocido que el Pían Cóndor existía", pero manifestó su 
disconformidad con que no hubiera más procesamientos. A pesar de esto, explicó que personalmente "esperaba 
absoluciones”, citando que eso ya ocurrió dos veces con el acusado Jorge Troceoli en Italia. 

"Esto no termina aquí porque nosotros vamos a apelar, de esto no tengan ninguna duda", dijo Mihura a la enviada especial 
de ffAft/Mónica De León. 


Para escuchar las declaraciones tocar el botón 



Investigador 

Carlos Osorio dijo estar sorprendido y 
desilusionado por fallo italiano 

http;//donde-BBtan .CO 1 W 20 17f0t n7/rama-fa llo-dBHribunai-Bobíre-rBspQrs^leB-drf^lBri-condori 


7/32 





22/11/2017 


Roma: fallo del Tribunal sobro responsables riel “Plan Cóndor" 


El investigador chileno - salvadoreño Garios Osorío se mostró "sorprendido y un poco desilusionado" por el dict' 
justicia italiana respecto a la absolución de los militares uruguayos implicados en el Plan Cóndor. 



Su sorpresa se basa en que fueron absueltos "militares que se reconoce que estuvieron operando en Buenos Aires", en el 
marco de dicho plan represivo regional Osorío aportó material encontrado en Washington por el National Security Archive y 
fue citado como testigo en el juicio que hoy terminó. 


El investigador dijo a Nac/on&f que "la lucha continúa" y agregó que pondrá a la orden toda la documentación que 

apareica en la capital de Estados Unidos sobre el tema en caso de prosperar la apelación "La sed de justicia de los 
familiares es imparable", sostuvo. 



Montevideo 


La familia siempre está 



presentarán recurso contra fallo de 
Italia 


“Un genocida suelto no le hace bien a nadle^ dijo el integrante de Familiares Javier Tassino. El vocero de la organización 
señaló que varios de los absueltos son “genocidas muy reconocidos*. 


http://clDnd6-6&tan .com/20l 7/01/17/roma-fallD-del-tríbunal-SDbrG-respDri&ablQ$-dBÍ^fa n-condor/ 


S/32 






Los integrantes de la organización Madres y Familiares de Detenidos Desaparecidos apelarán el fallo emitido este martes 
por la Justicia italiana en el que absuelve a trece de los catorce ex represores innputados por delitos cometidos en el marco 
del Plan Cóndor. 

El vocero de la organización Javier Tassino dijo a Montevideo Portal que la decisión de la justicia italiana "no es muy buena 
para el mundo ni para las democracias". 

Tassino consideró que varios de ios imputados eran "genocidas muy reconocidos" y lamentó que los elementos probatorios 
presentados no fueran suficientes. "Un genocida suelto no te hace bien a nadie", apuntó. 

El integrante de la organización relacionó el fallo de la Justicia italiana con otros fallos sobre militares vinculados a 
crímenes cometidos en Uruguay durante la dictadura. "Los problemas los tenemos nosotros acá cuando le dan prisión 
domiciiiaria a José Gavazzo y Ernesto Rama, que son genocidas muy reconocidos". 

Para Tassino en este tipo de fallos "evidentemente hay una mano amiga". 

Tassino adelantó que los integrantes de Familiares apelarán el fallo de la Justicia italiana, aunque no lo harán como 
organización sino en forma individual. Mientras tanto, la organización continúa abocada al análisis de los "veinte datos" que 
los familiares de desaparecidos recibieron de forma anónima tras la campaña de búsqueda de información a través de !a 
Iglesia Católica. 

Montevideo Portal 
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22/11/2017 Roma; fallo del Tribunal sobre responsables del "Plan Cóndor" 

ANTE EL FALLO DE LA JUSTICIA ITALIANA ABSOLVIENDO LOS MILITARES URUGUAYOS ) 

f 



Consternados, rabiosos 

El silencio que acompañó la lectura del fallo por parte de la presidenta de la Tercera Corte de Asís de Roma, Evelina Canaíe, 
siguió luego de que la Corte se retiró. Ningún grito, muy pocas lágrimas, Una rabia contenida, una indignación feroz, una 
"icredulídad dolida atravesaban las caras de los muchos uruguayos presentes. Mirtha Guianze. palidísima, se esforzaba por 
hablar, pero las palabras casi no salían; en voz bajísima dijo a ia diaria que no comprendía la sentencia y que esperaba que 
hubiera posibilidad de apelar: "Está absuelta la mayor parte de los uruguayos que en Uruguay fueron condenados, y son 
casos sobre los que teníamos muchísimas pruebas", dijo. "No comprendo", fue lo único que pudo decir pocos segundos 
después de la lectura de la sentencia. 

El vicepresidente Raúl Sendic, opaco, con la cara contraída, quedó en medio de la gente de la embajada de Uruguay en 
Roma, igualmente angustiada. No quiso dar declaraciones en los momentos sucesivos a la sentencia y se encerró con el 
abogado de la República Oriental del Uruguay, Pabia Maria Galiani, en una sala contigua, para acordar una declaración para 
la numerosa prensa, italiana y extranjera, que se hizo presente el último día del juicio. 

Los fiscales Giancarlo Capaldo y Tíziana Cugini salieron del Aula mudos, sin hacer declaraciones. Francesco Guzzo, 
abogado deE ex marino prófugo en Italia Jorge Néstor Tróccoli, guardaba las hojas del expediente dentro de su maletín, 
visiblemente satisfecho; Todavía no he hablado con mi asistido y, claramente, estamos contentos", dijo antes de salir 
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Roma: fallo del Ttibunaí sobre resporfsables del “Plan Cóndor" 




üe iüs 33 imputados durante el juieio del Plan Cóndor en Roma, de los cuales seis fallecieron en el curso del procedimiento, 
sólo ocho resultaron condenados: ios chilenos Hernán Jerónimo Ramírez Ramírez y Rafael Ahumada Vgjderrama, ios 
bolivianos Luís García Meza Tejada y Luis Arce Gómez; los peruanos Francisco Morates-Sermúdez Cerruti. Pedro Richter 
Prada y Germán Ruiz Figueroa; y el uruguayo Juan Carlos Blanco. Todos los otros, la mayor parte uruguayos, fueron 
absueltos. Y una vez más se precisa recordar los hombres de esas personas que la Justicia italiana declaró inocentes: los 
chilenos Pedro Octavio Espinoza Bravo, Daniel Aguírre Mora, Carlos Luco Astroza, Orlando Moreno Vásquez, Manuel 
Abraham Vásguez Chauan; el peruano Martín Martínez Garay y, finalmente, los uruguayos José Ricardo Arab Fernández, 
José Horacio NinoGavazzo Pereira, Juan Carlos Larcebeau Aguirregaray, Pedro Antonio Mato Narbondo, Luis Alfredo 
Maurente Mata, Ricardo José Medina Blanco, Ernesto Avelina Raroas Pereira, José Sande Lima, Jorge Alberto Sífveira 
Quesada, Ernesto Soca, Jorge Néstor Tróccoli Fernández, Gilberto Vázquez Bissio y Ricardo Eliseo Chávez Domínguez. 

Aurora Meloni, esposa de Daniel Banfi, asesinado en Buenos Aíres en 1974, agregaba a su emoción por la condena de Juan 
Garios Blanco, condenado por ja muerte de su esposo, e! dolor y la incredulidad por las muchas absoluciones: ”L3 condena 
de Blanco fue justa y era lo que esperábamos después de 42 años, no sóio por Daniel, sino porque con él perdieron la vida 
otras dos personas que están siempre presentes; Guillermo Jabif y Luís Latfoníca, Esta condena sirve mucho por mis hijas, 
que ahora tienen Justicia, porque no tuvieron a su padre. Pero sobre la absolución de las otras personas estoy muy apenada 
y prefiero no hablar". 

Mientras la sata empezaba a vaciarse y los abogados intercambiaban opiniones y sacaban cuentas de condenados y 
absueltos, Cristina Mfhura, que desde hace 40 años lucha para saber el paradero de Bernardo Amone, su esposo, trataba de 
entender lo que había pasado y qué "faltas*' podían explicar este resultado: "Me siento mal, me siento muy mal. Hemos 
luchado tanto, y ellos son culpables. Nosotros no pudimos llevar elementos suficientes para poder probar lo específico y las 
responsabilidades directas. Es como si la Corte hubiese reconocido ja existencia de! Pian Cóndor, y condenó sólo a los que 
tenían responsabilidades. Creo que tenemos elementos para apelar, y lo vamos a hacer. Estoy muy sorprendida por la 
decisión de la Corte". Su abogado, Pao lo Sodani, dijo que le parecía increíble que no se hubieran tomado en cuenta las 
muchísimas pruebas que había en contra de Gavazzo y Arab. 
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Era tan fuerte y visible e! dolor y el desaliento de los uruguayos presentes -en su mayoría, familiares y amigos de las 
víctimas, que viajaron a Roma en algunos casos desde muy lejos-que los chilenos, que obtuvieron justicia, no lograban 
festejar. María Paz Venturelli -hija de Ornar, desaparecido en 1973-, quien tuvo que enfrentar hace seis años la absolución de 
Alfonso Podlech del homicidio de su padre, logró que fuera reconocida la culpabilidad de Ramírez Ramírez, uno de los sets 
imputados en ese juicio por la muerte de Venturelli: "Estoy contenta porque por lo menos a uno lo condenaron. Ramírez 
Ramírez era el geiteraE de la provincia de Cautín. Lo que pasó hoy es que reconocieron la resporísabilídad de los jefes en la 
cadena de mando. Los demás que estaban imputados para mí caso son unos carniceros que están vivos y libres y no los 
condenaron porque no hay la relación directa en la jerarquía. Para mi caso, es la primera condena. Algo es algo. Todavía 
falta". 

Los policías del tribunal empezaran a pedir con fuerza que la gente saliera del Aula, y el aire helado de Roma golpeó a los 
grupos de personas que se iban tristemente. Al pasillo abierto entre las dos aulas salió para dar su declaración el 
:;epresidente de Uruguay, Sendíc; "£t Estado uruguayo estuvo al lado de los familiares y las víctimas. Las violaciones a los 
derechos humanos coordinadas entre los gobiernos represivos han sido demostradas en distintos tribunales y juicios. En 
relación a la sentencia de hoy, es evidente que esperábamos otra cosa y que nos sentimos defraudados, pero respetamos la 
separación entre poderes. Esta era una posibilidad y sabíamos que podía ocurrir. Yo no juzgo al tribunal por esta sentencia; 
soy el vicepresidente de Uruguay y tengo responsabilidades institucionales. Nos queda !a tranquilidad de haber hecho todo 
lo que teníamos que hacer: haber presentado pruebas y testimonios, haber apoyado a los familiares. Entiendo el dolor de los 
familiares, un dolor acumulado a lo largo de ios años. Conozco la situación porque me locó vivirla de cerca, por lo tanto 
entiendo la indignación". A mitad de su declaración, Sendicfue interrumpido por María Victoria Moyano, hija de María 
Asunción Artigas y Freddy Moyano, que cuestionó 1a política de derechos humanos del Estado uruguayo y soltó toda su 
rabia y su decepción: 'Tengo todo el derecho a cuestiorrar al gobierno de Uruguay. Estamos acá porque en Uruguay los 
juicios no existen. Me declararon ciudadana ilustre por ser hija de desaparecidos y lo más perverso es que en Uruguay no 
puedo iniciar un juicio a los asesinos de mis padres, porque hay ley de impunidad. Es una vergüenza". 

Los abogados recuperaron sus togas, arribaron sus maletas y empezaron a salir, casi todos con la mismas explicaciones 
ante una sentencia de este tipo: "No fue probada la responsabilidad respecto a hechos específicos, mientras que sí se 
condenaron las posiciones apicales, porque se reconoció la existencia del Plan Cóndor", dijo Alessia Líistro, que llevó las 
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Roma: fallo del Tribunal sobre responsablfis dal '‘Plan Cóndor" 
causas de Stamponi (Argentina) y Gómez Rosano (Uruguay), mientras que Arturo Satemi, que representaba ios C3' 
Recagno, Río Casas, Moygno (Uruguay), Montiglio y AFDD (Chile), Stamponi, Cainpiglia (Argentina) y ASO 

(Bolivia), expresó su sorpresa por la falta de condena para Tróccoli: '"En su caso había muchas pruebas y, encima, aaemás, 
Lina autorteivindicación de los hechus, Espero que !a Fiscalía decida apelar; nosotras vamos a acoiTipardar", 


I 


n 


Ei abogado Galíani, que representó a la República Oriental del Uruguay y a la parte civij Soledad Dossetti, rnostró, al salir del 
Tribunal, toda su indignación con una sentencia que consideró injusta: "En estos nueve años hicimos de todo para contribuir 
en este juicio, y nuestra contribución fue decisiva. La del Estado uruguayo no fue una participación formal; hemos Nevado 
pruebas y hechos. La sentencia es fruto de una gestión del juicio que no fue eficaz. Varias veces la presidenta de la Corte lo 
dijo, e invitó a la Fiscalía a retomar el hilo de) juicio y a llevar pruebas. En toda mi experiencia nunca vi en Italia una 
absolución frente a un compendio probatorio como este. Con el vicepresidente acordamos tomar un poco más de tiempo 
para reflexionar y no tomar decisiones temerarias". Interrogado por /a d/ar/a sobre la polémica que surgió durante el juicio 
con la ex fiscal uruguaya Guianze, Galiani dijo que no habló con ella. Relató, en cambio, que, aunque todavía no haya hablado 
con Dossetti, cree que apelarán en contra de Tróccoli, 


Cuando ya casi todos se habían ido, Moyano, su tío Dardo y otros pocos seguían en las afueras del Tribunal, entre el 
estacionamiento y la carretera. Ya la noche había caído en Roma, y ella clavó sus ojos negros en los de los presentes y 
contó su verdad V su lucha: "Me parece que la sentencia no muestra la realidad. Nadie puede decir que esto no existió. Yo 
uací en un centro clandestino, y decir que Tróccoli no es responsable porque no fue él directamente el que apretó el gatillo 
es absurdo Me voy conopletamente indignada de que se fortalezca ese personaje. Uruguay tiene un problema importarte 
por la vigencia de las leyes de impunidad. Esto no termina acá, vamos a seguir adeiarrte mientras nuestros padres no tengan 
justicia y nuestros hermanos no recuperen su identidad. La indignación no se convierte en derrota. Me voy más fortalecida" 

Nadia Angeluccl desde Roma, Italia 



Justicia itaiiana absoivió a todos ios militares 
uruguayos que participaron en el Plan Cóndor 
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22/11/2017 


Roma; fallo del Tribunal sobre responsables del 'Plan Cóndor" 

Pt ex carjciller de la dictadura Juan Carlos Blartco fue procesado coo cadena perpetua. 

"Esto era una posibilidad Que podría ocurrir. No puedo juagar ai tribunal que llegó a esta sentencia, soy el vicepresiL.. - del 

Ji-uguay”, manifestó el vicepresidente Raúl Sendic desde Roma, Italia, tras conocerse el tallo sobre las responsabilidades del 
Plan Cóndor en América del Sur durante las dictaduras cívicü-militares. El único imputado (con cadena perpetua) fue el ex 
canciller Juan Carlos Blanco, quien ocupó ese rol político en ios primeros tres años de dictadura de Juan María Bordaberry. 
El resto fue absuelto, incluso el militar Jorge Tróccoli. 

"Las violaciones a los derechos humanos en e! Cono Sur de América, coordinadas entre los gobiernos represivos de aquel 
monnento, han sido demostradas una y otra vez en distintos tribunales. En relación con la sentencia de hoy esperábamos 
otra cosa; nos sentimos defraudados, pero nosotros respetamos ia separación de poderes", continuó Sendic. 

Otros acusados en el juicio eran el dictador Gregorio Álvarez, fallecido recientemente, y los militares Ricardo Arab, José 
Gavazzo, Juan Carlos Larcebeau, Pedro Narbondo, Luis Maurente, Ricardo Medina, Ernesto Ramas, José Sande, Jorge 
Silveira, Ernesto Soca y Gilberto Vázquez 


ar» a*- 

oci tu lu coLoi-ra uc^ouc i=íi * i \\ji ■ to 


1 répréseritacicn dsi Estado uruguayo, que es parte en e! juicio. E! jerarca había 


declarado a Radio Uruguay aguardaba la sentencia con "mucha expectativa". "Este es el final de un largo procesa, en 
cuyo transcurso nuestro Estado presentó pruebas, los familiares presentaron sus testimonios, el Estado actuó en respaldo 
de los familiares que presentaron las pruebas de estas violaciones en el marco del llamado Plan Cóndor", había expresado 
antes del fallo. En la previa de la resolución judicial, había dicho que su presencia en Roma era una forma de "reafirmar el 
compromiso del Estado uruguayo con el conocimiento de la verdad y la búsqueda de la Justicia". 


El fallo Si' alcanzó a militares bolivianos y peruanos. En tanto, la ex fiscal Mírtha Guianze, integrante del directorio de la 
Institución Nacional de Derechos Humanos, criticó el fallo y anuncio que apelará. 


ESPECrADOR.com 

viltí I i w r l;i A l^l't ItKtUniAY 


Peralta sobre Plan Cóndor: en un mes se 
conocerán fundamentos del fallo 
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Roína; faHo dal Tribunal ^cibra responsables del ‘Plan Cbndpr' 



Este miércoies, en La Mañana de El Espectador, estuvo Aríela Peraíía, presidenta de la Institución Nacional de Derechos 
Humanos y Defenson'a det Pueblo (INDDHH). En alusión a ta decisión de la justicia italiana sobre el Plan Cóndor, maniíestó; 
'Lo tomé con mucha sorpresa, con congoja y desilusión. Fue un momento difícil". 

Arlela Peralta^ presidenta de la tnslitución Nacional de Derechos Humanos y Defensoría del Pueblo fue entrevistada por 
Martin González. Hizo referencia entre otras cosas, a la decisión de la Justicia italiana de absolver a 13 de ios 14 uruguayos 
imputados en el caso Plan Cóndor 

Sobre esta, Peralta dijo; "Yo lo tomé con mucha sorpresa, con congoja y desilusión. Fue un momento difícil personalmente, 
siempre lo es en los ffUgios de este tipo, de violaciones a los deredhos tnimanos que no solo implican la condena en los 
perpetradores, sino la verdad para las víctinnas''. 

Explicó que también son litigios que no solamente les dan a las víctimas justicia, sino también son un mojón en !a historia 
de un país y en ta actualidad, "ftevlerten o c^inflrman hechos históricos. Ayudan y siempre abren más puertas para la 
libertad*, indicó. 



La presidenta, dijo que a través de Mfriha Guiante, exfrscal, conodó los primeros resultados y los primeros sentimientos 
de las personas que se encuentran en Roma. 

La entrevistada, hizo referencia a que en este caso, hay un punto en particular y es el de que la racionalidad que existe 
siempre detrás de un fallo no se sabe todavía. "Eso es absolutamente esenciar, aseveró. "Sabemos por los que están allá, 
que eso se daña a conocer en un mes. La racionalidad del fallo va a aportar elementos importantes”, afirmó. 
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El camino equivocado 


Montevideo, 19 de febrero de 2012 


La Izquierda Terrorista de los años 60 y 70 siempre ha elegido el camino 
equivocado, primero la lucha armada, asesinatos, secuestros extorsivos que 
les reportaron millones de dólares y ahora la propaganda nazi, como dijo 
Goebbeis “Una mentira repetida adecuadamente mil veces se convierte en una 
verdad”. 

Nosotros luchamos contra personas mayores y contra jóvenes imberbes a 
quienes los dirigentes del momento los mandaron a morir sin saber la mayoría 
de las veces porque y para que lo hacían. 

Siempre, al igual que ahora fueron selectivos en sus objetivos políticos y 
militares sin siquiera importarles las consecuencias que les traería al país. 

Hasta que un día se dieron cuenta que existía otro camino, el legal, el de las 
urnas y aquellos que cometieron todos ios atropellos noy son gobierno. 

Pero el odio y la venganza siempre han estado latentes y así desde hace 40 
años la buscan. 

Con organizaciones de Derechos Humanos que solo defienden “sus derechos" 
que reclaman indemnizaciones monetarias como si eso les fuera a devolver a 
“sus muertos", con abogados que lucran a manos llenas. 

En estos 40 años ¿Qué han logrado? ¿A que costo? Se siguen equivocando. 
Pero siguen siendo selectivos, un ex presidente de 86 años, un ex ministro, un 
general en actividad que tenia dos meses de recibido, un director del Penal de 
Libertad que ni siquiera estaba presente, un Cnel. inocente y por supuesto un 
Sargento. 

Como no han avanzado lo que esperaban le asignan responsabilidades a 
quienes eran Tenientes y Capitanes incluso los ponen a la misma altura que el 
General Pinochet en el Plan Cóndor. 

En resumen 40 años de esfuerzo en vano ya que ni siquiera a los pocos 
prisioneros políticos que somos responsables de todo nos han podido doblegar 
Pero entonces la siguen contra la Institución Militar, en especial contra la 
Sanidad Militar 

Pero hablan de reconciliación y sus muertos valen más que los nuestros, no 
piensen que no entendemos el dolor de ios familiares, seriamos insensibles y 
no es el caso. 

Los momentos que nos toco vivir aun hoy son difíciles de olvidar, 

Y nos mienten, como cuando un Comandante en Jefe nos dijo: "Les van a 
poner 8 años de prisión para no ser extraditados y les vamos a construir 
viviendas en Florida para que vivan con sus familias”. Pero evidentemente la 
lealtad no paga, esta comprobado. 

Que no piensen que me lamento, todo lo contrario me sacaron del ostracismo 
en el que vivía, me hicieron ver mis esfuerzos y mi lucha, en el acierto o en el 
error. 

Hoy logro la mayor condecoración que puede recibir un Jefe, el reconocimiento 
de sus subalternos nada hay mas digno para un militar. 




Vencido pero no derrotado sigo con mi dignidad intacta y hoy nuevamente 
vuelvo a afirmar: “Me hago responsable por las ordenes que irnpartí y asumo 
toda la responsabilidad sobre mis actos y los actos de los hombres que 
comande^ 

Una guerra sin bajas no existe, nosotros no la declaramos, solo cumplimos con 
nuestro deber, lamento que así no lo entiendan. 

Cnel (R) Ernesto Ramas 
Cl 707695-5 





Ex jefes del Ejército reclaman contra la fiscal Guianze 


Sr. Director: 

Recurriendo una vez más a su generosa amplitud para la opinión de los lectores adjuntamos la 
siguiente carta abierta al señor ministro de Educación y Cultura, solicitando la publicación en ese 
prestigioso medio. 

Agradeciendo desde ya su atención saludamos a usted con nuestra más distinguida 
consideración, 

Tenientes Generales Berois, De Nava, Mermot Amado, Daners y Pomoli 

Montevideo, 10 de agosto de 2011 

Señor Ministro de Educación y Cultura 

Don Ricardo Ehiiich 

Presente 

De nuestra mayor consideración 

Quienes suscribimos la presente nota, ex comandantes en jefe del Ejército Nacional, nos 
dirigimos al señor ministro a fín de elevarle, respetuosamente según nuestro proceder, la 
presente solicitud motivada por la situación que vive la institución militar. 

Sustenta tal iniciativa nuestra condición de soldados que han atesorado en casi 50 años de 
servicio el conocimiento y la experiencia, culminada con e) Comando de la Fuerza, que les 
permiten visualizar con proyección tan mesurada como honesta las perspectivas futuras, guiados 
solo por los supremos intereses del Ejército y de la Nación. 

Nuestra vocación profesional trasciende las situaciones de actividad o retiro, por lo que sin 
pretender asumir obligaciones que corresponden a las jerarquías de los cuadros activos de la 
fuerza, consideramos un deber moral y espiritual permanente el apoyo a la institución como un 
todo, sin erróneas divisiones entre activos y retirados, o combatientes y no combatientes, lo cual 
estamos seguros no escapará a su elevada comprensión. 

El 4 de noviembre de 2010 hicimos pública una apelación ai Mando Superior de las Fuerzas 
Armadas en la que explicitamos la acumuladón de factores que a nuestro criterio coadyuvaban 
entonces para que en el futuro el Ejército llegara a un deterioro tal de su capacidad operativa y de 
su fuerza moral que desnaturalizara por completo su esencia y anulara sus valores y su tradición 
bicentenaria, entendiendo que era en ese ámbito natural que debían adoptarse las decisiones 
que fundamentalmente permitan la subsistencia del Ejército como tal. Lamentablemente hasta el 
presente no hemos recibido respuesta alguna a nuestro requerimiento y muy por el contrario se 
han consumado a través de la Ley de Presupuesto Nacional 2010-2014 varias de las medidas 
anunciadas que, a nuestro juicio, conducirán a ese futuro no deseado. 

En lo atinente a la Justicia, ha resultado determinante en el quebranto de la moral de la 
institución militar la actuación de los órganos judiciales en las causas generadas por denuncias 
sobre presuntas violaciones a los derechos humanos en el período de gobierno de fado y aún 
antes —de 3 a 4 décadas atrás— con resultados invariablemente adversos para los acusados, 
con flagrantes injusticias, todo ello agudizado por declaraciones públicas de fiscales y jueces, no 
ajustadas a derecho, siempre negativas para las Fuerzas Armadas. 

Como consecuencia se ha ido generando una absoluta falta de confianza en la Justicia, no solo 
en el ámbito militar sino también en varios sectores de la sociedad, lo que es, en nuestra opinión, 




particularmente grave en ta medida que ella constituye por tradición un valor esencial de nuestra 
democracia al que, además de su rol natural, se apela como recurso supremo en toda situación 
de cualquier índole no resuelta en otros campos. 


Conceptos básicos del ordenamiento jurídico han sido vulnerados en los procesos de 
referencia, tales como irretroactividad de la ley, plazos de prescripción, territorialidad 
jurisdiccional^ entre otros, mereciendo comentarios críticos de reconocidas personalidades de los 
ámbitos político y del derecho con amplia difusión pública, a la vez que planteamientos a la 
Suprema Corte de Justicia también de público conocimiento. 

En lo que respecta específicamente al ámbito del Ministerio Público y Fiscal dependiente de ese 
Ministerio, es de hacer presente que habiendo 23 procesados con prisión (14 pertenecientes al 
Ejército), 16 lo han sido a solicitud de la Fiscalía de 2'' Turno (12 de ellos integrantes del Ejército), 
siendo que existen 14 Fiscalías Letradas Nacionales en lo Penal. No escapará a la percepción 
del señor ministro esta llamativa concentración de causas, por encima del norma! sistema 
aleatorio de competencias que se aplica, que además no responde a ninguna disposición legal 
vigente que las englobe por especialidad, todo lo cual es válido para el resto de los procesos aún 
en ojfso. 

La imposibilidad de recusar a ios fiscales es una disposición lega! vigente mediante la cual la 
sociedad les otorga confiadamente un poder absoluto, que debe ser retribuido con una conducta 
cristalina, ya que la arbitrariedad estaría lesionando grave e irreparablemente a los justiciables 
ciudadanos. En el caso de la Fiscalía en lo Penal de 2“ Tumo, que concentra el 85% de las 
causas por las que fueron procesados con prisión integrantes del Ejército en el país y el 70% del 
total, las actuaciones no han otorgado a los denunciados las garantías del debido proceso como 
consecuencia de la implicancia familiar de su titular Ora. Mirtha Guianze con la contraparte de 
aquellos, es decir los denunciantes, lo que es reforzado por su notoria adhesión actual a la 
ideología afíri a los mismos, evidenciada con su concurrencia a los festejos del 50“ aniversario de 
la revolución cubana en enero de 2009, no siendo posible —como se ha expresado— su 
recusación. 

En razón de lo expuesto solicitamos al señor ministro su intervención a fin de lograr la equidad 
en la distribución de causas y en la actuación de las fiscalías, asegurando el Juicio justo que 
merece todo ciudadano en los procesos que involucren a integrantes del Ejército, en la certeza 
que ello incidirá favorablemente en la moral de la fuerza a la vez que restituirá la confianza en la 
Justicia. 

En la convicción que la presente refleja el sentir de la institución militar y de buena parte de la 
sociedad, agradecemos desde ya la atención dispensada a la misma y le hacemos llegar las 
seguridades de nuestra consideración así como de nuestra disposición a abundar en el planteo 
formulado, si se estima pertinente, en las condiciones de tiempo y lugar que ese Ministerio 
determine. 

Saludan a usted muy atentamente, 

Tte. Gral. Carlos L. Berois, Tte. Gral. Guillermo E. de Nava, Tte. Gral. Raúl G. Mermot, Tte. 
Gral. Fernán D. Amado, Tte. Gral. Carlos G. Daners, Tte. Gral. Santiago H. Pomoli 




LA lUPÚaUCA 


i 


POLÍTICA 


¿ ¿ Se rnintió en la causa üa su muerte (de Julic Ca^fQ] y sri 

que los restos Kreron exhumados, pero eso pudo sef una * * 
táctica para avalar la idea que no habla nada que buscar. 

IGNACIO ERKANDONtA 

MACIfl f FaMEIMH » DCTtMCOS ODAFMKDÍ» 


SILVEJRAa EMPIAZÓ A CUiPA&tf $ Dtl ASESINATO A 'DAR U CARA' 


Militares procesados 

cruzan acusaciones por Julio Castro 


"Que se hagan responsables ios que mataron al maestro, porque no se interrogaba para matar a nadie. 
No se fusilaba a la gente. Esa intención no existía en las fuerzas", afirmó a LA REPÚBLICA el ex 
integrante de OCOA. 


Gavazzo 

padece 

cáncer 

0 M ¡miíiailíclít SíTOO lie 
InfqimíciÓn dt Odfiifi (SID] 
de la dktadJta, lerriente corord 
CBCliadoidosí (áwa!20, sollcitii d 
benédcío dB'li'priddn dorruciEa- 
ría, al padBGSi unaantamedad 
tarmircal. 

Según fuants! militaras ydd 
MinialsrwdB Oafansa consulta¬ 
das por lÁ R|PÚ 0 l ICA, Gawai- 
10 se incueníra Internado en si; 
quinto p'isá'dd Hospital militar,.' 
ir^s ItabásalecilagttosUcado 
cánesr ' ' 

En al mlsrni piso dal nosoco- . 
mió límWtasB’SBCoentran In--' ■ 
tsrnaddiii.oMsnt Miguel bal- 
mao^r atacciuries cardiacas-: 
y-riltiir^ntirado Ernesto Rá-^ 
nwa, ea'inbiignante.dt ÓCOA. v 
Eái bien Ráóif^rsallcltd en reAr. - 
ladát^iiOiricUn la ptesiúrL v 
. ilaná^l^ fiüisUcta-nich^ 

(«IHi^flt^t ndbiri Giyaf- 
% dranb^M dicd ds óch 
: lafl'M' prof^ü-nd-: 

. j^tqlqt^iláxiencldn 
' oiutár; Mkta^pn hs fuentes. 


m ^ 1 hecho de que U cau- 
i j ' se itB la muerte del 
|s maestro Julio Castro 
^^^haya sido el ajuscida- 
mlento a través de una bata, 
comena/i a fénerar las prime¬ 
ras reacciones entre los miii- 
larea procesados por delitos 
de violacidn a los derechoe 
humanos, que intentan des¬ 
lindar responsabilidad del 
asesinato. 

El primero en hablar fue 
el «X integrante de OCOA, 

coronel retirado Jor|¡e SU- 

veira, quien desde la Cárcel 
de Üomingo Arena, volunta- 
riamenle se camunícd con 
los medios para asegurar 
que “el Ejíroito, la Marina o 
la Fueraa Aerea, no ajusti¬ 
ciaban* a los detenidos. 

‘El método ordenado por 
los mandos para la lucha 
contra tas organizaciones ar¬ 
madas -periodo lfiT2-I975- 
consislla en invesciger y de¬ 
tener B los ierra rixl as, obte¬ 
ner en un tiempo sumamente 
acotado la informadón que 
permitiera ei segoUnienfo de 
las ope radon es para neutra- 
1 izar y detener al enemigo. El 
jefe o segundo jefe de unidad 
debían estar preserftes en 
los interrogatorios, pera pa. 
sar al detenido al juez suma¬ 
riante y posteriormente el 
juez militar lo recluía en los 
penates correspondientes'*, 
expresó Sitveira. 

‘Los responsables de he¬ 
chos como el caso Gelman y 
el maestro Julio Castro deben 
responsabiüzaraa y asf co 
menzar a limpiar U imagen 
de las amiates fuerzas oiiep- 
taies* seAqld el miUtar tras 
caiifíar da “aberrantes' im- 



tKjmisgs fcWA Ceaoí u cSnsi, »«nidíc*n Us wzmas. 


"Los responsables de 
hechos -cafrio el caso 
Geimab y el maestfo 
Julio Castro deben 
responsabilizarse y asi 
comenzar a limpiar la 
imagen de las FFftA". 


boa twoHoe. 

Si bien el ex Lntegranle de 
las fuerzas represivas de la 
dictadura se negA a ezpUci- 
tai a quién emplazaba'a dar 
la cara y asumir la responsa¬ 
bilidad'. por la muerte de 
Castn. otras, fuentes indica¬ 


ron que loa dardos apuntan 
directamente a quienes inte- 
gr^an el Servicio de Infor¬ 
mación de Defensa (SID). 
sindicado por loe propdoe re¬ 
tirados ciKiio el responsable 
de las dos operaciones. 

D teniente coronel retira¬ 
do José fjsvazzo, quian era 
uno de loe principales oca¬ 
les del SID. ñje señalado ayer 
por e! Eemamiio Brecha co¬ 
ma 'pieza dave" en caso de 
JuUaCastroy en ñlas de algu¬ 
nos Tedrados se cree que po¬ 
dría brindar ¡nforoiadún. 

interrogado SilvelrS res¬ 
pecto a que si ni el Ejército, 
la Mariana y le Pueiza Aérea 
ajusticiaban a los opositores 
a la dictadura, cómo explica¬ 
ba el hallazgo y la conclu¬ 
sión forense sobre Castro, di¬ 


jo:'Será algún militar de otra 
dependencia". 

■Como ya declaré en el na¬ 
so Gelman ente el señor juez 
(Pedro) SaLázar las Fuerus 
Armadas no secuestraban ni¬ 
ños. mataban mujeres emba¬ 
razadas y mucho mtnoS mu- 
jeres que habían dado a luz. y 
agregué que repudiaba estos 
hechos aberrantes", afladjú. 

Para tratar de justificar 
sus expresiones, SilVéirU des¬ 
tacó que'fucel Estoico el que 
capturó a (JuLe) Marañales 
(al prudente José) Mujica y 
CniinittrD de Defectra. EJeuCe- 
tioj Feniindec Huidobro y no 
fueren, fusilados, ajusticiaos. 
Lo mismó pasó COA (Raú^ 
Sandio, lo capturó la Marina y 
to lievaron al Hospital Militar. 
No lo hisdlaron.*, predsó. 


EL PERIODISTA ERA PARA SILVEtRA SU TÍO “^MÁS QUERIDO" 


Es!d DOP/IINGO dpoMd d cjiiiltiiir til vuld !!! 


Sobrino de Quesada, amigo de Castro 


I El -csroml fe^rodo Jor^ 
reveló que ot periedisio EíroTn 
OlmsocÍg.. quion fue d úilímc nmv 
go que Julio CosEro visitó onres di 
sar s*aies»rtído an 1977, ero su 
Ho enosemoj. con quien rmnhjvo 
Lr.a eatrecHo neloción. 'Ero un 


KcRTilre que ccnitívdba o lodoi. 
Fu» pera mí el tio irós querlclo- 
Nhjnco me Ofegunió nockr sc¿ire 
Julk> Cosfro, ni yo icimpoca', ex- 
pmó SiKwra oT reoorq or o Ghre* 
soda. Relató que 'Eíroin y su Ser* 
morfo el oex:^ Wcashirtgien Our 


íoAj'', mnn pamna> que leníon 
oin^bs 'vÉnojlociones' con Bo 
izquierdo. Sin enib u r g o, bs dír 
rancias ídeológicai no oJed ar on 
el relocionoiTiiento de ki lomirio, 
que «Aviaron en prbnani tfidoneía 
efi y Rjvero. 
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Lx militar inicio una segunda 
h' lelqa de hambre en la cárcel 
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A C T A N" 004 - ACTA DE DECLARACIÓN 

En Montevideo, a los ocho días del mes de mayo de dos mil dieciocho, siendo 
la hora ocho y treinta minutos, se reúne en la sede del Comando General del 
Ejército, el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N“ 1, según 

consta en Acta N“ 001.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso del Señor Coronel en situación de retiro 

don Jorge Silveira Quesada.- 

Siendo la hora diez hace acto de presencia ante este Tribunal Especial de 

Honor, el Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada.- 

PREGUNTADO: Señor Coronel Jorge Silveira usted ha sido convocado por 
este Tribunal de Honor porque fue condenado conjuntamente con otros Señores 
Oficiales del Ejército Nacional por la Justicia Penal Ordinaria, como autor 
responsable de 28 delitos de homicidio muy especialmente agravados en 
reiteración real, a la pena de 25 años de penitenciaría con descuento de la 
preventiva cumplida y de su cargo las obligaciones que impone el artículo 105 
literal e) del Código Penal. Asimismo, dicha sentencia ha sido ratificada y 

dejada fírme por todas las instancias en que se han recurrido y apelado.- 

CONTESTADO: Me queda una apelación ante la Suprema Corte de Justicia, la 
cual la Abogada todavía no la ha presentado porque está esperando que haya 
cambios en los integrantes de la Suprema Corte, Que haya cambios porque ya 
han presentado otros y han tenido resultados negativos. Entonces es la última 
instancia, la última que queda ante la Suprema Corte. No tengo ningún apuro en 
presentarlo sin lugar a dudas, pero la base de mi presentación es que yo soy 

inocente.- 

P.- ¿Usted tiene conocimiento de lo estipulado en el Capítulo IV sobre la 

competencia de los Tribunales de Honor?- 

C.- Si Señor.- 

P.- De acuerdo a los antecedentes usted prestó servicios en órganos de 

inteligencia, como ser O.C.O.A.- 

C.- Solamente en O.C.O.A. (D.E. I).- 

P.- Sírvase informar en qué período, su organigrama, quién lo integraba, cargo, 
misión y función de cada uno, tanto de Personal Superior como Subalterno.- 












C.- Yo en diciembre de 75 termino el curso en la Escuela de Armas y Servicios 
y me sale destino División de Ejército I en comisión en la O.C.O.A. Y me 
presento en lo que era 300 Carlos en aquella época que era en el Servicio de 
Material y Armamento y paso a depender del Coronel Ernesto Ramas en lo que 
era operaciones. Operaciones eran los Oscar y los India eran Informaciones, era 
la diferencia que existía. Surge el nombre de 300 Carlos porque en el Servicio 
de Información de Defensa se llamaban el grupo de los 300, es decir el Jefe era 
301, el Segundo Jefe 302 y así sucesivamente. ¿Por qué empiezan a trabajar en 
el Servicio de Material y Armamento? La Policía, la Dirección Nacional de 
Información e Inteligencia tiene un dato y empieza a seguir a una cantidad de 
integrantes del Partido Comunista. En determinado momento se ven 
desbordados y le piden apoyo al Servicio de Información de Defensa. Y ahí 

empiezan con el Servicio de Información de Defensa.- 

P.- ¿En qué afto fue eso?--- 

C.- Estamos hablando en el 75, yo no lo vivo porque es mediado del 75 y yo 
estoy en la Escuela de Armas y Servicios, yo me presento en enero. Y todavía 
salgo treinta días con licencia, veinte días, no recuerdo bien, con licencia. Así 
que yo prácticamente empiezo a funcionar en febrero en el Servicio de Material 
y Armamento. Bueno, empiezo a funcionar hasta que también se ve desbordado 
el Servicio de Información de Defensa porque era lo que se llamaba la red. La 
red eran todos integrantes del Partido Comimista y ahí pasa a trabajar el 

Departamento II y la O.C.O.A.- 

P,- Cuando usted dice el Departamento II, ¿es el Departamento II del Estado 

Mayor del Ejército?- 

C.- Si. Del Ejército.- 

P.- Y me dijo las Divisiones de Ejército.- 

C.- No. La División de Ejército I con O.C.O.A., no vienen las otras O.C.O.A. . 
Las otras O.C.O.A. no vienen a trabajar, pero si en aquélla época se tenía 
contacto con Prefectura. Se tenía contacto con la Marina y con la aviación. Que 
yo, si se daban misiones trabajaba, no me correspondía a mí. Piense que yo era 
un Capitán nuevito y eso era todo manejado por Jefes. El que manejaba la parte 

del S.I.D. inicialmente era un Coronel González,- 

P.- ¿Estamos hablando del año 1975?- 











C.- Si, segiiTO, era el Coronel González. Cuando entra O.C.O.A. es el Coronel 

González Arrondo.-- 

P.- ¿Ahí en el S.I.D. no hay un General a cargo, en esa época?- 

C.- ¿En el S.I.D.? Si, estaba Prantl.-- 

P.- Porque usted dijo que el S.I.D. lo comandaba un Coronel.- 

C.- No, perdón, perdón. Usted discúlpeme los lapsos. Es por la propia edad mía 
y la situación que vivo. No. El S.I.D. era Prantl, pero lo manejaba Gavazzo, 
pero Prantl era el responsable de todo. Prantl, es decir, una persona muy 
especial, creo que estaba abierto a todo. Yo nunca hablé con él, nunca lo traté a 

él, nunca lo vi prácticamente en ese lugar.- 

P.- ¿Pero Gavazzo en 1975, Teniente Coronel sería? ¿Mayor?- 

C.- No, era Mayor.- 

P.- Y sabemos que estaba en el Departamento III Operaciones.- 

C.- Departamento III. El Jefe en ese momento del Departamento III era el 

Coronel que se suicidó.- 

P.- Rodríguez Buratti. Si. Eso ya lo sabemos.- 

C.- Rodríguez Buratti.- 

P.- Entonces retomando, usted inicia a prestar servicios en O.C.O.A. en 1975. 

¿Cuándo finaliza?- 

C.- Hasta el año 1978. Nosotros trabajábamos en ese año con unos policías de 
la Brigada de Narcóticos y yo detecté como que iba a haber problemas que 
estaban ahí, que iban a haber cosas ilegales, le pedí al Coronel González 
Arrondo para irme. En tonces el Coronel González Arrondo me dio destino en 
Punta de Rieles, en la cárcel de mujeres como Oficial S-2. Eso fue lo que me 
trajo también a su vez consecuencias porque conocí todas las presas. Me 
descompartimenté por decirle así y es una de las razones por la cual ahora estoy 

acá.- 

P.- Volviendo a O.C.O.A., ¿nos podría explicar cómo estaba organizado?- 

C.- Si. Antes que nada. Como le estaba relatando. Cuando se empieza a trabajar 
y hacer todos los seguimientos, que yo no estoy todavía, pero sé que en 
determinado momento el General Cristi da la orden siguiente: “Si no hay armas 

este trabajo se corta”.- 

P.- ¿Usted podría decimos qué cargo tenía el General Cristi en ese momento?— 


















C.- Comandante de División de Ejército I, por lo tanto responsables de la 

O. C.O.A., aunque el que la manejaba era el Coronel González Arrondo que era 

el Segundo Comandante de División. Dada ya esa orden, increíblemente caen 
todas las armas del Partido Comunista y ahí se empieza a trabajar, y ya ahí se 
trabaja contra el Partido Comunista no sólo la parte armada sino en la parte 
propaganda, en toda la infraestructura del Partido Comunista. Pero, discúlpeme 
ahora le contesto la otra pregunta que me había hecho.- 

P. - Ahora sería cómo estaba organizado O.C.O.A.- 

C.- O.C.O.A. tenía un Jefe Administrativo que era el que iba a la base a recoger 
toda la información y todo lo demás y tenía a su vez un Ayudante. El Ayudante, 
el que trabajaba en la División era el actual Coronel Miguel Fernández. El 
Doctor Miguel Fernández. Pero no trabajaba con nosotros porque él estaba 
estudiando la carrera de Abogacía en ese momento y lo máximo que hacía era 
alguna guardia, ya sea o en 300 Carlos o posteriormente nosotros, O.C.O.A. se 
traslada a La Tablada. Pero no partieipa el Coronel, no participa en nada. 
Ahora estoy tratando de recordar, como era que se llamaba el Coronel de 
Caballería... Ahora le digo el nombre. Era el Jefe Administrativo que iba a 
recoger todas las órdenes. El Segundo Comandante de División, González 
Arrondo, iba todos los días a la base y estaba en presencia de los 
interrogatorios. En el Ejército Nacional los Jefes tenían que estar presentes. No 
había ningún Oficial Subalterno que pudiera interrogar porque sí. Tenía que 
estar. En el caso de Artillería 1 el Jefe o el Segundo Jefe, presente. No había 
manera de que un Capitán o un Teniente pudieran ponerse a interrogar. Eso era. 
Estaba prohibido. Y en la O.C.O.A. era el Jefe el que tenía que estar presente, 
ya sea el Mayor Ramas en Operaciones, pero que generalmente por ser 
operaciones estábamos en la calle, o los india. Ahí yo tengo una mezcla. Creo 
que el Jefe de los India era el General Lezama, creo, pero también estuvo ahí en 
los India estuvo Victorino Vázquez y ahí yo me los mezclo en el tiempo. Si 

estuvieron juntos, si estuvieron separados, ahí los mezclo un poco.- 

P.- Entonces de lo que usted dice, lo que yo interpreto es que O.C.O.A. estaba 

organizado en Inteligencia y Operaciones.- 

C.- Si. En Información y Operaciones.- 

P.- ¿Eran los dos grupos que constituían esa organización? ¿Cada uno de esos 










grupos tenía un Jefe y después tenía Oficiales y Personal Subalterno?- 

C.- Oficiales. Personal Subalterno no.- 

P.- Personal Subalterno no. ¿O sea, que eran Jefes y Oficiales Subalternos?- 

C.- No existía ni un solo Personal Subalterno.- 

P.- ¿Y por encima de todo eso el Segundo Comandante de la División que 

actuaba como Jefe de la O.C.O.A.?- 

C.- El único Personal Subalterno que existía era un Sub-Ofícial que hacía cosas 
administrativas dentro de la base y en un momento determinado hubo un 

enfermero, por si pasaba algo a algún detenido.- 

P.- ¿Pero eran los únicos?- 

C.- No participaban. Sí la guardia en La Tablada. La guardia era integrada por 
Personal Subalterno y un Oficial de una Unidad que mandaban y lo mismo la 
guardia de 300 Carlos en el Servicio de Material y Armamento, era lo mismo. 
Es decir, lo que le quiero plantear es que no estamos hablando de bases secretas 
como sería la famosa Orletti de Argentina ni nada por el estilo. No era ninguna 
base secreta. Yo siempre digo con bandera, escudo, porque en el Servicio de 
Material y Armamento entrábamos con los presos, adentro del auto, nos veían 
los Soldados entrar, íba m os a un depósito. No había nada de misterioso por 
decir así y en La Tablada funcionaba atrás el Tercer Escalón de la División y 
adelante funcionaba la guardia. Y banderas... Era todo... No estamos hablando 
de bases secretas ni nada por el estilo. Creo que sí tuvo, terminó teniendo una 
base secreta que fue en la casona de Millán le llaman. No la conocí, yo 

concurrí... a una casa en la rambla de Montevideo.- 

P.- ¿La casa de Punta Gorda?- 

C.- La casa de Punta Gorda. Que esa casa de Ptmta Gorda increíblemente, es 
Artillería 1 el que hace el operativo y como se venía de varios tiroteos y 
estábamos un poco asustados de que pudiera pasar algo, ese operativo se 
hace... casi gaseábamos toda la zona, se utilizó un helicóptero porque por la 
chimenea tirábamos gases... Sabíamos que podía haber tiroteo. No sabía, no 
sabía nadie. Posteriormente dejamos una ratonera y entra un auto con una niña 
y la ro 2 a... hay un tiroteo y le roza una bala a la niña. Gracias a Dios no le pasó 
nada. Un Oficial había quedado en la ratonera y queda herido. El tupamaro sale 
de ahí y la dejan a la chiquiUna creo que en una estación de servicio. Yo la tuve 












doce horas, la llevé al Parque Rodó, le compré un osito... hasta que se ubicara 
quiénes eran los familiares. Se ubicaron los familiares y al otro día se la 
llevaron... el Coronel Rubio creo que íue sí, no se, creo que era la época de 

Rubio o ... se las llevó a los abuelos, la niña esa del tiro.- 

P.- ¿Quién era esa niña?- 

C.- Pah! El nombre... no recuerdo.- 

P.- ¿Y el padre se acuerda?- 

C.- No. A ella.., eso fue en el año 74. Fue en el año 74 que hacíamos esa casa y 
habían venido unos tupamaros y ese era Alemañy, era uno y no me acuerdo del 

otro, del padre de la chiquilina que sale... No, no recuerdo.- 

P.- ¿Usted en esa época prestaba servicios en el Grupo de Artillería N” 1?- 

C.- Si, si. Toda mi vida... Yo empiezo en el Grupo de Artillería N® 1, paro en la 
Escuela de Armas y Servicios en el año 75 y después sigo en la Inteligencia 
hasta el 79. 78. Hasta el 79 no paro porque estoy en la cárcel de mujeres. Paro 
recién en el 80 que salgo destinado al Palacio Legislativo, Ayudante del 

Director General.- 

P.- Con respecto a la integración de O.C.O.A. usted decía que el Coronel 
González era como Segundo Comandante de la División que coordinaba ese 

órgano.- 

C.- Era el responsable absoluto de todo, al que se le planteaba todo y nos iba a 

ver todos los días.- 

P.' El Jefe de Operaciones era el Coronel Ramas. El Jefe de Inteligencia ¿el 

Coronel Lezama o el Coronel Victorino Vázquez.- 

C.- No recuerdo si hubiera otro más, la verdad que no recuerdo.- 

P.- ¿No recuerda más nadie que integrara O.C.O.A. en el período que usted 

prestó servicios allí?- 

C.- No. Hay Oficiales Subalternos.- 

P.- ¿Oficiales Subalternos? ¿Y los recuerda?- 

C.- Sí, sí los recuerdo.- 

P.- ¿Quiénes eran ellos?- 

C.- En Operaciones estaba Tabarez, compañero de año mío, porque fuimos los 
dos juntos de la Escuela de Armas, fuimos directamente los dos a presentamos 
a O.C.O.A. Hay un año que no está.- 





















P.- ¿Qué Tabarez?- 

C.- Daniel Tabarez. Julio Daniel Tabarez. Después estaba Ohannessian, pero 
hay un año que Ohannessian no está estaba porque estaba haciendo el curso, se 

fue un año en el setenta y seis. Estaba el Coronel Cabeza de Caballería.- 

P.- Usted sabe que a mí me dejó preocupado una cosa. ¿Dijo que el General 

Prantl era el Jefe del S.I.D?- 

C.- Del Servicio de Información de Defensa.- 

P.- Pero el que mandaba era el Teniente Coronel Gavazzo, Mayor Gavazzo en 

su momento.- 

C.- No. Mandaba porque era al que veíamos nosotros mandar, es decir, pero 

todo no. Prantl sabe todo.- 

P.- ¿Y usted trabajaba junto con Gavazzo a veces?- 

C.- Seguro. Cuando se empieza con el Partido Comunista se trabajan todos 
juntos, estaba Gavazzo con el S.I.D. No me acuerdo quién estaba con el 
Departamento II... En el Departamento II estaba Ramas por Operaciones, 
estaba Lezama por los India, estaba la Compañía de Contra Información. No lo 
recuerdo quiénes estaban, pero se dividieron, unos tenían Internacionales, la 
parte de Internacionales, otros tem'an Propagandas, otros tenían Aparato 
Armado. Se fueron sub-divídiendo. Era una cosa muy grande la estructura del 
Partido Comunista. Salían, póngale que eran veinte autos requisados, saliendo 
todos los días para todos lados a buscar detenidos, es decir fue una operación 
muy grande. El padre del actual Jefe mío, Pomoli salió en la prensa mostrando 
todas las armas que se habían encontrado. Se hizo un trabajo muy especial, se 
encontraron morteros, se encontraron cincuenta armas AR15. Le estoy 
hablando de todas las armas del Partido Comunista que no estamos hablando de 
poca cosa ¿no? Juntar todos los equipos de trasmisiones. Todo estaba hecho 
para el plan contragolpe por si nosotros hacíamos algo. Tenían y con capacidad, 
gente adiestrada en una Escuela Patricio Lumumba que había en Rusia. 
Nosotros teníamos la C.N.T., era la C.N.T. que era la parte sindical. Había una 
requisitoria de los de C.N.T. Nosotros trabajábamos contra todas las 
organizaciones que tenían aparato armado y todas las organizaciones esas 
tenían aparato armado. El M.L.N., la O.P.R. 33, el Partido Comunista. Sin 
embargo el Partido Socialista no se trabaja contra ellos, porque lo único que 










tenían era un equipo de seguridad, pero no era un aparato, equipo de seguridad, 
esa era otra cosa totalmente distinta, por eso nunca se detuvo a nadie del Partido 
Socialista. Se combatía a la gente que tenía aparato armado. Había pasado de 
todo en nuestro país, es decir, desde el inicio había pasado de todo. Se 
escapaban de las cárceles como si fuera nada. Yo estuve en la cárcel de mujeres 
el día que se escaparon. Las mujeres se escaparon, me quedaron creo que tres 
presas. Es decir, yo no tenía nada que ver porque nosotros teníamos prohibido 
entrar en la cárcel de mujeres, que era en Cabildo. El Ejército tenía prohibido 
entrar, pero el Coronel, en aquel momento el Comandante Rubio va la cárcel y 
dice “Silveira, robaron una cantidad determinada de autos, puede pasar algo”. 
Y pusimos ametralladoras, pusimos de todo, y el Jefe de Día me va a recorrer, 
era en aquel momento un Teniente Coronel, un Mayor Carelli, me acuerdo 
como el día de hoy. Estuvimos parados en la cloaca, parados en una de las 
cloacas conversando de todo, lo que podía pasar y que tuviera cuidado y todo lo 
demás y se fueron todos, dejaron muñequitos. Y usted encontraba un papelito 
dentro de las casas y traía el nombre de todos los Oficiales, que todo lo que 
conseguían les pasaban los nombres. Vivimos una guerra, vivimos una guerra 
real, no es algo que se inventó ni nada por el estilo. Yo les iba a traer un libro, 
voy a ver si puedo mandarlo a comprar, si consigo tres ejemplares porque 
tengo interés entiendan... es un libro muy bueno de historia de los tupamaros, 
muy actualizado. Bonomi era de los pesados, pero de los pesados del año 90, 
era de los pesados. Es decir, Bonomi mató a un Inspector de Policía en la calle, 
lo ametralló, era uno de penales. Después terminaron diciendo que hacía coimas 
entre penales. Yo no sé si hacía, no tengo ni idea. Pero nosotros vivimos una 
guerra real. A mí me sacaron un día, el Coronel Rubio con dos camionetas me 
sacó de casa junto con mi señora, me llevaron a la casa de mis padres que 
vivían en Shangnlá, protegido. Había ido un día antes una persona a hablar con 
mi señora y dijo que era el asistente del Capitán Acuña, y cuando me dice a mí, 
le digo “¿qué”. Le pregunto a Acuña, yo no mandé a nadie. Y un vecino de 
arriba, me dice “había una camioneta con unos tipos adentro, me pegué un susto 
bárbaro”, me dice al día siguiente. Por eso me evacuaron de la casa, no me 
estoy achicando ni nada, pero vivimos situaciones reales, es decir que 
destrozaban los nervios. Insisto en esto, no raptábamos niños, no matábamos a 



los prisioneros. No los matábamos a los prisioneros, que quede bien claro. A tal 
nivel, que yo tengo un enfrentamiento, donde voy de casualidad porque venía 
de hacer un contacto, iba a ir el Coronel Demartino y el Coronel Rivero que le 
decían La Loca Rivero, algo por estilo, la Loca Rivero creo, y el Coronel 
Demartino. Iban a ir solos y el Jefe me dice “Silveira, ¿no se anima a 
acompañarlos? Porque no tienen experiencia. Vaya usted, pero miren que no 
van a encontrar a nadie”. Y encontrar, bueno, un tiroteo... se murió un 
tupamaro, me hirieron a un Soldado. A un Soldado le cortaron las piernas y me 
hirieron dos Soldados más y nosotros a la esposa de Bidegain, que era un 
famoso tupamaro, la herimos a tal nivel que fue a la primera que sacamos para 
el hospital porque no tenía ni hígado, le quedó parte del hígado, y en el hospital 
la hicieron nueva. Como la marina, agarró a Sendic y lo hicieron nuevo a 
Sendic. Es decir, no matábamos gente, no lo fusilábamos. Si en algún momento 
a alguien se le fue un preso en un interrogatorio, fue por un problema de una 
enfermedad o algo por el estilo, pero no había ninguna intención de matar, era 

solamente detenerlos, llevarlos presos y mandarlos a la cárcel.- 

P.- Disculpe que le corte el relato para seguir el hilo de la pregunta inicial. 
Usted menciona allí al Coronel Rubio, ¿verdad? Al Teniente Coronel Rubio en 
aquel momento, y dijo que prestó servicios en el Grupo de Artillería N“ 1. 

¿Entre qué años prestó servicios en el Grupo de Artillería N° 1?- 

C.- Y Rubio... setenta y uno, setenta y dos, más o menos. Después a fines del 

setenta y dos, principio del setenta y tres, vino el Coronel Scala.- 

P.- ¿El Segundo Jefe era Gavazzo? ¿Usted tuvo a Rubio y a Gavazzo 

integrando un Comando allí?- 

C.- A Rubio y a Gavazzo si. Hay un problema del Coronel Gómez, que lo 
tuvieron preso ahora. El Coronel Gómez que era de Caballería, que era el Jefe 

del Simbólico.- 

P.- El Coronel Gómez.- 

C.- Al Coronel Gómez lo acusan de haber matado a una persona, lo acusaban.— 

C.- A Roberto Gomensoro.- 

C.- Si. A Roberto Gomensoro. Entonces un día van las hijas a saludarme ahí, en 
la cárcel y me dicen “Estamos muy contentas porque Gavazzo nos va a dar 
todos los nombres de los Oficiales de Ingenieros que estaban en Pasos de los 










Toros en esa época y ahí vamos a poder saber algo”. Entonces yo les digo “"no 
señoras, no, miren señoras, eso es mentira”. ¿Por qué? Porque nosotros los 
subalternos habíamos visto que algo raro había pasado, que se había detenido a 
Gomensoro, le digo más, quizás, hasta lo detuve yo, no tengo ni idea ni me 
acuerdo, porque daban la orden, iba detenía gente y la entregaba, no tengo ni 
idea, quizás fui yo el mismo que lo fue a detener, no tengo ni idea, pero con el 
tiempo supimos que Gavazzo era relevado. Es decir, que Rubio se había 

peleado con Gavazzo y había salido para la División a dar cuenta del hecho.- 

P.- ¿Usted dice que Gomensoro fue detenido y llevado al Grupo de Artillería N“ 

1, entonces?- 

C.- Si.- 

P.- ¿No fiie a Paso de los Toros?- 

C.- Murió en el Grupo de Artillería 1 y lo tiraron en el río Negro. Gavazzo.- 

P.- ¿Usted lo vio?- 

C.- No. Todos sabíamos qué había pasado. Vuelvo a decirle, quizás lo detuve 

yo, quizás, no tengo ni idea.- 

P.- ¿Gomensoro fallece como consecuencia de las torturas?- 

C.- Nosotros no sabemos, sabemos que se le muere a Gavazzo.- 

P.- Se le muere a Gavazzo en el Grupo de Artillería N® 1.- 

C.- En el Grupo 1.- 

P.- Y Gavazzo se lo lleva a Paso de los Toros.- 

C.- Eso sé. Lo único que sé es que está todo comunicado, ¿verdad?- 

P.- Si. Correcto.--- 

C.- Todo comunicado, porque Rubio sale, se pelea con Gavazzo por lo que 

había hecho.- 

P.- ¿Por ese tema?- 

C.- Por ese tema se pelea y sale en el vehículo, en el jeep, sale corriendo para la 
División y después viene y sabemos que se habían ido, pero no sabíamos nada. 
Después con el tiempo pudimos elaborar. Yo no vi nada. No le puedo decir que 

vi.-- 

P.- Le pregunto porque usted habló con las hijas. Nos dijo que habló con las 
hijas del Coronel Gómez. ¿Y el Coronel Gómez sabe de esto? ¿Gavazzo se lo 
dyo?- 

























C.- El Coronel Gómez le llevaba todo en un papel a Gavazzo para firmar y 

Gavazzo no se lo firmó.- 

P.- ¿Y nunca reconoció entonces Gavazzo ante Gómez?- 

C.- El Coronel Gómez habló con él. Cuando yo se los dije a las hijas, salieron 
corriendo a decirle. ¿Qué van a hablar con los Ingenieros que no tienen nada 
que ver? ¿Pero qué estamos haciendo? Es una locura esto. Entonces fueron le 

dijeron al padre, el padre fue a hablar con Gavazzo y nunca se lo reconoció.- 

P.- ¿Y usted no lo sabía?- 

C.- Pero yo se lo dije a las hijas y todavía hablé después con el Coronel Gómez 
y le pregunto, porque no entendía por qué estaba preso Gómez. Porque yo le 
pregunté: ¿Y usted trabajó en algo mi Coronel? Y me contó: mire la única vez 
que trabajé fue en Paso de los Toros. Fue la única actividad, la única actividad 

que tuvo el Coronel Gómez. La única actividad que tuvo.- 

P.- Esa conversación que usted refiere con familiares del Coronel Gómez, ¿se 

produjo en el año 1976?- 

C.' No. Le estoy hablando ahora en la cárcel. En la cárcel cuando estaba 
detenido el Coronel Gómez. Sale un testigo diciendo que por los ojos lo 
reconocía y como me pareció una barbaridad fui y les dije a las hijas. Después 
lo hablé con el Coronel Gómez y le dije que esto fiie así y así. Lo que yo sé es 
que pasó algo grave, muy grave, y hablábamos entre nosotros, salió el Jefe, que 
tal cosa, parece que se les murió uno, no sabemos muy bien quién era. Después 
con el tiempo podemos elaborar de que fiie esa persona la que murió y que la 
llevaron a Paso de los Toros. De eso yo no vi nada. Es como si yo le hablara del 

segundo vuelo. Yo no hablo del segundo vuelo porque no se nada.- 

P.- Justamente la pregimta que sigue es la referente a lo que usted hacía 
referencia. El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea Uruguaya en informe 
presentado al Señor Presidente de la República en el año 2005, afirma que 
existió un vuelo con fecha 5 de octubre de 1976, en el que fueron trasladadas 
personas detenidas en Buenos Aires, República Argentina, y a usted testigos lo 
imputan como militar partícipe de dicho traslado y por lo que cumple la 
condena mencionada en autos. Sírvase relatar los detalles del traslado y cuál fue 

el destino de estas personas.- 

C.- No particiiJé de ningún traslado, pero quiero hacer hincapié en las palabras 












del Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea. El Comandante de la Fuerza Aérea 
dijo que hubo un segundo vuelo ordenado por el S.I.D., coordinado por el S.I.D, 
y que la función del desembarque había sido el S.I.D, Eso es lo que dice el 
Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea y le presenta al Presidente de la 
República, en el expediente y en la sentencia, la Fiscal primero y el Juez lo 

apoya,- 

P.- ¿De qué Fiscal estamos hablando?- 

C.- Mirtha Guianze.- 

P.- ¿Y el Juez?- 

C.- El Juez Charles. Terminan cambiando la expresión y entonces dicen 
operaciones ordenadas por el S.I.D. y coordinadas por O.C.O.A. Yo lo saqué 
hasta en la prensa eso. No sé si ustedes han tenido opción de leer todos los 
documentos que yo tengo. Yo lo saqué a la prensa porque no tengo nada que 
ver. Además está clarito de que cambiaron, pusieron O.C.O.A. ¿Y usted me 
dice qué necesidad de poner O.C.O.A.? Y era ponemos a nosotros. ¿Y me 
pregunta por qué? Yo tengo una versión del policía Medina, ex-policía Medina, 
igual yo no tengo ninguna amistad ni nada por el estilo, lo considero un 
delincuente, de que él no había ido a la Argentina, pero sabía que ponían 
nombres falsos. Dice que pusieron de nombre falso a Mattos. Mattos estaba 
haciendo el curso ese año y lo quisieron meter a Mattos, pero Mattos estaba 

haciendo el curso en el I.M.E.S.- 

P.- ¿Y quién dice usted que lo quiso poner?- 

C.- Todos los que iban a la Argentina. Quiénes no sé... 

P.- Que no sabe quién ¿qué? ¿Quién iba a Argentina usted no sabe?- 

C.- No. Yo no voy a mentir.- 

P.- Yo no estoy diciendo que mienta.- 

C.- Yo tengo idea de los que lúeron a Argentina, tampoco los vi irse, tengo idea 
de quiénes fueron. Idea nada más, pero no teníamos nada que ver. El que 
sabemos seguro que va a la Argentina es Gavazzo. Es el que sabemos más 
seguro de todos. ¿Por qué? Porque la operación nace en O.C.O.A. y ya no 

estamos hablando de 300 Carlos ni del Partido Comunista.- 

P.- Cuando usted dice que la operación nace en O.C.O.A., ¿qué operación nace 
en O.C.O.A.?- 















C.- La del P.V.P. Nace en O.C.O.A. ¿Por qué? Porque el Jefe de Servicio de la 
División recibe una llamada telefónica de uno que estaba en Argentina que 
quería hablar con O.C.O.A. Le contesta el Coronel Albornoz el que recibió la 
llamada, ahora me acordé. Le contesta el Coronel Albornoz de que al otro día lo 
van a atender, que llame a tal hora y el Coronel Ramas se pasa a llamar en aquel 
momento Flor de Lis. Entonces hablan con él y ahí se marca un contacto en 
Buenos Aires con ese sedicioso que se llamaba Goessens Meré, que yo 
posteriormente lo conozco porque viene al Uruguay y muere de cáncer. ¿Y por 
qué la colaboración de este hombre? La colaboración de este hombre era porque 
había tenido a otro P.V.P. en la casa y él había salido y se la había cargado a la 
mujer, entonces había quedado tan dolido y tan despechado con todo que era 
medio karateca y se había enloquecido totalmente por eso que le habían hecho, 
entonces se pasó para el lado nuestro de informante. Cuando existe esa 
comunicación telefónica hay un contacto que va a ser en Argentina, el Coronel 
González Arrondo hace llamar al S.I.D., viene Gavazzo y Gavazzo es el que 

concurre a esa reunión y ahí Gavazzo comienza a trabajar.- 

P.- ¿Lo mandan como coordinador de enlace para atender ese tema?- 

C.- Para atender ese tema.- 

P.- ¿Lo pasan al S.I.D. y concurre Gavazzo?- 

C.- Concurre Gavazzo.- 

P.- La pregunta que le que queremos hacer referente a este tema para no 
desviamos, es ¿usted que vivió en esa época, tiene la convicción de que existió 
este vuelo? ¿Qué fue traída esta gente a Uruguay? En caso de tener la 
convicción de que se hizo, ¿qué piensa o qué entiende usted qué pasó con esta 

C.- La convicción la tengo, aunque...- 

P.- ¿Usted tiene la convicción que existió?- 

C.- Yo tengo la convicción que existió, pero no los elementos, no tengo las 
pruebas para decirle que existió. Tengo la convicción personal de que existió, 
pero no tengo las praebas porque todos son comentarios. Yo aprendí en la 
cárcel, si yo sabía un veinticinco por ciento, aprendí un cincuenta por ciento 

más, pero también sé que me desinformaron en ese cincuenta por ciento.- 

P.- ¿Ustedes mismos, los camaradas que estaban ahí?- 













C.- Si. El propio Medina, que fue el que más me habló y algo de Vázquez, yo sé 

que me han desinformado, no se buscando qué.- 

P,- Estábamos con este tema del vuelo del 5 de octubre de 1976, que se 

denomina el segundo vuelo.- 

C.- El que habla del vuelo es un periodista y habla de que hay una persona que 
ve llegar el avión, que ve bajar los presos. Con un detalle, que estaba todo 
oscuro. Cuando van los aviadores porque se tenia el nombre de los dos 
aviadores, no me acuerdo qué día era... Ese día muestran los aviadores que 
ellos habían hecho un vuelo diurno, porque ellos separan los vuelos diurnos de 
los nocturnos. Había sido un vuelo diurno. Entonces esa famosa persona que 
nunca supimos quién es, que informaba es Roger Rodríguez, mentía. Entonces, 
¿hasta dónde es real el segundo vuelo? Porque a su vez de los veintiocho 
muertos que nos acusan, hay uno, uno, seguro que apareció el cuerpo en 
Argentina, que es Mechoso Méndez. Apareció el cuerpo en Argentina, así que 
ya no serían veintiocho, serían veintisiete, pero en el interrogatorio quisieron 
metemos también en el vuelo a León Duarte. La Fiscal lo borró, lo hizo borrar, 
pero había uno que decía sí, yo lo que escuché a León Duarte hablar, como que 
estaba ahí, pero lo borraron eso. Porque tendrían miedo que apareciera junto 
con el cuerpo de Mechoso o algo por el estilo. Yo le puedo decir que tengo la 
convicción, pero también tengo la convicción de que fue todo orquestado por la 
Fiscal con los testigos. Yo tengo acá una ayuda memoria y lo escribo así, todos 
los testigos que no se involucran en el segundo vuelo, cuando detienen al 
segundo vuelo, todos estaban detenidos, es decir todos estaban detenidos 
porque todos son integrantes del primer vuelo. Todos estaban detenidos, 
entonces ¿cómo es que hacen para acusamos? Entonces decía uno si yo vi, a mí 
me mostraron la cédula de fulano, de uno de los desaparecidos y así cincuenta 
inventos más para elaborar, para elaborar una telaraña y verificarla. Creo que 
jurídicamente si se estudian en el futuro, está todo mal hecho el procesamiento. 
Cuando me condena yo pido para hablar con el Juez y le digo ¿Juez a mí me 
condena? Usted sabe que yo no tengo nada que ver. Y me dijo yo tengo la 
convicción de que usted participó. Y sabe una cosa no me dio para decirle en 
ese momento que no, que no me servía la convicción de él porque tenía que 
tener las pruebas. Pero además me refiero también, me voy a referir también 





que yo nunca hablé de ningún tema con el Teniente General Alvarez ni nada 
por el estilo pero en frente en donde yo vivía estaba viviendo él y un día me 
comentó, me dijo, riéndose, pedí un careo. Yo no entendía a qué se refería, lo 
de él. Yo no entendía a qué se refería. MÍ Teniente General no entiendo ¿y eso 
qué logra? Y si no hay ningún testigo no tengo con quien carearme, es todo sin 
sentido, no hay nadie. Yo pedí un careo, nada más. Nunca se lo contestaron 
porque no había nadie para hacer \m careo. En el caso nuestro, del segundo 
vuelo si yo hubiera pedido un careo era con alguien que estaba preso y que 

nosotros le habíamos salvado la vida.- 

P.- ¿Y dónde estaban presos?- 

C.- Estaban presos en el S.I.D.- 

P.- O sea, ¿estaban en Uruguay?- 

C.- Estaban en Uruguay.- 

P.- ¿Lo que usted está diciendo es que esa relación de veintiocho personas que 
se mencionan en ese denominado segundo vuelo, era gente que en esa fecha ya 

estaban en Uruguay?- 

C.- No, los del primero... Estoy hablando del primer vuelo, perdón, me 
entreveré. Hay dos vuelos. Segundo vuelo, esos desaparecieron. En esa idea 
mía que yo un día hasta me dije quienes pueden ser, algo que hablaban de eso, 
ni idea tenía de quienes podían ser, le había errado totalmente con mi cabeza, 
pero sí lo primero que vino acá al Uruguay fue un primer vuelo, que O.C.O.A. 
participa. ¿En qué participa? Cuando llegan los del primer vuelo, pedimos al 
Servicio de Información para interrogarlo sobre los locales que nosotros 
habíamos detenido salió acá en Montevideo, que se llamaban locales amarillos, 
azul, tenían nombre, nombre de colores. Entonces nosotros necesitábamos 
información de Montevideo, entonces pedimos para interrogar. Entonces vamos 
primero a la casa de Punta Gorda a interrogarlos y después vamos a la casa del 
S.I.D. en Boulevard Artigas. Vamos ahí, empezamos a interrogarlos y todo lo 
demás. Hasta que un día el Coronel Vázquez me dice a mí, íbamos todos, iba 
Scioscia también pero me olvidé, el Coronel Scioscia que también estaba con 
nosotros, el Coronel Vázquez me dice a mí, estos vinieron con el compromiso 
de matarlos. Entonces yo le i nf ormo a Ramas, mire que a esta gente la van a 
matar después que nosotros los interroguemos, los van a matar. Entonces 









Ramas le informa al Coronel González Arrondo. González Arrondo habla con 
el General Cristi. El General Cristi habla con el General Prantl y ahí se para, no 

los mataron.- 

P.- ¿Estamos hablando del primer vuelo?- 

C.- Primer vuelo. Se para, se para y ta y no los matan. Entonces inventan lo que 
se llamó el chalet Susy. Que fiie todo im procedimiento, etcétera. Y que ahí 
Gavazzo sale en televisión haciendo declaraciones, que Ramas cae, creo que 
fue su primer infarto, porque no podiamos creer, pero nosotros ya no íbamos 
más al S.I.D. Ya cuando surge este problema, porque una vez vamos y estaban 
todos sin vendas, todos descompartimentados totalmente y Ramas le dice a uno 
póngase la venda, no sé que, no yo no me pongo nada, estamos así acá entre 
nosotros y entonces vino un Oficial y dijo sí es así. Ramas se dio vuelta, me 
dijo a mí vámonos acá no venimos nunca más. Y ahí nos vamos. Eso 
aparentemente, yo no puedo precisar exactamente, pero más o menos en agosto 

del setenta y seis, y el segundo vuelo sino me equivoco fue en octubre.- 

P.- 5 de octubre.- 

C.- Nosotros ya no íbamos más al S.I.D,- 

P.- ¿Por esos inconvenientes que usted dice que pasaron?- 

C.- Seguro. ¿Qué pasa? Esos del primer vuelo que quedaron vivos, fueron los 
testigos que utilizó la Fiscal y que los prepararon evidentemente, los 
prepararon. Hay todo un estudio acá en la documentación que yo preparo sobre 
la memoria colectiva, de como en un lado decían una cosa y en otro lado... en 
un lado no me reconocían a mí, en otros lados me reconocían a mí y así a los 
otros, ¿no? El caso de Cordero. Hay una mujer que nunca había dicho que 
Cordero la había violado, pero de repente va un tipo y dice sí la violó Cordero, 
entonces cuando va a declarar enseguida la mujer se ve que le avisa y la mujer 
dice sí, sí a mí me violó. Nunca lo había dicho en toda su vida. En ningún acta 
de la Argentina ni en ningún lado... Es decir, no tengo dudas que estaba todo 
preparado. No tenía mi... Ramas... yo cuando hablo de mí estoy hablando 
también del Coronel Ramas, no tenía nada, nada que ver en esto, nada, nada que 
ver. A tal nivel es que Ramas, el día que detienen en Buenos Aires a los del 
primer vuelo, en la Argentina los que hacen los operativos. Ramas llegó de 
Alemania, un curso que había hecho en Alemania, llegó acompañado de dos 









Oficiales. Uno de ellos era el primo de la fiscal Mirtha Guianze, un marino. 
Presentó el pasaje, no sirvió para nada, porque ahí dicen que estamos nosotros 
en Argentina, operando. No sirve para nada, es decir. Y yo presenté dos partes 
de informaciones y tampoco sirvió para nada. Están acá los partes de 
informaciones, en el cual sí redacta todo y se lo paso a O.C.O.A. Distribución 
copia número nueve O.C.O.A. y dicen que son operaciones que hicieron ellos. 
Tal cosa, tal otra, pero nos metieron a nosotros, tenían la necesidad de meter a 

O. C.O.A. y tenían la necesidad de meterme a mí evidentemente y a Ramas. 

¿Por qué? No puedo llegar a tanto, pero también yo acá tengo una 
demostración. A mí un tupamaro, un famoso... no me sale el nombre... Le 
dicen el tambero, que vive en Santa Catalina. Santa Catalina vive.- 

P. - ¿Zabalza?- 

C.- Zabalza. Zabalza dice sí, en los libros sale de que lo flii a interrogar a 
Paysandú. Durante diez años me dieron por el interrogatorio por Zabalza y diez 
años después en otro libro aparece que era el Coronel Silveira de Infantería, 
Sub-Director del Servicio de Información de Defensa en esa época. Es decir, 
nombrar... nombrar han nombrado porque sí. De la misma manera que el 
Coronel Alvarez que hoy está preso, le puedo asegurar que no tiene nada, nada, 
nada que ver y eso que estamos hasta cierta manera distanciados pero no tiene 
nada que ver, porque la madre, él estaba en Artillería 1, lo saca, pide y lo saca 
del cuartel. ¿Por qué? Porque habían matado al padre y dijo me van a matar a 
mi hijo. Con todo derecho y lo manda para Flores, para preservar a su hijo 
porque estaba trabajando, pero él tuvo, porque detenemos a uno que mataron al 
padre, aí Coronel Artigas Alvarez y él no lo mató ni hizo nada ni hizo nada 
raro. No estoy hablando que fuésemos buenos ni nada por el estilo. No estoy 
hablando. ¿Por qué? Porque cuento acá que nosotros hacíamos apremios 
físicos. Toda la institución hacía apremio físico, pero ¿qué se buscaba? Se 
buscaba... Nosotros teníamos una detención de una persona, una detención de 

una persona, hombre o mujer y teníamos..,- 

P.- Yo quiero que se detenga acá porque algo de eso tenemos y entonces para 
ordenar un poco, vamos a seguir con las preguntas y seguramente va a tener la 

oportunidad de comentar.- 

C.- Discúlpeme.- 








P.- Pero yo me quedo con una duda. El segundo vuelo, ¿existió o no existió? — 
C.- Yo tengo la convicción que sí, pero no le puedo... Yo tengo la convicción 

que sí tengo, pero como yo ...- 

P.- ¿Qué es la convicción?-- 

C.- La convicción... y porque me hicieron cuento, pero comentarios, pero yo no 
tengo ninguna prueba de que existió el segundo vuelo, no tengo ninguna 
prueba. Porque si los aviadores no están presos, si los aviadores que manejaban 
el avión no están presos, es decir se me viene abajo el segundo vuelo y si 
apareció de los veintiocho muertos, un muerto en Argentina, ya no, no, no es 
tan seguro de los muertos del segundo vuelo. Es decir, yo tengo mi convicción 
personal pero yo con mi convicción personal, yo no puedo ir a Injusticia a decir 
mire procesen a Juan Pérez y a todos los demás del segundo vuelo, porque no 
tengo nada. Haría lo que están haciendo conmigo, haría lo que están haciendo 
conmigo. Yo no le puedo..., yo no le puedo decir. Usted me insistió en el 
segundo vuelo porque para decirle que existió el segundo vuelo, tendría que 
haber participado mínimamente en algo. Por lo menos en recibirlos, en 
recibirlos o en prepararlos o darles la información. Mire le dimos esta 
información, vayan a Buenos Aires y traigan a... Nada, nada que ver, porque 
nosotros en agosto rompemos las relaciones con el S.I.D., y se rompen 

realmente.----- 

P.- ¿Pero por qué si estaban trabajando en conjimto?- 

C.- Y porque se rompen porque... porque... Inventan... Lo del chalet Susy fue 
una estupidez tan grande. No se... pagué... una estupidez tan grande, que 
después todo el mundo sabe actualmente que fue una mentira. Fue una 
estupidez. Porque... además el famoso González. Rodríguez Larreta era un 
hombre viejo y todo lo demás, que nos enloqueció, el hombre, el hombre no era 
subversivo. El hombre cae en Buenos Aires buscando a su hijo y lo mandan 
para acá y lo mandan para matarlo. Y eso no hacia el Ejército Nacional, no 
hacía el Ejército Nacional. Me importa un pito lo que pensaron los argentinos y 
como actuaron los argentinos. El Ejército Nacional no hacía eso. Si habíamos 
agarrado a los que mataron a los cuatro Soldados y no los habíamos matado, y 
no los habíamos matado, mucho menos íbamos a matar a un tipo que no tenía 
nada que ver. Pero... pero es un problema de convicciones. Es un problema de 







manera de actuar que nos enseñaron nuestros Jefes a actuar de esa manera. Nos 
enseñaron nuestros Jefes, en algo muy duro, en algo muy, muy duro, que de 
repente ustedes lo ven de afuera y dicen que bárbaros que éramos nosotros. No, 
no éramos bárbaro, no, no. Nosotros no buscamos matar a nadie, no se buscaba 
matar a nadie y teníamos la convicción y creo que algo logramos. No somos la 
Cuba de América y gracias a nosotros no somos la Cuba de América, si no 
hubiéramos sido la Cuba de América. Porque se habían enloquecido, se habían 
enloquecido totalmente. Estaban todos convencidos que eran... que podían con 
nosotros y que podían con todos. Y creo que nosotros logramos algo muy 

importante, eso.- 

P.- ¿Pero quién estaba enloquecido? ¿La organización?- 

C.- La organización. Porque ya se creían... Escuche. Ellos cuando después que 
se decreta el estado de guerra interno, que son tres meses, nosotros seguimos 
peleando porque seguían permanentemente reorganizándose y entrando de 
vuelta. Se reorganizaron en el setenta y tres, se reorganizaron en el setenta y 
cuatro, se reorganizaron en el setenta y cinco. Estábamos permanentemente 
luchando contra ellos. Si no hubiéramos luchado contra ellos, hubiera habido 
muertos, hubiera seguido habiendo muertos y militares muertos. Lo que yo no 
estoy de acuerdo es con lo que hizo un sector del S.I.D. que creo que se les fiie 
la mano por todos lados. Y que hasta mis hijos están pagando. Yo tengo un hijo 
que está retirado y se fue porque está pagando las consecuencias. Y otro en la 
Fuerza Aérea que también se quiere ir, porque están pagando las consecuencias. 
Todo el Ejército está pagando las consecuencias. ¿Por qué a los Soldados les 
pagan lo que les pagan? Porque nos están cobrando a nosotros todo. Y hay 
posibilidades que en pocos meses vayan cuatro Oficiales presos más, cuatro 
Oficiales presos más. Que hay Oficiales que yo no los vi nunca en mi vida, es 
decir, que estoy seguro que no participaron en nada o el caso del General de 
Comunicaciones que estaba de guardia y recibió, creo me han dicho que era una 
mujer que la detienen. Una mujer que la detiene un integrante de O.C.O.A., la 
deja en el depósito en el cuartel de Comunicaciones, la deja en el depósito 
porque iba a hacer otros operativos. Y la mujer, me contó el Coronel Angelero 
que estaba ahí, con el pañuelo que tenía, la tarima de la cosa... con la traba de 
la tarima, cómo se hizo para colgar no sé, pero se colgó de ahí y se mató. 





Hicieron una cosa histórica y todo lo demás y adiós General, lo mataron, 
porque lo mató el Estado. Y eso es una realidad. El Doctor que ha estado preso 
toda la vida, el Doctor... El Ministro de Relaciones Exteriores. Blanco. Juan 
Carlos Blanco. ¿Piensa qué tenía algo que ver? Le puedo asegurar, yo por más 
nivel pequeño que tuviera, no tenía nada, nada que ver, no hizo nada, pero 
además una persona de re bien. ¿Sabe una cosa? Lo mataron y ahí lo tienen 

todavía totalmente preso.- 

P.- Continuamos con las preguntas. Tengo una pregunta que usted ya aparte 
contestó, pero por rigor se la vamos a hacer. ¿Usted participó de detenciones y 

como consecuencia de ello, privó la libertad?- 

C.- Si, era... la función mía era operativa, es decir era... pero... privé la 
libertad porque eran todas operaciones ordenadas por el Superior. Es decir, 
entonces el Superior me ordenaba, me daba la orden, iba, detenía y los llevaba a 

la sala de interrogatorios. Es decir, era la función mía. Operaciones.- 

P.- ¿Efectuó interrogatorios?- 

C.- Muy pocos interrogatorios debido a que la función mía era operativa.- 

P.- Como parte de esos interrogatorios, ¿efectuó procedimientos que se 

cataloguen como torturas con el fm de obtener información?- 

C.- Nosotros no... Operaciones... Yo era Oscar Siete Sierra. Como Oscar Siete 
Sierra no hacía interrogatorios. Los India eran los que lograban la información, 
es decir, yo cuento que vi, vi interrogatorios de ese tipo, vi interrogatorios de 
ese tipo, pero si se desnudaba una mujer era solamente porque se necesitaba la 
ropa para a la hora vestirla, pero se buscaba... lo que yo vi, el impacto psíquico 
de que hablara sin hacerle nada. Sin hacerle nada, de asustarla sin hacerle nada 
y la verdad que daba buenos resultados porque se lograba rápidamente la 
información. No había ningún ensañamiento, no había ninguna cosa, nada, 
nada de locos, nada de locos. Yo he sentido comentarios que se sentían gritos y 
todo lo demás. Gritos pueden ser de los interrogadores que gritaran para 
presionarla, pero gritos de la persona no. Y después en Punta de Rieles pude 
observar que una cantidad de presas, que actualmente están... hablan de que las 
intenogaron, seguro tenían que decir que las interrogaron por todo lo que 
habían declarado, todo, entonces tienen que justificar la causa por la cual 
declararon todo.- 










P.- ¿Tiene algún nombre de una persona interrogada por usted?- 

C.- No, interrogada no.- 

P.- ¿Nunca interrogó?- 

C.- Prácticamente no, es decir, yo sólo no interrogué a nadie, es decir que yo... - 

P.- ¿Interrogó en compañía de otra persona a veces?- 

C.- En algún momento puedo haber participado, pude haber hecho el 
organigrama mientras que hablaba, pero yo, yo interrogar personalmente a 
fulana, mengano o perengano no. No porque no correspondía por mi... por mi 

jerarquía. Eso lo hacían los Jefes.- 

P.- ¿Alguna de esas personas como consecuencia de estos interrogatorios, de 

estas detenciones, falleció?- 

C.- No, no. Nunca. Ni falleció ni se enfermó ni llevé al hospital ni nada por el 
estilo. La única que mandé al hospital lúe a la que se hirió... que... la mujer de 
Bidegain Greising. Quise mandar al hospital, en un enfrentamiento. La única. 

Es decir, no...- 

P.- Usted parte de la pregunta que yo le voy a hacer ahora ya la contestó cuando 

mencionó el caso Gomensoro.- 

C - Si.- 

P.- La pregunta es así. ¿Usted tiene conocimiento si como consecuencia de 
detenciones y/o interrogatorios mientras se desarrollaban las operaciones 
durante su destino en las dependencias donde prestó servicios u otras, como el 
caso del Servicio de Información de Defensa, que alguna persona detenida haya 
perdido la vida? Y en caso afirmativo, ¿puede brindamos información referente 

a nombres, circunstancias, lugar y quiénes intervinieron en estos hechos?- 

C.- Es decir, tengo que decir, yo personalmente no, no vi, no vi nada, es decir, 
por deducciones y... por deducciones vi lo de Gomensoro, por deducciones vi 
lo de Gomensoro y hubo otro en Artillería 1, que participó también el mismo 

Segundo Jefe y que...- 

P.- Cuando hablemos de personas puede dar los nombres.- 

C. Silvera, Silvera. Lo que pasa que mi cabeza no...- 

P.- Porque usted dijo,..- 

C.- Participó Silvera. Ah! Gavazzo. Me cuesta por el nombre, tampoco 
quiero...- 



















P.- Pero no, dígalo porque se lo tenemos que preguntar igual, así queda claro.— 

C.- Gavazzo si, ftie Gavazzo.- 

P.- Lo que tenemos que entender que este es un Tribunal de Honor y tiene que 

quedar todo claro.- 

C.- Si, si mi General.- 

P.- Entonces si hay que dar nombres, se dan nombres si queremos llegar a la 
verdad para poder tomar una determinación con la mayor conciencia y verdad 

posible, ¿verdad?- 

C.- Si, si. Y hubo un fallecido en Artillería 1 que Gavazzo lo gaseó. Sí, que lo 
gaseó, porque estaba el gas adentro cuando entramos a la sala. Ya no estaba y lo 

llevaron al hospital y... creo que es un desaparecido. Sí.- 

P.- ¿Recuerda el nombre de esa persona?- 

C.- Silvera.- 

P.- ¿Silvera?- 

C.- El Gordo, el Gordo Silvera creo que era,- 

P.- ¿En qué año puede decimos? ¿Usted prestaba servicios allí? —. 

C.- Si.- 

P.- ¿Año setenta y dos, setenta y tres?- 

C.- Si. Estoy... Silveira era... Debe haber sido en el setenta y tres. El 
Presidente de la República, Vázquez, pide el informe a los Comandantes en 
Jefe, ahí yo le doy los datos de este Silvera a los Generales y los que vieron esa 
persona, creo, porque nos rermimos en el Hospital Militar todos... casi, casi 
todos, casi todos los Oficiales de O.C.O.A. y todo lo que sabíamos de fallecidos 
y cosas los fuimos dando con el compromiso de que no teníamos que dar 

nombres.- 

P.- ¿Usted como parte de las operaciones realizó viajes a la República 

Argentina?- 

C.- Nunca viajé a la República Argentina. Perdón. Viajé una sola vez cuando 
me casé con mi primera señora, de luna de miel, la única vez que viajé a la 

Argentina. La única vez.- 

P.- Para redondear esto un poco lo de Silvera, el Gordo Silvera como usted 

dice,- 

C.- Si.- 





















P.- ¿Esto fue en el Grupo de Artillería N** 1?- 

C.- Grupo de Artillería N® 1, si.- 

P.' ¿El Segundo Jefe el Mayor José Gavazzo?- 

C.- José Gavazzo.- 

P.- ¿Usted prestaba servicios en el Grupo de Artillería N® 1?- 

C.- Yo prestaba servicios en el Grupo.- 

P.- ¿El Jefe del Grupo de Artillería N® 1?- 

C.- No me acuerdo si era Rubio o Scala. De repente era Scala, de repente. Están 

los dos fallecidos.- 

P.- Correcto. ¿Este Señor Silvera por qué fue detenido?- 

C.- Era del M.L.N.- 

P.- ¿Y qué se hizo con él no sabe? Porque usted contó que a Roberto 

Gomensoro sabe, que por lo que escuchó, sabe lo que pasó con él.- 

C.- Tengo entendido, tengo entendido que lo llevaron del hospital al 
Cementerio del Norte y lo pusieron en un nicho. Tengo entendido eso. No 

estuve en nada, no participé, no vi, no estaba.- 

P.- En el marco de las operaciones y como resultado de ellas, ¿tuvo 
conocimiento de algunos menores de edad que eventualmente hubieran 
quedado huérfanos o alejados de la custodia de sus padres? En caso que si, 
sírvase detallar las circunstancias en qué estos menores fueron separados de sus 
padres, nombres de padres e hijos y qué se dispuso sobre el destino de estos 

menores.- 

C.- El caso que ya les comenté, del caso de la chiquilina que esperamos un día y 

se la reintegramos a los abuelos. Después...- 

P.- ¿Quiénes eran los abuelos se acuerda?- 

C.- No, Es decir, voy a tratar de ver de alguna manera de un libro de sacar el 
nombre de él. Él era un tupamaro conocido, pero no recuerdo, no puedo 
recordar. Era... estaba relacionado con Alemañy, estaba relacionado cuando 
vino Alemañy al Uruguay, estaba relacionado, pero no me puedo acordar. El 
otro caso que conozco es no participo yo, sino participa el Coronel Ramas. Y 
cae una... cae en Colonia, en la Armada, una casa rodante. Una casa rodante 
que venía con material, material de propaganda y todo, y si no me equivoco, 
uno de los que caq también es el que está a cargo hoy de la Transparencia. El 


















que está a cargo de la Junta de Transparencia y Ética Pública, un petisito. 
Bueno, ahí cae Rita Vázquez. Rita Vázquez... de Ansalone. Es la esposa de 

Ansalone, ese de la Intendencia de Montevideo. Es fallecida actualmente.- 

P.- ¿Ella es fallecida?- 

C.- Ella es fallecida. Y Rita Vázquez plantea de que había dejado al hijo en 
Buenos Aires y que no sabía nada del hijo. Entonces Ramas,.. Ramas va, habla 
con Gavazzo, lo presiona y primero querían... creo, creo, pero eso se lo tiene 
que contar bien Ramas, creo que querían decir que los argentinos se lo habían 
llevado, no sé. Ramas dijo me lo traen, no me acuerdo si era nena o nene, me lo 
traen de cualquier manera, a mí me lo traen porque yo voy a cumplir con esta 

mujer y lo trajeron y se lo entregaron a la....- 

P.- ¿De Argentina lo trajeron?- 

C.- Si, y se lo entregaron a la abuela. Que sería el hijo de Ansalone, el de la 

Intendencia. El hijo o la hija, no sé. No me acuerdo el sexo.- 

P,- ¿Pero entonces no es un chiquilín desaparecido ni que se lo haya separado 

de sus padres?- 

C.- Si, si, pero estuvo...- 

P.- ¿Pero en definitiva termina con los padres?- 

C.- Si, pero termina porque Ramas interviene, sino hubiera sido un 
desaparecido, sino hubiera sido un niño desparecido. Y el otro caso que 

conozco, es el caso Gelman. El otro caso que conozco es el caso Gelman.- 

P.- ¿Y qué puede decir del caso Gelman?- 

C.- Bueno, cuando... cuando nos dicen que si damos los huesitos del caso 

Gelman se arregla todo el tema de los Derechos Humanos... -.— 

P.- ¿Eso ya estamos hablando año 2005,2006?- 

C.- El 2005 si, el caso de los Derechos Humanos... Yo empiezo a trabajar. A 
tratar de ver quién... quién tenía los huesitos de Gelman, quién tenía que ver 
con los huesitos de Gelman. Nadie nos decía nada y teníamos un dato de que 
Arab podía saber algo. Ramas, que estaba viviendo allá en Piriápolis, me manda 
a la empresa de Arab. Y le dije pero a mí, a mí no me va a contestar nada. No, 
vaya que me debe unos favores bárbaros, vaya que él le va a decir todo. Fui, me 
sacó, no me dijo nada. Entonces empezamos a hacer reuniones, no en mi casa 
sino al lado de mi casa porque utilizaba la casa de mis hijos como estaban los 















dos en actividad, estaba la casa vacía y tenía una entrada para autos. Iba 

Gavazzo, Vázquez, Rodríguez Buratti, Ramas, Arab.- 

P.- ¿Arab empezó a ír entonces ahí?- 

C.- Arab ahí empezó a ir, si, como iban todos los del S.LD. Y una sola vez fue 
Sande de la Policía, una sola vez. Medina nunca fue. Bueno, estábamos con el 
tema y un día hay una discusión. Creo que la discusión fue entre Ramas y 
Gavazzo. Entre Ramas y... perdón. Ramas y Arab la discusión, y Arab sale por 
la puerta del fondo, donde estaban los autos estacionados, sale. Cuando sale, 
Gavazzo se levanta a ir a hablar con Arab para tranquilizarlo. Y nos quedamos, 
todos estábamos alrededor de una mesa, nos quedamos todos parados ahí y 

Rodríguez Buratti...- 

P.- Disculpe. ¿Arab y Gavazzo trabajaron juntos en el S.I.D.?- 

C.- Si.- 

P.- ¿Juntos en Operaciones?- 

C.- Seguro.- 

P.- ¿Rodríguez Buratti era el Jefe. Gavazzo y Arab trabajaban juntos.- 

C.- Y Vázquez.- 

P.- ¿Y Vázquez?- 

C.- Seguro. Eran de O.C.O.A. solo Ramas y yo de los que estábamos allá.- 

P.- Le pregunto así vamos ordenando como estaban organizados en aquella 

época.- 

C.- Entonces había una pequeña estufita, no me acuerdo si estaba prendida o no, 
pero estaba ahí. Yo me paro al lado de la estufa y viene Rodríguez Buratti, 
estaba Gavazzo ahí y Ramas un poquito más lejos Y Rodríguez Buratti empezó 
a decir: yo hice de custodia... y empezó a hablar. Yo hice de custodia, a mí 
Arab me pidió que le hiciera de custodia. Entonces me subió en la caja de la 
camioneta y me llevó a toda velocidad, casi me mata, me llevó a toda velocidad 
hasta el 14. Era el mediodía. Cuando llegamos no nos mató de casualidad. 
Insistía en que la velocidad que llevaba era... Cuando llegamos yo me bajo de 
la camioneta y había unos árboles nuevitos, había... estaba Sande y Medina 
haciendo un pozo, eran las doce del mediodía, a plena luz del día, im calor 
brutal. Y ahí Rodríguez Buratti no dice que se van ni cómo se van, ni nada. 
Como que él no participa en nada. - 
















P.- ¿Así que ahí estamos hablando de Sande y Medina allá y en la camioneta 

Arab y Rodríguez Buratti? ¿Gavazzo por ahora no interviene?- 

C.- Gavazzo ya estaba en el hospital, pero Gavazzo teóricamente era el que 
había dado la orden que la llevaran para ahí, teóricamente porque... Yo nunca 
he estado... he estado en desacuerdo... yo nunca había sentido el nombre 
Gelman. Pero lo peor de todo que... a posterior de este cuento, ya... ya cuando 
estábamos por caer presos, un día Gavazzo lo llama a Ramas y le dice “explotó 
lo de Gelman”, por teléfono. Y le dijo Ramas “de qué me estás hablando. Vení 
por acá, vení”. Va a la casa y ahí le dice... él le dice “sí, el traidor es Ferro, hay 
que matarlo”. Bien cosa de Gavazzo de... “hay que matarlo”. “Pero de qué me 
estás hablando”. En ese momento suena el teléfono. Lamy era. “Vení para acá”. 
Cuando llega Lamy le dice “explotó lo de Gelman”. Y Lamy le dice “de qué me 
estás hablando, de la mayonesa”... Lo que demuestra que si los desaparecidos, 
cada uno había dado a Lamy para que lo hiciera en una operación zanahoria, no 
había dado nunca Gavazzo el nombre de la de Gelman. Nunca lo había dado. 
Por lo tanto había posibilidad que el cuerpo estuviera. En la Sala de Estado 
Mayor nos habíamos reunido todos esos que estaban nombrados más... estaba 
Taramasco también, nos habíamos reunido y estaba el Comandante en Jefe 
Bertolotti y ahí nos planteó todas las situaciones, que estaba muy complicado, 
que querían saber algo y todo lo demás. Y ahora con nosotros... Y después 
cuando termina la reunión, Bertolotti sale, va al despacho y se reúne con Sande 
y Medina y ahí arregla... sí, tengo datos, tengo información de que arregla y 
van al 14 a marcar el lugar. Mucho... Ya preso me entero de que uno de estos 
dos policías o los dos, no sé, le dijeron al Comisario Zabala que marcamos 
cualquier lugar y eso lúe lo que embagayó a Bertolotti diciendo acá está, acá 
está el cuerpo y no estaba porque le habían mentido todos los hombres. 
Bertolotti se había enterado, perdón Bertolotti se había enterado de todo esto 
que yo le cuento ahora acá, porque yo se lo informo a Bertolotti, yo se lo 
informo a Bertolotti y después eso sale en la televisión, quedando Bertolotti mal 

parado porque le mintieron. Aparentemente le mintieron.- 

P.- ¿Usted piensa que el cuerpo de esta persona está todavía ahí?- 

C.- Lamy era una persona que dice que hizo el trabajo con una seriedad, pero 
por otro lado sé que Lamy no tenía ese nombre. No tenía ese nombre porque 






Lamy se acordaba de todos los nombres de todos los que había exhumado. El 
propio Lamy utilizaba un Teniente, un Teniente de Reserva con una máquina, 
pero el Teniente de Reserva hacía los pozos y si aparecía cualquier cosa rara 
que aparecía, se tenía que bajar de la máquina e irse y Lamy hacía el resto. 

Lamy le permitía al... si chocaba con algo se retiraba y Lamy hacía el resto.- 

P.- ¿Él personalmente?- 

C.- Él personalmente. Creo que hubieron uno o dos Oficiales que lo ayudaron 
en una época, pero creo que ya, cuando ya para buscar determinados casos que 
no... que no los podía individualizar. Siempre se dijo de que había quedado uno 
en el 13, que no sé si es ese que encontraron o... y dos en el 14, no sé, no tengo 
ni idea porque son... acá estoy hablando de comentarios, comentarios. Lo del 
caso Gelman sí lo estoy hablando lo que me comentó el Coronel Rodríguez 

Bumtti.- 

P.- Para concretar, porque ya que lo menciona y así nos queda claro. Lo de 
Gelman empezamos que fue el Servicio de Información de Defensa dice usted 
el que actuó. Porque usted nombra a Rodríguez Buratti, nombra a Arab y 

nombra a Gavazzo.- 

C.- Hay algo que quiero dejar claro. Nuestra área de responsabilidad de 
O.C.O.A. era Montevideo y Canelones. No teníamos nada que ver con 
operaciones en el exterior. Montevideo y Canelones O.C.O.A., que sería la 
O.C.O.A. 1 de la División I. La O.C.O.A. 2 tenía el área de responsabilidad de 
la División 11. O.C.O.A. 3 y O.C.O.A. 4. Es decir, no teníamos, por Dios, nada 
que ver en operaciones en el exterior, nos metieron, nos metieron para 
condenamos. Yo hablo con el Teniente General Bertolotti y le digo “arrégleme 
esto, usted sabe que nosotros no tenemos nada que ver. Ramas y yo”. Pero... Y 
fue a hablar con el Presidente. Y fiie a mi casa, yo ya estaba detenido, fue a mi 
casa y habló con la que era mi señora en ese momento y le dijo “hablé con el 
Presidente y el Presidente dijo que lo pruebe la justicia. Silveira que lo pmebe 
en la Justicia”. Y no, evidentemente que en la justicia no pude probíu nada. En 
la justicia no pude probar nada. Pero de la misma manera que digo que yo no 
tengo nada que ver, le digo que Ramas no tuvo nada que, porque le digo que era 
el Jefe mío en O.C.O.A., porque era el Jefe mío en O.C.O.A. No teníamos nada 
que ver con el exterior, no hacíamos este tipo de operaciones. No hacíamos este 







tipo de operaciones. Nos metieron, nos metieron y nadie nos ha sacado. Hace 
doce años que estoy preso, doce años con un desequilibrio psíquico ya... que ya 
no aguanto más. Doce años preso sin tener nada que ver. Cuidado, yo actué en 
la subversión, combatí en la subversión, pero no maté, no maté, a mí nadie me 
dio la orden de ajusticiar a nadie. Nadie me dio una orden nunca en mi vida ni 
lo hice ni lo hubiera hecho, porque para algo llenábamos la cárcel de presos. 
Perdóneme, discúlpeme. Discúlpeme porque, es decir, no estoy hablando de que 
yo soy ningún santo, he cometido errores personales de todo tipo, pero en la 
lucha contra la subversión fui bueno, actué bien y estaba en operaciones. 
Siempre estuve en operaciones porque en el Servicio... en Artillería 1 estaba a 
cargo de la... yo hice, conformé una sección especial llamado Los Tigres y 
salían, salían los Tigres conmigo, los Soldado.s, que era una sección especial y 
hacíamos todos los operativos. Todos y todos comandados por mí porque era el 

encargado de la sección especial.- 

P.- No hay más preguntas.- 

C.- Yo quisiera decirles algunos hechos si me permiten.- 

P.- Si. Si tiene algo más para agregar.- 

C.- No. Leyendo lo que yo había declarado en el Tribunal de Honor en el 2016, 
leyendo... no sé, no sé por qué dije esto y está mal. En ese momento la misión 
de O.C.O.A. ¿cuál era concretamente? Era combatir todas las organizaciones 
subversivas armadas, todas, todas. En el país. En Montevideo y Canelones. En 
todo el país fue, pero era... no fue en otro país, era en todas las O.C.O.A. No, 
porque acá queda como que me estoy contradiciendo, ¿me entiende? En esta 

declaración. Y nosotros...- 

P.- Me imagino que había una coordinación en todas las O.C.O.A. Los Jefes de 

O.C.O.A. con los participantes conversaban y se pasaban información.- 

C.- Si, se llamaba rueda grande y rueda chica. Pero yo puse esto acá y parecía 
que me estaba contradiciendo. Y lo otro que acá yo hablo... hablo que... acá yo 
pongo esto de las mujeres. Sí, las desnudaba para interrogarlas, pero tenía una 
razón de ser, no era nada sexual. Usted cuando detenía a los hombres también, 
usted cuando detenía a alguien lo primero que tenía que lograr era que le diera 
el contacto que tenía en media hora, una hora y la tenía que vestir de vuelta y le 
tenía que secar el pelo. Es decir, esto parece como si fuéramos torturadores y 









todo los demás. No, no. Nada. No. Se trataba de dañar lo menos posible al ser 
humano, por los Jefes o Segundos Jefes. Nosotros sólo presenciábamos en 
determinado momento y ayudábamos hasta secarle el pelo hasta dejarla en 
condiciones para ir al contacto, porque si no iba... si no iba con la ropa la 
podían reconocer y no se... no existía el contacto. Era eso lo que le quería 
decir. Lo otro que le quería decir era que... Lo más importante. Todos, todos 
los testigos que nos involucran en el segundo vuelo estaban detenidos, es decir 
ellos no tienen ni idea, ni idea. Lo del primer vuelo no tienen ni idea. No 
estaban. Estaban presos, pero por un artilugio la Fiscal lo fue manejando y 
hablando. A tal nivel fue el manejo que el Doctor Rafeca, un Juez argentino 
Rafeca, ha dicho todo, todas las declaraciones, había puesto todo en internet 
sobre Orletti y estaba todo, y nosotros... yo empiezo... yo y creo que Medina 
habrá hecho lo mismo, empiezo a sacar todas las contradicciones. A tal nivel 
que cuando la Fiscal se da cuenta, sacaron la página de Orletti de internet. Lo 
otro que le quería decir es... yo acá le traje, es decir, cada vez que nosotros 
íbamos a declarar o... iban a declarar, el Abogado sacaba un apunte. Las 
declaraciones del Teniente General Bertolotti en el caso del segundo vuelo... 
dejando constancia que... “Por ejemplo, cuando era Comandante en Jefe, el 
Presidente nos citó a los tres Comandantes en Jefe a su finca y nos habló del 
plan. No tocar la ley de caducidad, aplicar en algunos casos el artículo cuatro de 
la ley. Gelman, Michelini y Gutiérrez Ruiz. Esa era la idea. Por la cual... 
Ernesto Ramas fue i nf ormante. Siempre tuve reuniones de amigos con el 
gallego. Yo le dije que viniera pero no venía como informante y yo le he ido a 
visitar y siempre me dijo que no tenía nada que ver. Dice que iba a la 
Argentina y yo nunca fui. Yo creo que no estuvo en nada de eso. ¿Tuvo 
reuniones con Silveira? Sí, tuve reuniones con Silveíra, ese sí que estoy seguro 
que nunca estuvo en la Argentina. Juez: le pregunto por si fue informante suyo. 
No informante, me aportó datos que él estaba en la O.C.O.A, Los servicios los 
hizo a través de O.C.O.A. por División de Ejército L Negó haber estado en 
Buenos Aires. Y la Doctora Figueredo le pregunta al Comandante: en la 
investigación ordenada por el Poder Ejecutivo, ¿tomó conocimiento que el 
Coronel Silveira y el Coronel Ramas hubieran ido u operado en Argentina? 
Nunca fueron a la Argentina. Lo escuché de su propia boca que nunca habían 



estado en la Argentina. El Coronel Silveira estuvo, pero para su luna de miel. 
¿Lo supieron los otros Generales que intervinieron en la investigación y el 
propio Poder Ejecutivo? No sé, no recuerdo. En su período de Comandante en 
Jefe, ¿el Coronel Silveira le solicitó un Tribunal de Honor por las acusaciones 
que venía siendo objeto? Sí, me lo solicitó, pero se lo negué porque era la 
resolución de los Comandantes en Jefe anteriores a mí, pues se lo había 
exonerado de toda culpa”. Y acá yo tengo una contradicción con el Comandante 
porque yo la presento acá en el Tribunal de Honor. Y yo no... no se... yo no 
entendí que me lo negara. El dijo “lo voy a guardar en caja fuerte”. El Tribunal 
de Honor. Yo lo presento acá dentro de la documentación, es decir, esto... Y el 
acta... el acta del Teniente General Carlos Día 2 . Esta coordinación de acciones 
entre fiierzas de Argentina y Uruguay. Si, entre los servicios de información 
argentinos y el S.I.D., no puedo dar más detalles. Conozco que en las 
coordinaciones que mencioné había Oficiales que concurrían a la República 
Argentina. Eran Oficiales del S.I.D. No tengo conocimiento de los nombres e 
iban con la finalidad de intercambiar información. Pero habla solamente del 
S.I.D. Y cuando habla del segundo vuelo dice: Fueron recibidos en la Base 
Aérea N“ 1 de Carrasco. No sé el lugar al cual fueron trasladados ni por quiénes 
fueron trasladados, no sé las personas que los trasladaron. Fue una actividad del 

S.I.D. Fue una actividad del S.I.D.- 

P.- ¿Quién dice eso? Disculpe.- 

C.- Teniente General Díaz. El otro elemento que no nos permite decir que lo 
anteriormente expuesto no es más que una hipótesis de lo que pasó con las 
personas del segundo vuelo, es porque las excavaciones realizadas, en particular 
en el Batallón de Infantería 14, no arrojaron resultados positivos que 
permitieran establecer que hayan habido más enterramientos que los 
establecidos en el informe. Les traigo a su vez... Roma, fallo del Tribunal sobre 
las responsabilidades del Plan Cóndor. Yo sobre el Plan Cóndor sentí hablar en 
el año 2000, nunca había sentido hablar del Plan Cóndor, nunca había sentido 
hablar, no me correspondía a mí tampoco, pero nunca había sentido hablar. Una 
carta que hizo el Coronel Ramas, “El camino equivocado”. La carta de los ex 
Comandantes en Jefe del Ejército que reclamaron contra la Fiscal Guianze 
firmada por Teniente General Berois, Guillermo de Nava, Mermot, Fernán 





Amado, Carlos Daners y Santiago Pomoli. Una carta escrita por el Coronel de 
Infantería Carlos Rodríguez Lagreca, “Breve historia del cinismo”. “Militares 
procesados cruzan acusaciones por Julio Castro” y “Desde la cárcel Silveira 
acusó a los asesinos”. Yo leí en la prensa... un comunicado que hice yo 
personalmente, en el cual dije que el Ejército, la Fuerza Aérea y la Marina no 
ejecutaban, no se dedicaban a ejecutar personas, porque estoy en... Lo que 
motivó esto fiie que... vi que cuando hablaban del maestro Julio Castro... El 
maestro Julio Castro,... dice el informe, sale de una casa de un tío mío, un tío 
muy querido mío, un periodista Efraín Quesada, y... pero además cuando 
hablan de Julio Castro dicen que era del Frente Amplio e Independiente. No era 
de ninguna organización. Todavía no sé para qué lo detuvieron y no sé para qué 
lo mataron. Hice varías huelgas de hambre. “Militar inició una segunda huelga 
de hambre en la cárcel”. Y “La Fiscal Guianze solicitó procesamiento de los 
militares”, esto salió en El País Digital, pero acá habla de la carta que le hizo mi 
señora al Presidente de la República diciéndole que yo era inocente. Y hay una 
parte de la carta que está revisada, pero se la dejé porque es lo único que tengo, 
lo único que tengo. Y esto fue el comunicado que leí en la prensa, pero no sé si 
ya lo puse acá. No... la verdad que ya no recuerdo si ya no lo puse acá, pero 

quería elevar esto.- 

P.- Cuando usted dice que el Ejército, la Fuerza Aérea y la Armada no mataban, 
usted lo que quiere decir que no era una acción ordenada ni regulable. La gente 

que pudo haber muerto y desaparecido ¿fue por acciones personales?- 

C.- No, no.- 

P.- Porque nombramos a Gelman, nombramos a Julio Castro...- 

C.- Sí, pero si alguno falleció, si alguno falleció... es decir, fue porque cuando 
se le interrogó, el Jefe que lo interrogó o algo, tenía algún problema de corazón 
o algo por el estilo y no lo pudieron salvar, pero no era la búsqueda de que esa 
persona muriera. Nunca se buscó la muerte de nadie. Nunca se buscó la muerte 

de nadie y nunca fueron por accidente de militares.- 

P.- Usted en determin^o momento dijo que del primer vuelo todo fue por el 
canal del mando, que termina en el General Cristi. Fue en el primer vuelo que 

se alerta de que tengan euidado que éstos los van a matar.- 

C.- Cristi sí. Seguro. Y fue el eompromiso, los argentinos, les dieron los 









integrantes del primer vuelo para traerlos al Uruguay con la condición de que 
los mataran. Nosotros no sabíamos nada. Nosotros vamos a interrogarlos por las 
actividades de lo que sabían, lo que ellos podían llegar a saber sobre 
Montevideo y ahí Vázquez nos dice los van a matar por el compromiso de los 

argentinos.- 

P.- ¿Y usted cree que los iban a matar realmente o no?- 

C.- Yo pienso que sí.--- 

P-¿Si?- 

C.- Porque si nosotros no hubiéramos hecho eso...- 

P.- Porque nosotros tenemos, según lo que hemos tenido hasta ahora, el 

Teniente Coronel Gavazzo dice que él los trajo para salvarles la vida.- 

C.- Si, si. Seguro. Tenemos una diferencia, una diferencia muy grande con él. 
La verdad que tenemos una diferencia muy grande con él. Pero lo que yo digo 
es la verdad. Lo que yo digo es la verdad. Lo que yo digo es la verdad y el 
Coronel Ramas también le va a decir la verdad. Lo que yo le digo es la verdad. 
Que ellos le terminan salvando la vida, y sí, no tuvieron más remedio, pero 
sabemos que... que los argentinos se molestaron muchísimo con ellos porque... 
porque no los habían matado. Casi se habían cortado las relaciones. Después no 

sé cómo es que, si es que sucedió el segundo vuelo. No sé.- 

P.- Que haya pasado esto.- 

C.- Evidentemente que el segundo vuelo, los tenían que matar sí o sí. No sé 
para qué los trajeron. Además yo conocía a los argentinos, los conocí acá en 
Uruguay, porque ellos vinieron a vivir acá en Uruguay, porque ellos raptan a 
un sobrino de Suárez Masón, que era un Comandante de División de Argentina, 
muy importante. Lo raptan y ahí salen huyendo los argentinos. Tenían un poder 
brutal esos argentinos. Eran paramilitares, eran de la juventud peronista, pero.., 
de la derecha, pero eran... el Jeté ese era un loco, un loco total, pero con un 
poder... en esa época un poder muy grande. Muy, muy grande, muy grande. Le 
pido disculpas cuando le dije que... que yo no... no le quise faltar el respeto mi 

General, cuando le hablé hoy que yo no mentía, no me acuerdo qué le dije,- 

P.- Yo le pregunté porque como muchas veces ustedes hablan y dicen “no sé” o 

“no me acuerdo”.- 

C.- No. Yo trato, yo trato, yo he tratado de ser lo más leal y franco y... pero 












para mí lo más importante de todo esto..,- 

P.- El Tribunal es para juzgar el honor y nosotros necesitamos la veracidad de 
los hechos para poder tomar una determinación como lo dijo el Señor General 
acorde a nuestras convicciones. Ahora, nosotros necesitamos saber la verdad 
para tomar esa decisión. No queremos peijudícar a nadie en este sentido. 
Simplemente tenemos que hacer el estudio después de lo que usted nos ha 
dicho. Por eso, si usted sabe algo más que nos pueda orientar para una decisión 

acorde a nuestros principios, le agradecemos que nos pueda decir.- 

C.- No, yo le... creo que le he dicho... he dicho... creo que nadie le va a decir 
todo lo que yo le he dicho. Nadie va a tener la firanqueza que he tenido ni la 
lealtad que he tenido yo con... pero que la tuve con usted y con los anteriores. 
Tengan en cuenta de que este Tribunal de Honor lo pedí yo. No sé si usted 

sabía.- 

P.- Si, lo acaba de decir usted.- 

C.-En el 2011.- 

P.- Al Comandante en Jefe.- 

C.- No, no. Ese se lo pedí cuando... cuando fui preso. En el 2011... en el 
2011... en el 2011 estando el Ministro... al Ministro de Defensa Nacional... Es 
decir, que el Min istro saca la orden ministerial, pero yo lo tengo sellado acá por 
el Ministerio... Jorge Silveira del Arma de Artillería en situación de retiro y 
alojado en el establecimiento complejo penitenciario, ante usted se presenta y 
dice que vengo a solicitar al Señor Ministro se disponga la intervención de un 
Tribunal de Honor con el propósito de juzgar la conducta del compareciente en 

medio de los méritos a las consideraciones.., Y le escribo todo.- 

P.- ¿En qué año fue eso?- 

C.- Eso fue en el 2011... yo presenté esto. Además de presentar esta solicitud 
de Tribunal de Honor, que no me la contestaron, créame no me la contestaron, 
me presento también con el Coronel Miguel Fernández, presenté que yo estaba 
a disposición de que me pidieran suero de la verdad y me preguntaran todo lo 
que quisieran y no era para que me solucionaran el problema de la justicia, si no 
ya que estaban... si querían la información que me la preguntaran. Y le pediría 
que... acá adentro están... están todas las diferencias que hay en el expediente, 
el informe del Comandante de la Fuerza Aérea, los partes de informaciones, lo 











que se escribió sobre la defensa de nosotros en los distintos temas. Es decir, yo 
hice todo un trabajo, todo, toda una documentación para demostrar... y con las 
declaraciones de ellos también, para demostrar que no, ni Ramas ni yo tenemos 

nada que ver.-- 

P.- ¿En el segundo vuelo estamos hablando?- 

C.- Seguro, Todo del segundo vuelo. Todo, todo el segundo vuelo, todo el 
segundo vuelo. Y hablo, porque a mí me procesaron también por el caso 
Gelman. Hablo mucho del caso Gelman porque me van a condenar también por 
el caso Gelman, porque no hay manera... no hay manera de zafar de esto, no 
hay manera de zafar de esto, no hay manera de zafar. Considero que estoy 
demasiado, demasiado bien para todo lo que he perdido. Doce años. Perdí... 
bueno, mi señora me dejó, nunca más vi a mi hija del segundo matrimonio, sólo 
a mis hijos militares nada más, los dos de mi primer matrimonio. Un costo muy 

grande... Nada más,- 

P,' Nosotros de estas actuaciones le vamos a dar el acta para que la firme en su 
momento y posiblemente, si es del caso, podríamos repreguntarle alguna otra 

cosa.-- 

C.~ Si. Estoy a las órdenes.- 

P.- Así que llegado el momento lo vamos a citar para que se notifique en actas 

de esta audiencia que tuvo hoy y puede surgir alguna otra pregunta.- 

C.- Si, si. Estoy a las órdenes, es decir, sin lugar a dudas.- 

P.- Muchas gracias.- 

No siendo para más y siendo la hora doce se levanta la sesión y para constancia 













TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES SUPERIORES N° I 


Montevideo, 8 de mayo de 2018. 


ANEXO N^ 

Documentos entregados al Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N^ I por el Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira 
Quesada: 

- “Breve Historia del Cinismo ” (Separata del Círculo Militar). 

- “Declaraciones de Bertolotti 

- “Fiscal Guianze solicitó el procesamiento de militares ” (El País Digital). 

- “Apuntes de la Declaración del Tte. Gral. (R) Carlos Díaz del 
27/04/2007". 

- “Roma: fallo del Tribunal sobre responsables del “Plan Cóndor" 

* “El camino equivocado 

- “Ex Jefes del Ejército reclaman contra la fiscal Guianze. 

- “Militares procesados cruzan acusaciones por Julio Castro" (La 
República) 

- “Desde la cárcel, Silveira acusó a los asesinos ” (La República) 

- “Ex militar inició una segunda huelga de hambre en la cárcel" (Ultimas 
noticias). 




martes, i de marzo de 2016 


MALA “‘PSOHIBITA*^ V **MAL4 ÍN SE”, Un dictamen fiscaí que íneursiona en 
eonsíderacLoues potftícas. 

Versiones de prensa han publicado, parcialmente transcripto, un 
dictamen fiscal por el cual se solicita el procesamiento de determinadas 
personas, imputándoles los delitos de “asociación para dellnquii^’, 
“desaparición forzada” y “homicidio muy especialmente agravado”. 
Aunque es razonable suponer que el dictamen debe ser de una extensión 
inusual por la publicidad que el asunto siempre tiene, lo poco publicado 
ya perfila un designio y me alcanza para ubicarme en et planteo general 
del caso, el cual se Inscribe en una práctica jurídica de aparición reciente, 
vinculada indlsimuladamente a determinadas concepciones 
políticas. Como se trata de reconstruir un pasado que ocurrió hace más 
de 35 años, la Justicia se aplica a interpretar la historia nacional y aún la 
internacional, a los efectos de obtener de ella los precedentes neoesartos 
para alcanzar un objetivo ya predeterminado. Hay al respecto 
declaraciones contundentes de algunos magistrados, que abruman por la 
sinceridad con que proclaman sus designios. 

En el dictamen que comento se recurre una vez más a la llamada 
doctrina de la seguridad nacional y en 3 párrafos no más, el hilo 
conductor del fiscal-historiador llega, como no podía ser de otra manera, 
hasta los Estados Unidos, punto de partida de aquélla y centro de su 
propagación por América Latina, para desgracia de satos pueblos, 
naturalmente. “Nuestro país se vfo entonces alcanzado por la 
denominada doctrina de ía seguridad nacional Imperante por estos lares. 
B oi^edyo primorM <fe tea faenas Armadas oonafstía an améatt 
necMbar o racftatzar a ha agentes capacaa da vuharer tMeha 
segurltfatf”. En oposición a este ob|etivo de las Fuerzas Armadas, 
ofaylamante pieaeittado como algo perverso y reprobable (“miuiar, 
neulrallxar o rechazar^, pMifraala verbiti donde caben todas las 
poetiktildadea que ae busca tipiftcail, se sitúa a loa jóvenes uruguayos 
*inñuanciadoa por la ravolatíón cubana da 10411, por la guana de 
guerrillas encalmada por Emaah Cria Otisvara yporles ideas fíriartarías 
dal mayo ftancés da 1988 y una signilhaírifa criéis sodoecorrómlea y adin 
poffOce en af país cfssdé comienzos dé la ifáeadé efe 1000". Asi, en un 
periquete, se reconstruye el pasado y queda planteado el eecorwrto de lo 
que luego sucederá: les Fuerzas Armadas sn guerra contra los Jóvenes 
mugidos tocados por ios idealee de le revolución ctiberM y el mayo 
ñancós. 

A seto esquema shnpte, siguen hiego otras incursiones históricas que 
aún hoy son oideto de polémica en aua defIntoiDnes, pero que elempre 
quedan bien: ^ {fabllinamlertto y la riagmeniatíóo da ha partMoa 
poHdcos" y Pacheco raftigitndoee en las medklae prontas de seguridad 
^an patiiOclo da hs mwtmiantos sociales". Os este manera, la mesa 
queda servida, cUrtemos metafóricamente habiendo. No haca taita praofsar 
qué quiere decir “críele socioeconómica”, “movlmtentoa sociales”, ni 


Página 1 de 3 





"dobUttamlante y fragmanttclón da Ida partfdoa poHtícoa”, porque todo 
ello ae da por aobraentondido en au aignHtcacIdn poiftica y cumular 
aapactador o conocedor atonto da aquella realidad sabe bton a qué ae 
rafleran esos drciinloquloa. El final es previsible, aún para el nedfltoi ya 
antes de terminar su tectura, según los precederles públlcamerito 
conocidos. 

Lo que rsatmente sorprende y alarma de todo esto os que un dictomen 
Judicial, que ae eupone tui de Integraree con wgumentoa eatrtctemente 
Jurídicos, Incursione en hechos reservados a la avsHgiiaclón hiatórica, 
dándolos por cisrtos o por ocurrMoe de determinada manera, con 
algunas afinnaclones de hnpoelble probanza, caso da la "crisis 
socloeconúmlca y aún poiftica”, "el dabltttamlento y la ftagmenteclún de 
los partidos pottlicos'' (léase "partidos tradiclonalos’') o "endurecimfento 
de las medidas en perjuicio de los movfmisntos soclalet” (léase 
atodicatos). Con ello, el fiscal sstá haciendo una opddn pofilica y vela 
con una típica Ideolof^ una realidad aún en conhoveisia. Porque eeo es 
en suatenele este parte de su dictmnen: puii ktootogfs. Y cuando el 
Derecho se tnflcions de Ideología, ya sabemos cuátos pueden eer los 
reeuttadoe y a donde ven a pararlos darechoa de las personas. 

Si ei Osiecho ha da ser una ciencia def conochnlanto, debiera estar 
vedada toda Incursión de tipo polhlco. fltosófico o religioso por cuanto 
tienen da ktoolótfco. Kelsen logró aislar clantffícamente, a su decir, el 
Derecho de toda esa indeseable conmixtión, depurándolo de toda 
ideología. Con palabra certera decfa cuando describía la función da éste: 
'Toda idBoíogfa política tiene sus rafees en la voluntad, no en e/ 
conocimiento; en el elemento emocional de nuestra conciencia, no en el 
elemento racional. Brota de ciertos Intereses o más tien, de intereses 
distintos del litfeiás por la verdad. Nafunrfmente que esta observación no 
implica un Juicio de valor acerca da tos intereses", Y en el caso que 
comento, se cae en ese desvío toda vez que se aceptan, casi como si 
fueran verdades reveladas, hechos históricos estereotipados por la 
repetición constante da una visión sesgada por otros intereses. 

El mito queda asi Instalado, con sus faunos, sus slrenaa y sus 
centauros. Y la idsologte cumple su fundón de velar Is rssiidsd, 
Inficionando la aaepaia con que el Derecho debe tratar los matarlalaa 
Jurídicos, en la función siampra delicada y rieagosa da dictar Juafida, 
partieularmanto cuando de la Hberted dat hombre se trata. 

El resuitedo es absolutamante prevtoibie. Las personas Imputadas 
serán procesadas con prisión, aunque sus defensores lucharán contra lo 
fneluctible. Pura gimnasta JurMtoa, ya qua no habito manera de refutar 
válidamente unto una socladad que ya dictó au veredicto (léase 
"democrada de la opinión púbUca” o "democracia damoscóplca", al decir 
de Alain Mine), un dieteman que hebla de “crímems abenwtfes" que son 
"per se atentados contra el derecho intemedonal" con más dreníattamo 
verlMt qim rigor Jurídico, toda vez qua ambas ooncapdones suponen una 
vuelta al derecho naturd. 
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Porque hace ya targo rato que la Ciencia del Derecho tiene bien 
averiguado que en derecho penai sólo existe mala prohibitaf pero no mala 
in se; es decir, una conducta as maia cuando está Jurídicamente 
sancionada, pero no existen conductas ‘'naturalmente” maias. Cualquier 
suposición en contrario termina inexorablemente envuelta en los 
vericuetos de la religión natural, do la metafísica o de las religiones 
positivas. Por ello, es siempre el legislador el que califica de mala 
determinados actos de los hombres, en concordancia con el principio 
nulla poena sine /ege, nuflum crfmen sine lega. Del mismo modo, ha de 
ser el legislador quien califique de aberrantes similares conductas, pero 
en tanto ello no suceda estaremos en el ámbito del lenguaje vulgar, muy 
respetable y merecedor de toda adhesión emocional, pero ciertamente 
fuera de la legalidad. 


J)Q.T <TOl^éB 
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OTRAS CONSIDERACIONES QUE SE DEBEN TEIStER EN CUENTA 


PARA FORMARSE UN CONCEPTO GENERAL SOBRE EL TEMA. 


• En el año 1976 a fines del mes de julio se disponen varios destinos al 
SID, un Teniente de Prefectura ya fallecido, 2 Oficiales de Policía, y un 
Teniente deí Ejército (Maurente). Los dos oficiales de Policía y Maurente 
están condenados en la misma causa. 

• Estos destinos Que se dieron en esa fecha no fue fruto de la coincidencia, 
obedecían a una razón, y era que había llegado un contingente de 
detenidos de Buenos Aires y se presentaba la ner^idad de hacer 
guardia sobre los detenidos, bajo responsabilidad de un Oficial en los 
diferentes tumos. En el Dpto.3 del SID no había oficiales en la jerarquía 
de tenientes como para brindar ese servicio. En ese momento había 
aparte deí Jefe de Departamento 3 Mayores y 2 Capitanes antiguos que 
ascendieron a Mayor al afVo siguiente. 

• Por tai motivo es que insisto en que el motivo fundamenta! por el que me 
llevaron al SID fue para hacer guardias sobre los detenidos y así lo hice, 
era una orden que cumplía con los requisitos dei artículo 29 del código 
penal que establece: 

Art 29. ObetSencia at supartor, 

“E^ exento do fsspcxisabiíkiad ef qite ejecuta m por ob^íencia debida. 

La obediencia se consicíera fa/, cuando reúne las siguientes condiciones: 

a) Que la orden emane de una auto/idad. 

b) Que dicha aufcmdad sea competente para dada. 

c) Que ei agente tenga ia dii^iacíón de cutnptírfa. 

Ef error deí agenfe en cuanto a ia exigencia de este reguísífo, será apreciado por eí 

Juez, teniendo en cuenta su jerarquía administrativa, su cuitara y ia gravedad dei 

atentado.” 




REUNIONES COMISlOWES rWVESTKS ADORAS 


• En e! año 2000 se crea por decreto del Poder Ejecutivo la “Comisión para 
ia Paz”. Durante el transcurso de su investigación en ningún momento fue 
convocado Maurente a prestar declaración o aportar información. 

• En el año 2005 se realizan a instancias del Comandante en Jefe del 
Ejercito varias reuniones con Oficiaies que hablan prestado servido en el 
SID (Opto. 3), en ninguna instancia fue convocado Maurente a prestar 
declaración o aportar información. 

• Posteriormente se crea ía "Comisión investigadora" integrada por los 
Generales Pedro Bameix y Carlos Díaz, y en ningún momento fiie 
convocado Maurente a prestar dedaración o aportar informadón. 





A C T A N" 005 - ACTA DE DECLARACIÓN 

En Montevideo, a los ocho días del mes de mayo de dos mil dieciocho, siendo 
la hora trece, se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, según consta en Acta N° 

001 .- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso del Señor Coronel en situación de retiro 

don Luis Alfredo Maurente Mata.- 

Siendo la hora catorce hace acto de presencia ante este Tribtmal Especial de 
Honor, el Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente 

PREGUNTADO.- Coronel Luis Maurente, usted ha sido convocado por este 
Tribunal de Honor porque fue condenado conjuntamente con otros Señores 
Oficiales del Ejército Nacional por la Justicia Penal Ordinaria, como autor 
responsable de 28 delitos de homicidio muy especialmente agravados en 
reiteración real, a la pena de 25 años de penitenciaría con descuento de la 
preventiva cumplida y de su cargo las obligaciones que impone el artículo 105 

literal e) del Código Penal.- 

CONTESTADO.- Perdón, 20 años.- 

P.- 20 años. Corregimos. 20 años. Asimismo, dicha sentencia ha sido ratificada 
y dejada firme por todas las instancias en que se han recurrido y apelado. ¿Es 

correcto eso?- 

C.- Es así.- 

P.- ¿Usted tiene conocimiento de lo estipulado en el Capítulo IV sobre la 

competencia de los Tribunales de Honor?- 

C.- Si Señor.- 

P.- De acuerdo a los antecedentes usted prestó servicios en órganos de 

inteligencia, ¿cuáles fueron éstos?- 

C.- En el año 1976 con fecha 23 de julio salió una resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional para prestar servicios en el S.I.D. En ese momento yo me 
encontraba con destino en el Comando General del Ejército desde enero de 
1976. Ese destino duró hasta diciembre de 1976, ese destino en el S.I.D., 
porque en el año 1977 fui a hacer el curso en la Escuela de Armas.- 














P.- ¿En el S.I.D.?- 

C - 77... 

P.- ¿Pero qué destino fue?-- 

C.- Servicio de Información de Defensa, S.I.D. En aquel momento era S.I.D.— 

P.- ¿O sea que fue de julio a diciembre de 1976?- 

C.- Si. En julio salió, el 23 de julio, la resolución, que yo la tengo acá. Y yo no 
puedo precisar el día que fui. El 23 fue la resolución, sí. El Boletín en el 
Ministerio, salió con fecha 5 de agosto, pero es posible que yo haya ido 
posteriormente, el 23 de julio, es decir después de salir la resolución 
lógicamente. El 23 de julio fue un viernes, o sea que antes del lunes no pude 
haber ido. Esto es importante porque otra cosa que después le voy a comentar.— 

P.- Bien. Perfecto. ¿Nos podría explicar cómo estaba organizado el S.I.D.?- 

C.- Había un Director General, que era el General Prantl, tres Directores, tres 
Sub-Directores, uno por el Ejército que era el Coronel Fons, otro por la Fuerza 
Aérea que no recuerdo el apellido y otro por la Armada que era el Capitán 

Volpe. Eso es lo que yo recuerdo.—-- 

P.- ¿Y en nivel inferiores?- 

C.- En nivel inferiores, bueno, el Jefe del Departamento 3 del cual yo dependía 
era el Teniente Coronel Rodríguez Buratti, Jefe del Departamento 3. Después 
en el Departamento III estaba el Mayor Gavazzo, el Mayor Martínez, el Mayor 
Cordero, el Capitán Arab, el Capitán Vázquez, y yo en esos días fui 
conjuntamente con otros Oficiales de la Policía, con dos Oficiales de la Policía 

y uno de Prefectura que es fallecido. En esos días, fines de julio del 76.- 

P.- ¿Fue al Departamento III?-- 

C.- Al Departamento III.- 

P.- ¿Usted que jerarquía tenía en ese momento?- 

C.- Teniente Primero.- 

P.- Lo otro que le vamos a pedir que siempre que nombre a un Oficial, lo 

nombre por el apellido. En este caso usted nombró a Oficiales de Policía.- 

C.- Dos Oficiales de Policía. Teniente Sande y Teniente Medina. Y el Teniente 
Sánchez falleció, no me acuerdo en qué año, pero... No, no llegó a ser citado 

por Injusticia.... 

P,- ¿Que también era Policía?- 























C.- No, era de Prefectura. Todos nosotros fuimos juntos en esa fecha, fines de 

P.- ¿Y Martínez quién era?- 

C.- Mayor Martínez...- 

P.- ¿Se acuerda el nombre?- 

C.- Si. De Caballería. Creo que Carlos, creo que es Carlos Martínez.- 

P.- ¿Esa persona vive, mí Coronel?- 

C.'No, falleció.- 

P.- ¿Recuerda alguien más que estuviera integrando el S.I.D. en ese momento?- 

C.- El Departamento III creo que los nombre a todos.- 

P.- ¿Y de otro Departamento recuerda a alguien?- 

C.- De otro Departamento... yo realmente muchos los nombres de los otros 
Departamentos... Yo estuve unos pocos meses. Si ustedes ven, en el 76 es de 
julio a diciembre y la función mía era hacer guardias fundamentalmente en la 
sede, en la sede que había sido el S.I.D. en la calle Boulevard y Palmar. Porque 
el 24 de julio es cuando llega un grupo de detenidos y entonces ¿qué pasa? Que 
todos los Oficiales que había en el Departamento III eran de jerarquía de 
Capitán para arriba, no era en una jerarquía apta para hacer guardia de 
Comandante de Guardia, estar todo el día ahí ¿no? Hacíamos cada tres días, 
hacíamos guardia ahí en esa sede, los Oficiales que estábamos destinados en el 

S.I.D....enel III.- 

P.- El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea Uruguaya en informe presentado 
al Seflor Presidente de la República en el año 2005, afirma que existió un vuelo 
con fecha 5 de octubre del año 1976, en el que fueron trasladadas personas 
detenidas en Buenos Aires, República Argentina, y en el cual a usted testigos lo 
imputan como un militar partícipe de dicho traslado y por lo que hoy cumple la 
condena mencionada en autos. Sírvase relatar los detalles del traslado y cuál fue 

el destino de estas personas.- 

C.- Yo no participé en el traslado, no sé... Y si el informe del Comandante de 
la Fuerza Aérea da mi nombre, es falso porque yo no participé del traslado y no 
sé absolutamente nada de esas personas. Yo estaba sí en el Departamento III, 
fundamentalmente haciendo guardia ahí en Boulevard y Palmar, sobre los 
detenidos que habían sido traídos el 24 de julio.- 















P.- ¿Usted de este vuelo tiene conocimiento?- 

C.- Me enteré después.- 

P.- ¿Cuándo es “me enteré después”?- 

C.- Y yo no me acuerdo en qué fecha salió en la prensa esto del segundo vuelo, 

pero yo en aquel momento no tomé conocimiento en ningún momento.- 

P.- Hubo un primer vuelo.-- 

C.- Claro. Ese es el que yo sí sé que existió, tanto es así que nosotros fuimos 
destinados al S.l.D. al Departamento III en esa fecha precisamente para hacer 
guardia sobre esos detenidos, pero ya estaban acá. Cuando yo llegué por lo 

menos ya estaban.- 

P.- ¿Puede ser que este vuelo del 5 de octubre de 1976, se haya acordado de 

traer detenidos para interrogarlos acá en el país? ¿No sabe tampoco?- 

C.- No, que yo sepa no. No, no. Yo de eso no me enteré en ningún momento.— 
P.- ¿Y usted qué piensa? ¿Qué existió el vuelo o qué no existió el vuelo? Usted 
puede conocer porque tiene la experiencia, trabajó con esta gente. Apeule el 
S.l.D. fue quien tuvo una intervención importante, ¿verdad? ¿Usted qué piensa 

de esto?- 

C.- En cuanto al procesamiento, el punto de partida que hace el Juez, que es: 
También Luis Maurente negó haber concurrido a Buenos Aires, no obstante de 
lo cual María del Pilar Ñores Montedónico dice que fue... que lo vio en Buenos 
Aires y que... que yo le hice apremio físico, ima cosa de esa. La tengo acá las 
declaraciones. ¿Pero qué sucede? Que si vamos a las fechas, la fecha en que 
ella... y a partir de ahí es el punto del partida que el Juez en todo el proceso se 
basa en eso y la conclusión a que arriba es de la declaración de ella, que la 
tengo acá. El 9 de junio de 1976 es detenida María del Pilar Ñores en Buenos 
Aires, dicho por ella. Ella dice que fue torturada durante 36 horas. Entonces si 
el 9 de junio del 76, 9 de junio, fue detenida y fue torturada por 36 horas por la 
Polieía dijo ella, esas 36 horas tienen que haber transcurrido entre el 9 y el 11 
de junio. El 11 de junio yo estaba recién llegado de Panamá con el Teniente 
Yannone, que él prestó declaraciones como testigo en la causa, y nos habían 
dado licencia. El 22 de junio es que ocurre el traslado de María del Pilar Ñores 
en avión de línea a Montevideo. El 23 de julio sale la resolución del Ministerio 
de Defensa Nacional en el cual me da destino en el S.l.D. y el 5 de agosto es 













publicado el destino. Entonces el punto de partida que tiene el Juez, que es la 
declaración de María del Pilar Ñores Montedónico y en todo el transcurso del 
proceso no hubo ningún testigo válido que a mí me pudiera implicar en 
cualquier tipo de delito. Inclusive yo le dije al Juez el hecho de que hayan 
estado detenido cuando yo fui ahí al Departamento III, era un tema ajeno a mi 
competencia. Ya estaban detenidos, era un hecho consumado, yo estaba 
cubierto por el artículo 29 del Código que dice en cuanto a la obediencia 
debida, que la orden debe ser dada por una autoridad, que la autoridad debe ser 
competente y que la gente tenga obligación de cumplirla. Entonces la orden que 
a mí me vino como Teniente de hacer guardia ahí, era completamente 
compatible con mi jerarquía. En tonces yo di cumplimiento a la orden e hice 
guardia hasta diciembre, hasta la fecha en que ellos son pasados a la justicia y 
van a los distintos penales. Y eso es todo lo que en resumidas cuentas en cuanto 
a las fechas es así. Incluso acá en unos momentos... Yo no sé si ustedes cuentan 

con los documentos que yo les dejé la otra vez a.- 

P.- Si Señor.- 

C.- Después de lo expuesto, lo que yo pongo acá es que: Y se negó haber 
concurrido a la República Argentina, no haber estado en Orletti, no obstante 
María del Pilar Ñores no sólo afirmó su presencia sin haber sido objeto de 
apremio físico por parte de éstos. Del testimonio después surge en... en otro 
año, unas declaraciones al diario El Observador de María del Pilar Ñores, que 
es cuando ella dice de que ella fue torturada durante las primeras 36 horas. 
Entonces si eso que ella dice después y rectifica, ratifica en las declaraciones 
del Juzgado, si eso es verdad, yo no puedo haber estado en jimio en la detención 
de ella ni en los interrogatorios de ella, que le hicieron a ella, porque yo no 
estaba ni siquiera en el S.l.D. Yo recién había llegado a Montevideo, estábamos 
con licencia y tengo declaraciones de Yannone, que están acá, que dice: Si 
puede precisar en qué fechas regresaron a Uruguay. Que regresamos en los 
primeros días de junio, no lo recuerdo el día. El curso terminó alrededor del 30 
de mayo. Hicimos toda la entrega de equipo, nos presentamos en el Comando 
entre el 5 y el 10 de junio. Y la pregunta cuál fue el destino de Maurente y el 
suyo. Es que... cuando nos presentamos en el Comando lo primero que hicimos 
fue ir al Departamento I del E.M.E. que es lo que se hace, todo el mundo, a 





dejar los pasaportes. Nos dejan con destino en el Comando, en el mismo 
Departamento nos hacen firmar un informe sobre el curso, que es entregado a la 
División Exterior. Posteriormente nos dieron 20 días de licencia, luego nos 
volvimos a presentar en el Comando y empezamos a hacer guardia y nos dieron 
diferentes tareas. En realidad nos presentamos en la Compañía de Contra 

Información y ahí es donde quedé yo hasta fines de julio.-- 

P.' ¿Usted participó de detenciones y como consecuencia de ello le privó a 

gente de libertad?-—-—--— 

C.- No, en este caso no. En este caso que estamos hablando no. En esta 

situación del S.I.D, no. En otras oportunidades sí, en el año 72 sí.- 

P.- ¿En el año 1972?- 

C.- Si, en el Batallón Florida.—’”—--- 

P.- ¿Efectuó interrogatorios?-- 

C.- Si. En el 72 algún, algún interrogatorio hice.- 

P.- Como parte de estos interrogatorios, ¿efectuó procedimientos que se 

cataloguen como torturas con el fin de obtener información?- 

C.- No, nunca hice eso. Y tanto no es así que... que con algunos detenidos 
teníamos un trato bastante familiar estando en el Batallón Florida, en el sentido 
de buena relación. Ejemplo: Fernández Huidobro, que ahora falleció, Mujica 
que también lo conozco, incluso lo vi después de esos años, que estuvieron 

todos en el Batallón Florida. Ellos dos, parte de la cantidad que hubo, ¿no?- 

P.- ¿Algunas de esas personas interrogadas, como consecuencia de su 

interrogatorio o de la detención, falleció? ¿Usted tiene conocimiento?- 

C.“ Como consecuencia de interrogatorios ninguna. En el Batallón Florida 

ninguna, que yo sepa por lo menos.- 

P.- ¿Usted tiene conocimiento si como consecuencia de detenciones y/o 
interrogatorios mientras se desarrollaban las operaciones durante su destino en 
las dependencias donde prestó servicios u otras, como el caso del Servicio de 
Información de Defensa, alguna persona detenida haya perdido la vida? En caso 

afirmativo, ¿nos puede brindar información acerca de ella?- 

C.- No, ninguna. Ninguna perdió la vida ahí en esas circunstancias. Ni en el 
72... que en el 72 no recuerdo, no recuerdo que haya perdido la vida nadie en el 
Batallón Florida. En el 76 tampoco.- 


















P.- Para ahondar un poco en esto. En el transcurso de su carrera y en estos años, 
¿usted sabe de un caso de alguien que haya perdido la vida? ¿De que alguna 

persona de estas haya perdido la vida?- 

C.- Si, yo me acuerdo... algún caso me acuerdo. En el 14, cuando en el año 72, 

cuando recién se inició, alguien... un preso se tiró de las gradas, se suicidó.- 

P,- ¿Y sabe el nombre de esa persona?- 

C.- No, no, no.- 

P,- ¿Y qué hicieron con ella tampoco?- 

C.- No. Y no. El cuerpo se entregó. Le estoy diciendo los procedimientos. Eso 
fue en el 72, cuando recién se inauguró. Por cuentos ¿no? No porque tuviera 
alguna... por cosas que uno escucha. ¿Y después otros casos?... Ah! Me 
citaron sí. Ahora me acordé. Sí, me citaron en estos años, hace como 8, 9 años, 
por un caso que ocurrió en 1973 en el Batallón Florida. Yo en 1973 me fui del 
Batallón Florida, en abril pasé con destino a la División de Ejército I. Y bueno, 

llevé los documentos y le dije que yo no sabía de ese caso.- 

P.- ¿Ese caso de quién era? ¿Sabe el nombre de la persona?- 

C.- Y me lo nombraron en ese momento, pero yo le estoy hablando... hace 10, 
11 años que me citaron de la jiisticia, o 9 años. Y me acuerdo que fue en el 73 
porque cuando me dijeron “estamos citados de nuevo a la justicia” ¿Y por qué 
caso? Por un caso del Batallón? ¿Y en qué año?” Uno es lo primero que 
averigua. “Año 73”. Entonces conseguí la fotocopia del Legajo con la fecha y el 
destino. Por eso me enteré, pero en el momento yo no me enteré. En el 73 yo 
me fui del Florida. Incluso el Juez en la justicia me preguntó si yo sabía de este 
caso. No, mire después que uno se va, no va de nuevo a la Unidad a ver qué 

está pasando, uno está en otro destino, no tiene nada que ver.- 

P.- ¿Usted como parte de las operaciones, realizó viajes a la República 

Argentina?- 

C.- No, nunca viajé a la Argentina. No Señor.- 

P.- ¿Ni por motivos particulares tampoco?- 

C.- Esto mismo lo declaré en el Juzgado. En el año 1965 fui a ver un partido 
con mi padre de Peftarol en Buenos Aires. Nada más. Después no viajé. Incluso 
es más, cuando yo recién llegué acá al Uruguay de Panamá, pensaba viajar con 
mi señora en esos días de licencia a Buenos Aires, ¿y qué pasó? Que en el 














aeropuerto retuvieron un equipo de música que yo traje y no me lo dejaron 
pasar. Entonces una vez que llegué acá me dijeron que tenía que ir a la Aduana, 
explicar, llevar el tiempo que yo estuve en el exterior, que yo lo había usado y 
bueno ahí, que en esos días que transcurrieron, que me dieron... que yo pensaba 
viajar en esos días de licencia, al final no pude viajar. Esa fue una de las 
razones. Y otra que mi hijo se había enfermado. Entonces en esos días de 
licencia yo podía haber ido a Buenos Aires. Tenía la intención de ir y no fui. Ni 

P.- Usted comentaba hoy que estuvo en el S.I.D. en el Departamento ÍII, ¿no?— 

C.- Si, si.- 

P.- En el Departamento III aparte con Ibs Oficiales que menciona, todos 
estuvieron trabajando ahí, prestando servicios. Sabemos que algunos de ellos, 
en el caso del Teniente Coronel Gavazzo viajaba a la República Argentina y 
según dice, como Oficial de enlace o a hacer coordinaciones, ¿verdad? Porque 
el P.V.P. operaba en la República Argentina. Lo mismo el Capitán o Mayor 

Arab. ¿Si?-- 

C.- Si. Yo de Arab no sabía mucho. En realidad me enteré después. Yo en ese 
momento no me enteré, no me enteré. El único que sabía que... era de Gavazzo 

porque fue el que trajo ese contingente de 24 personas.- 

P.- Acá cuando nosotros hemos hecho las audiencias, en el caso dei Teniente 
Coronel Gavazzo, él lo que nos relataba a nosotros es que el Departamento III 
fue muy activo en las operaciones. ¿Usted no participó de ninguna de estas 
operaciones que hicieron? El vivía en la calle, según cuenta que vivía una 

operación detrás de otra.... 

C.- Nosotros acá... yo realmente no recuerdo de haber hecho allanamientos en 
esos años, en ese año, acá en Montevideo, porque yo estoy hablando de cinco o 
seis meses del 76, que fue cuando se desmanteló el P.V.P. Y de las operaciones 
acá en Montevideo, yo no me acuerdo de haber participado en ninguna. Yo me 
acuerdo que yo iba al Departamento III y de ahí íbamos a Boulevard y Palmar, 
y la misión fundamental era cuidar a los detenidos. La verdad. Y algún 
documento que nos daban, algún documento también por supuesto, alguna cosa, 
pero no en operaciones. En ese año, en esos meses no, operaciones acá no.——- 
P.- El Teniente Coronel Gavazzo declaró que en el año 1976 en oportunidad de 











concurrir a la República Argentina, con misión de enlace y coordinación, 
Oficiales argentinos le entregaron un maletín conteniendo un millón doscientos 
mil dólares americanos, puntualmente cuando ya se encontraba dentro de la 
aeronave comercial que lo traería de regreso a Uruguay. Dinero, que según sus 
dichos, a su llegada se lo entrega personalmente al Director del S.I.D., al 
General Prantl. ¿Usted conoce este episodio? ¿Puede brindamos los detalles del 

mismo que posea en conocimiento?- 

C.- En ese momento, en el momento que ocurre eso, yo no me enteré para 
nada. Después sí, con el correr de los años y como consecuencia del 
sometimiento a la justicia de estos hechos, ahí sí me enteré, pero yo en ese 
momento... de que él haya traído, que me haya dicho... además yo era 
Teniente, él era Mayor, no me va a venir a decir. Ni me enteré de nada, 
absolutamente de nada que... de ese hecho que le hayan dado el dinero ni del 

avión ni de ningún tipo de entrega que me haya enterado en ese momento.- 

P.- En el marco de las operaciones y como resultado de ellas, ¿tuvo 
conoc imi ento de algunos menores de edad que eventualmente hubieran 

quedado huérfanos o alejados de la custodia de sus padres?- 

C.- Tampoco, tampoco me enteré ni cuidamos ningún niño nosotros ni tuvimos 
bajo nuestra jurisdicción o de nuestro cuidado algún niño. Me enteré de ese 
hecho... me enteré no, me preguntó a mí la Fiscal Guianze. Yo le dije que yo 
ahí, en donde yo estaba, jamás ahí vi a un niño. Jamás, para nada. Ni ahí en el 

Departamento III, nunca vi a im niño.- 

P,- ¿Por qué piensa usted que lo seleccionaron para el Departamento 111?- 

C.- Mire, yo pienso realmente... yo también me preguntaba eso, ¿no? Yo vine 
de Panamá con el Curso de Inteligencia y vine a la Compañía de Contra 
Información en primer momento. Fui y uno de los dos... nos eligió... alguien 
nos eligió a uno de los dos, nos eligió para el Departamento III. Pero no por 
nada en especial, porque tampoco en ese sentido nosotros hacíamos grandes 

interrogatorios, porque más bien somos ejecutivos por esa jerarquía.- 

P.- Usted mencionó que en esa época en algunos interrogatorios participó. 
Nosotros hemos percibido por algún otro relato, que tal vez en diferentes 
Unidades del Ejército había diferentes órdenes, directivas, usos, prácticas, 
costumbres con respecto a los interrogatorios en cuanto a quienes los 









conducían. Por ejemplo, usted en esa época que relata, era ya un Subalterno de 

grado Teniente.- 

C.- Teniente, sí.- 

p _ ¿Y conducía interrogatorios?- 

C - No, no era. Participé de alguno digo en el sentido... El Capitán Calcagno 
que era el S-2 del Batallón Florida, a veces nos invitaba al interrogatorio. Es 
más le voy a contar un hecho. Una tarde yo estaba ahí, yo era soltero y vivía en 
el Batallón Florida y un día me dice el Capitán Calcagno “venga conmigo que 
vamos a ir a reconocer un lugar”. En un auto particular fuimos, reconocimos el 
lugar y nos dijo “acá es la cárcel del pueblo, esta noche vamos a venir”. 
Después de eso, vamos esa noche a la cárcel del pueblo, participo en el 
operativo, se liberan a los que estaban, presos, secuestrados. Volvemos con los 
detenidos al Batallón Florida y ahí, incluso ahí adentro de la cárcel hubo un 
pequeño interrogatorio primario a los detenidos, el cual yo estaba ahí adentro, y 
sí, escuché todo. Y después allá, llegados al Batallón Florida también. Después 
posteriormente en Amazonas 1440, que es donde cae Fernández Huidobro, 
también fui, que ahí nosotros teníamos la misión de cerrar la manzana. Nosotros 
digo porque había un par de Oficiales con jerarquía de Alférez. Cerramos la 
manzana y el Capitán bajó y entró y bueno... hubo un pequeño tiroteo, hirieron 
a Fernández Huidobro. Y nosotros no entramos a la casa en ese momento, 
entramos después cuando ya estaba todo... Incluso es más, nosotros nos fuimos 
todos y quedó un Alférez compañero mío, Santiago Paz, de guardia ahí y ahí 
sintió un ruido en el berretín del baño y allí escuchó que había alguien. Estaba 
el Juez ya presente en ese momento en la casa y él no quería bajar. Y era 
Fernández Huidobro que estaba herido en el cuello. Después hemos allanado... 
en el Batallón Florida hicimos allanamientos en montón de casas, pero yendo 

siempre como Capitán a cargo.- 

P.- En las actuaciones usted piensa que en alguna de ellas que haya visto o que 
tenga conocimiento, ¿entiende que hubo alguna situación o procedimiento que 

esté fuera del proceder correcto?--— 

C.- ¿En las actuaciones de...?- 

P.- En las operaciones cuando ustedes detenían a alguien.--— 

C.- No, no, no. Nunca vi nada, nada de ese tipo.- 
















P.- Y en ese sentido, ¿usted no tiene nada para declarar en cuanto a la conducta 
que haya seguido un camarada de armas que haya participado de esa 

operación?- 

C.- No, tampoco. Tampoco.- 

P.- Cuando a usted lo condenan, acá nosotros decimos que es por lo que 
informa el Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea en su momento en el año 

2005, ¿verdad?- 

C.- Yo eso es la primera vez que me entero de eso, de eso que usted me dice 

ahora. Es la primera vez que oigo eso.- 

P.- Es que eso está escrito. Es decir, esto nosotros lo tenemos porque es lo que 

hemos leído en toda la información.- 

C.- ¿Porque el Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea me nombra mí?- 

P.- No. En ningún momento nadie dijo que lo nombrara a usted. Habla que el 
Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea es el que inf orma del vuelo. Y le 
vuelvo a hacer de nuevo la pregunta. El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea 
en informe presentado al Señor Presidente de la República en el año 2005, 
afirma que existió un vuelo con fecha 5 de octubre de 1976 y que hay testigos 
que dicen que usted participó como militar responsable, partícipe de este vuelo 
en el año 1976. Aparte usted integraba el Servicio de Información de Defensa y 
justamente no es el único que está involucrado. Está Gavazzo, Arab, están todos 

los que estaban justamente en el Departamento III del S.I.D.- 

C.- Yo entiendo eso sí, de que yo estaba en el S.I.D. y todo. Y... y me enteré de 
ese vuelo cuando el Com andan te en Jefe de la Fuerza Aérea dijo de ese 
segundo vuelo. Pero yo después también cuando voy al proceso de mi juicio, 
cuando me empiezan a preguntarme y después empiezo a leer las declaraciones, 
el alegato fiscal, de la Fiscal Guianze, yo empiezo a ver cosas que no puedo 
creer. Porque dice: El carácter reservado, dice a foja 8194 la Fiscal Guianze... 
el carácter reservado de la investigación determinó que no se obtuvieran otros 
nombres y ningún aviador admitió haber formado parte de la tripulación del 
vuelo del 5 de octubre. En este juicio, ¿no? dice eso. A foja 8194 dice: Los 
servicios de inteligencia tampoco han proporcionado información, no hay 
documentos disponibles sobre los transportes clandestinos de prisioneros, la 
cantidad de personas traídas a Uruguay no pudo determinarse, aunque un 









informante anónimo señaló que vio descender a unas 16 personas que venían 
encapuchadas, una de ellas estaba cubierta con una bufanda. A foja 8246 y 
8247 dice: ante el cúmulo de negativas procurando saber quiénes habían 
tripulado el vuelo del 5 de octubre, se requirió información a la Fuerza Aérea 
sobre lo realizado en Buenos Aires en ese año, en ese mes del año 1976. Ese 
informe fue agregado y no arrojó resultados positivos. Esa ausencia de 
registros, dice la Fiscal Guianze todo esto... esa ausencia de registros que no 
pudieron tampoco tener los gobiernos democráticos, repercute actualmente en 
forma negativa en la posibilidad de lograr prueba por parte del acusador público 
o de las víctimas. Ella está diciendo que no tiene pruebas. Algunas de esas 
personas fueron trasladadas muy posiblemente a nuestro país, también dice la 
Fiscal esto... algunas de esas personas fueron trasladadas muy posiblemente a 
nuestro país y no ha vuelto a saberse de ellos. La situación de incertidumbre 
con respecto al destino de los detenidos trasladados o no, aún perdura. Es 
imposible por lo dicho ut-supra que podamos obtener los elementos probatorios 
que expliquen caso por caso la circunstancia de cada desaparición. Conclusión, 
digo yo... esto lo dice en un documento que envié a la Comisión 
Interamericana de los Derechos Elumanos... en conclusión la Fiscalía admite 
desconocer la tripulación del segundo vuelo por lo que carece de elemento 
probatorio que realmente existió, porque lo dice ella. No pudo determinar 
mediante documentación oficial sobre los presuntos transportes clandestinos de 
pasajeros, admite no haber podido determinar la cantidad de personas que 
habrían sido trasladados a Uruguay. La información requerida a la Fuerza 
Aérea del vuelo del 5 de octubre no arrojó resultados positivos. En su alegato 
al expresar incertidumbre está admitiendo su significado con inseguridad o 
dudas sobre el hecho. Con la expresión trasladados o no también denota la falta 
de elemento en qué respaldarse para confirmar el hecho. Admite que la falta de 
registro repercute negativamente en las posibilidades de obtener la prueba. 
Entonces, otra conclusión que yo digo que el ministerio público es el único 
responsable de obtener prueba, no se puede excusar en la dificultad después de 
obtenerla, pues de esta forma se estaría violando las garantías del debido 
proceso. Manifiesta que desconoce... que desconoce quiénes fueron las 
víctimas, cuántos fueron y si realmente fueron trasladados o no, pero sí sabe 
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quiénes le dieron muerte y establece luego de las dudas planteadas en cuanto a 
su número, que fueron 28, identificándolos sin exponer el criterio utilizado para 
arribar a tal conclusión. Porque en todo el juicio no llegó... esos nombres no se 
sabe cómo llegaron, es decir, no es que alguien dijo estas son las personas y 
haya interrogado a todos nosotros con el manual. Así nos interrogó a todos. 
Entonces después en un resumen de todos estos hechos, que yo los tengo, que 
hice,,, acá... yo resumí todo esto que presenté ante la Comisión Interamericana 
de Derechos Humanos. En grandes términos es de que la acusación a mí sí me 
condenan por 28 homicidios sí, que suena horrible, ¿no? Suena horrible, ¿pero 
cuál es el punto de partida del Juez? Es que María de Pilar Ñores Montedónico 
dijo que me vio en Buenos Aires en junio cuando fue detenida y que yo le hice 
apremio físico. Y yo demostré en el Juzgado que yo en ese momento estaba en 
otro destino, que estaba en otro destino, que acá tengo los documentos. Acá 
tengo la fecha en que termina mi misión allá y la fecha de culminación del 
curso y en esta fecha estando yo en Panamá, hay imo en la lista por el cual fui 
condenado, desaparecido en abril y también está incluido en la lista. Y yo no 
sólo que no estaba en Buenos Aires tampoco estaba en Montevideo, estaba en 
Panamá con este compañero mío que es Glauco Yannone que acá están las 
declaraciones de él. Entonces el ptmto de partida es falso y como dice Langón, 
cuando el punto de partida es nulo no es real, después todo lo demás cae por 
efecto del dominio. Que también eso que dice Langón lo tengo acá y de donde 

lo saqué y...- 

P.- ¿Cuándo estuvo en Panamá usted? ¿Puede repetir?- 

C.- Y enero de 1976. El... el curso empezó... acá está... el 16 de enero.- 

P.- ¿Y termina?- 

C.- Y termina el 28 de mayo. Termina.- 

P,- Es decir, en abril estaba en Panamá.- 

C.- En abril estaba en Panamá. Termina el 28 de mayo, pero nosotros no 
terminamos... en ese momento nos entregan los diplomas, el documento de la 
Escuela de las Américas que participó en el curso y todo eso... un documento 
que tengo. Y después de eso nos venimos, los primeros días de junio y como... 
como le pedí... A Yannone lo llamé y le digo ¿te acordás que fuimos a Panamá 
en el 76, entre enero y junio? Si. ¿Te acordás qué v inim os? ¿Te acordás lo qué 









hicimos después? Si me acuerdo de todo. Bueno te pido como testigo y lo 
citaron y acá están las declaraciones de él como testigo de que en esos días de 
junio estábamos con licencia y que después fuimos a la Compañía de Contra 
Información. Ahí sí continuamos prestando servicio en el Comando General del 
Ejército, en realidad no hubo cambio de destino, es rma dependencia interna del 

Estado Mayor, tampoco es del Comando.- 

P.- El día 5 de octubre de 1976, que se da como fecha de este vuelo al que se 
denomina el segundo vuelo, el Teniente Coronel Gavazzo declara que él estaba 
en vuelo comercial ese mismo día, que venía con dos personas de Buenos 
Aires. Usted en ese momento estaba y puede saber y decimos, ¿si realmente 

vino con esa gente?- 

C.- Yo realmente no lo sé eso, no lo sé y no lo puedo recordar. También me lo 
preguntaron en el Juzgado, pero yo no puedo recordar un hecho de que 
vengan... cuando... de treinta años, en aquel momento de treinta años, ahora 
son de cuarenta y dos años atrás. Yo no recuerdo de eso de que él haya venido 
con dos personas ni lo supe en su momento y tampoco era de importancia en 
ese momento para mí. Como que yo diga un hecho que uno lo recuerde... 
Bueno si se escapó un tiro ahí, hirió a alguien y muere, un hecho impactante, 
pero el hecho que haya viajado, que haya venido... Tampoco lo recordaba en el 

momento que en la justicia me lo preguntaron. No lo recuerdo yo.- 

P.- Porque para los que viajaban a Argentina era un hecho bastante habitual ir,-- 
C.- Yo sabía que viajaba y que había enlace con la policía argentina y eso, pero 
realmente lo que hacía... ni tampoco se me iba ocurrir preguntarle. Pero no 
había ninguna otra acción que se encadenara con alguna cosa de allá. Porque 
esta gente cuando vino acá, yo hablo de los veinticuatro esos que vinieron el 24 
de julio, cuando vinieron acá ya vinieron interrogados, ni siquiera empezar a 
interrogarlos. Después cuando se les hacen las actas de interrogatorio para 
someterlos a la justicia, fueron los Mayores los que interrogaron, hicieron las 

actas. Nosotros éramos sólo cuidarlos.- 

P.- Son preguntas que le hacemos porque usted capaz que nos pueda arrojar 
alguna luz sobre estos hechos, ¿verdad? Como usted dice, hace cuarenta y dos 

años y necesitamos saber para tener la mejor claridad del tema.- 

C.- Es increíble que hice el Curso de Inteligencia en Panamá y me mandan acá 











y lo único que hago es cuidar presos. Y éramos tres o cuatro y era lo que 
hacíamos. Era lo que hacíamos. Medina, Sande, Sánchez y yo. Porque los 

Capitanes tampoco, que habían dos o tres, tampoco hacían guardia ahí.- 

P.- Sobre el primer vuelo, ¿usted sabe algo si fue un intercambio que se los dio 
para traerlos a Uruguay por información que para nosotros era importante, pero 

con el compromiso con los argentinos después de quitarles la vida?- 

C.- Tampoco sé. Me enteré de eso, pero tampoco me contaron. Porque como yo 
le digo, cuando llegamos acá... Es decir, yo no participé en ninguna 
conversación de acuerdo de nada porque la jerarquía no me daba para participar 
en esa reunión, porque no fui a Buenos Aires en el momento de las detenciones 
que corrieron entre abril y junio y cuando vi, cuando fui al Departamento III ya 
estaban ahí. Ya estaba el hecho consumado, ya estaban ahí. Entonces yo lo 

anterior, lo que pueden haber arreglado o no, tampoco lo sé.- 

P.- Nosotros acá, como vio, esto lo grabamos y después vamos a labrar las 
actas. En determinado momento, cuando tengamos todo pronto lo citaremos de 
vuelta para que lea el acta y la firme, si es de su conformidad, y posiblemente 
puede surgir alguna otra pregimta después de que leamos, por si hay que volver 

sobre algo.- 

C.- Yo le quería decir u n a cosa. Con este material, leyendo este material yo 
creo que queda bien claro, pero si ustedes no lo tienen de la otra vez, yo se los 

deyo.- 

P.- Lo tenemos.- 

C.- Porque incluso yo les dejé una copia de esto, que es lo que yo elevé a la 
Comisión Interamericana. Acá hay todo un razonamiento lógico de los hechos 
que... de punta a punta. Y hacen referencia a las palabras de la Fiscal Guianze 
en cuanto a las dudas que ella misma plantea en cuanto a la existencia del vuelo 
o no, la incertidumbre si vinieron acá o no y la incertidumbre de cuántos fueron 

y después terminan siendo veintiocho, que yo la pongo por escrito acá.- 

P.- Lo tenemos. Si usted ya lo dejó, tenemos toda la documentación. Cualquier 
cosa que necesitemos alguna información de esa que usted tiene ahí, se la 

solicitamos.- 

C.- Hay una cosa muy interesante también que... Es un artículo de un Abogado 
que no sé en qué momento... Esto está fechado primero de marzo de 2016, 











entonces no sé a qué caso se refiere, pero está extraído de esta página “El 
proceso penal uruguayo” por el Doctor Jorge Alvarez, que esto yo no lo tenía 
en aquel momento. Entonces él entre el análisis que hace, dice: El objetivo 
primordial de las Fuerzas Armadas consistía en anular, neutralizar o rechazar a 
los agentes capaces de vulnerar dicha seguridad. En oposición a este objetivo de 
las Fuerzas Armadas obviamente presentado como algo perverso y reprobable 
anular, neutralizar o rechazar perífrasis verbal donde caben todas las 
posibilidades que se busca tipificar, se sitúa a los jóvenes uruguayos 
influenciados por la revolución cubana de 1959 por la guerra de guerrilla 
encabezaba por Che Guevara y por las ideas libertarias del mayo írancés y una 
significativa crisis socioeconómica y aún políticas en el país donde comienzos 
de la época de 1960. Así en un periquete se construye el pasado y queda 
planteado el escenario de lo que luego sucederá. Las Fuerzas Armadas en 
guerra contra los jóvenes uruguayos tocados por los ideales de la revolución 
cubana y el mayo francés. A este esquema simple siguen luego otras 
incursiones históricas que aún hoy son objeto de polémica en sus definiciones, 
pero que siempre quedan bien. El debilitamiento y la fragmentación de los 
partidos políticos y Pacheco refugiándose en la medida pronta de seguridad en 
peijuicio de los movimientos sociales. De esta manera la mesa queda servida, 
diríamos metafóricamente hablando. No hace falta precisar qué quiere decir 
crisis socioeconómica, movimientos sociales, debilitamiento y fragmentación 
de los partidos políticos. Lo que realmente sorprende y alarma de todo esto es 
que un dictamen judicial, que se supone ha de integrarse con argumentos 
estrictamente jurídicos, incursione en hechos reservados a la averiguación 
histórica, dándole por cierto o por ocurridos determinadas maneras con algunas 
afirmaciones de imposible probanza, caso de la crisis socioeconómica y/o 
política. Con ello el fiscal está haciendo una opción política y vela con una 
típica ideología una realidad aún en controversia, porque esto es en sustancia 
esa parte de su dictamen. Pura ideología y cuando el derecho se infecciona de 
ideología, ya sabemos cuáles pueden ser los resultados y dónde van a parar los 
derechos de las personas. El resultado... voy a leer esta última parte... es 
absolutamente previsible. Las personas imputadas serán procesadas con prisión 
aunque sus defensores lucharan contra el ineluctable. Pura gimnasia jurídica, ya 





que no habría manera de refutar válidamente ante una sociedad que ya dictó su 
veredicto. Léase democracia de la opinión pública o democracia demoscópica, 
es decir de un dictamen que habla de crímenes aberrantes que son per se 
atentados contra el derecho internacional, con más dramatismo verbal que rigor 
jurídico, toda vez que ambas concepciones suponen una vuelta al derecho 

natural. Esto está extraído de esta página,- 

P.- Déjelo por favor. Esto lo vamos a adjuntar a la documentación. Mi Coronel, 

nosotros no tenemos nada más, no sé si usted.- 

C.- Estoy mirando si yo hice algo después que me haya presentado en la otra 
oportunidad. Este yo no lo dije la otra vez. Esto se lo dejo también, todo esto. 
Pero... porque ustedes se acuerdan de que en el año 2000 se decreta la 

Comisión para la Paz.- 

P.- Si.- 

C.- Entonces hubo militares que fueron... no sé si citados o los invitaron, no sé. 
En el año 2000 puse yo, se crea por decreto del Poder Ejecutivo la Comisión 
para la Paz, Durante el transcurso de su investigación en ningún momento fue 
convocado Maurente a prestar declaraciones o a aportar información. En el año 
2005 se realiza a instancias del Comandante en Jefe del Ejército, varias 
reuniones con Oficiales que habían prestado servicio en el S.I.D,, Departamento 
III. En ninguna de esas instancias fue convocado Maurente a prestar 
declaraciones o a aportar información. Posteriormente se crea la Comisión 
Investigadora integrada por los Generales Pedro Bameix y Carlos Díaz. En 
ningún momento fiie convocado Maurente a prestar declaración o a aportar 
información. Con esto lo que quiero decir es que a mí no me convocaron 


porque sabían que yo no sabía nada... de lo que estaban investigando.- 

No siendo para más y siendo la hora quince se levanta la sesión y para 














TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES SUPERIORES N° I 


Montevideo, 8 de mayo de 2018. 


ANEXO N‘^1 


Documentos entregados al Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 por el Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo 
Maurente Mata: 

- “Mala Prohibita y Mala in se ” (Extraído del “Proceso Penal Uruguayo ’’ 
por Dr. Jorge Alvarez). 

- “Otras consideraciones que se deben tener en cuenta para formarse un 
concepto general sobre el tema ’’ 




ACTA N° 006 - ACTA PE DECLARACIÓN 


En Montevideo, a los trece días del mes de junio de dos mil dieciocho, siendo la 
hora ocho, se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N" 1, según consta en Acta N" 

001 .- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso del Señor Teniente Coronel en situación 

de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

Siendo la hora ocho y treinta minutos hace acto de presencia ante este Tribunal 
Especial de Honor, el Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José 

Niño Gavazzo Ptereira.- 

PREGUNTADO; SÍ está en condiciones podemos empezar con las preguntas. 
CONTESTADO: Si es posible yo quisiera hacer una aclaración mi General, con 
respecto a las actas que firmé el otro día. Porque yo me... cuando usted me hizo 
las preguntas de cuántas veces había ido yo a Buenos Aires, yo omití porque me 
olvidé, me olvidé mencionar una que quizás haya sido la más importante. ¿No 

sé si la menciono ahora?- 

P.- Menciónela.- 

C.- En determinado momento, mi Jefe me dice que me tengo que... mi Jefe el 

Teniente Coronel Rodríguez Buratti.- 

P.- Perdón, ¿en qué año fue eso?- 

C.- Estoy hablando del año 1976, más o menos a mitad de año. Me dice que me 
tengo que trasladar a Buenos Aires. Entonces en Buenos Aires había sucedido 
lo siguiente. Yo esta primera parte creo que ya la había narrado que la secretaria 
del Jefe del Partido por la Victoria del Pueblo, tenía acceso absolutamente a 

toda la documentación que manejaba la dirección del movimiento.- 

P.- Si eso usted ya lo dijo. ¿Puede nombrar a la Secretaria?- 

C.- Si, se llama María del Pilar Ñores Montedónico. Cuando ella se enteró que 
dentro de los planes del movimiento, iban a comenzar acciones militares que 
iban a atentar contra la vida de militares y otras personas más, ella se asustó. 
Entonces voluntariamente se presentó en la Policía Federal y declaró todo lo 
que sabía. Eso motivó que la Policía Federal hiciera una serie de allanamiento y 
operaciones en las cuales detuvieron personas. Cuando se detectó que la 












mayoría eran uruguayos, se lo pasaron a la Secretaría de Informaciones del 
Estado, que era con quien trabajaba el Servicio de Información nuestro. La 
Secretaría de Información se lo pasó a la base que yo ya he mencionado, que 
era O.T.18. Entonces concretamente a raíz de toda la información que surgió, 
dada por esa mujer y además encontrada en el lugar donde se hizo el 
allanamiento, que era la dirección donde funcionaba la dirección del 
movimiento, terminó con veinte y pico de detenidos, todos uruguayos y todos 
detenidos siempre, esto es siempre, por los argentinos, ¿verdad? No como a 
veces dicen por uruguayos y argentinos, por equipos conjuntos, eso no existió. 
Bueno, yo voy, me mandan porque en ese momento había veinte y pico de 
detenidos y como los argentinos teniendo impuesta la pena de muerte 
legalmente los iban a fusilar, querían conocer la importancia que podía tener 
esta gente. Porque si bien ellos conocían lo que los prisioneros le decían no 
sabían lo que en realidad las autoridades uruguayas tenían conocimiento de esas 
mismas personas. Esa era mi misión, llevar la información que había sobre esas 

personas detenidas.. 

P.- ¿A qué organización pertenecían?- 

C.- Al Partido por la Victoria del Pueblo. Que yo hago la aclaración porque 
cuando digo Partido por la Victoria del Pueblo, suena a un asunto de política 
partidaria, y no. Era una organización sediciosa que se había formado en base a 
lo Organización Popular Revolucionaria 33, el O.P.R. 33 y el F.R.T., Frente 
Revolucionario de los Trabajadores, que era una escisión violenta, ó sea más 
violenta del M.L.N. La conjunción de eso formó el P.V.P. y algunos otros que 
se fueron agregando. Bueno, cuando yo ya iba con la lista de los que estaban 

detenidos, porque los argentinos la habían mandado, todos pertenecían...- 

P.- ¿Qué tiempo transcurre entre que estas veinte personas fueron detenidas por 

los argentinos y que usted concurrió a Buenos Aires?- 

C.- Con exactitud no le puedo decir porque fue una progresión en el tiempo, 

pero no más de diez o doce días.- 

P.- ¿Tanto?- 

C.- Ah! Sí. Porque los iban deteniendo, unos iban delatando a los otros y así 
sucesivamente.- 
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P,- ¿Pero usted no nos dijo recién que esta señora, fue la que hizo toda la 

entrega del Partido prácticamente?- 

C - Sí, sí.- 

P.- Entonces ya tenían información de la señora.- 

C.- Sí, pero no la información detallada, o sea la señora sabía por ejemplo quién 
era fulano, porque figuraba por ejemplo en los papeles, figuraban todos alias. 
Entonces la señora, el trabajo que hizo fue determinar que alias fulano en 
realidad era fulano de tal, la persona física real, fulano de tal. Eso muchas y 
muchas otras cosas que hizo determinó quiénes eran las personas más 
importantes, quiénes tenían poco que ver, se hizo una serie de trabajos de ese 
tipo. Cuando me presentan la lista de las personas que ellos tenían prisioneras, 
ya prácticamente tenían decidido el fusilamiento de ellos. En realidad yo no 
tengo muy claro por qué pidieron que fuera un Oficial uruguayo, porque ya 
estaba decidido. Quizás el motivo, esto es u n a deducción mía, el motivo era que 
le aportáramos más información sobre esas personas que ellos ya tenían 
detenidas. Lo concreto es que las personas que estaban prisioneras, eran todas 
de un nivel muy bajo. Primero, pertenecían todas al sector político, no 
pertenecían al sector militar ni al sector logístico. Pertenecían al sector político 
y era gente de muy poca formación. Yo les dije, hablo de yo porque el único 
que estaba uruguayo era yo. Yo les dije eso a los argentinos y les dije que no 
ameritaba un fusilamiento de esas personas. Me contestaron que ese era un 
tema de ellos, que no era un tema de Uruguay. Yo llamé directamente, porque 
vi que eso era una cosa que se iba a producir rápidamente, entonces llamé, no al 
Teniente Coronel, el Jefe mío. Sino que llamé directamente al Director del 
Servicio, con el espíritu de que él se comunicara con el Director del Servicio 
argentino, a ver si se podía parar eso. Porque era una barbaridad lo que se iba a 
hacer respecto a ese tipo de personas. Bueno, concretamente toma cartas en el 
asunto el General, habla con el General argentino y contra la voluntad de todos 
los integrantes de la base O.T. 18 argentino, les ordena que entreguen los 
prisioneros a los uruguayos para ser traídos a Uruguay. Y así se hace y es así 
que se envía un avión de la Fuerza Aérea, más o menos eran... no me acuerdo 
el número exacto, pero alrededor de veinticuatro eran los prisioneros. Los 
entregan, vienen a Uruguay y luego acá se les termina de interrogar, pero no 






había mucho tampoco para interrogar, porque ya se sabía todo sobre ellos y son 
sometidos a la Justicia Militar, son procesados y todos quedan vivos. O sea, 
esto no es un mérito, no lo estoy diciendo acá como un mérito mío, pero sí, 
ellos les deben la vida a los uruguayos. Bueno, esas mismas personas, esas 
mismas personas que se les salvó la vida de esa manera, son las que hicieron la 
denuncia por la cual hoy en la mayoría de lo que estamos presos, lo estamos por 
esa razón, por la denuncia de ellos. Eso es a grandes rasgos lo que le quería 

decir mi General, porque lo omití.--— 

P.- En esta oportunidad ha sido convocado por este Tribunal de Honor, a 
efectos de complementar algunos asuntos declarados por usted en la sesión dei 
10 de abril del corriente, así como de declaraciones e información aportada y 
recabada por otras personas y también de diversos informes obtenidos. 
Asimismo, a todo lo que usted quiera agregar en relación a los hechos por los 
cuales ha sido sometido a este Tribunal de Honor. Según informes y 
declaraciones, surge que en el vuelo en que se traen a ciudadanos uruguayos el 
24 de julio de 1976, el que se domina primer vuelo, fue ordenado y coordinado 
por el S.l.D. y que el desembarque y posteriores acciones estarían a cargo del 
S.I.D., y que existía el compromiso con los argentinos de que había que 
matarlos luego de interrogarlos, según dijo un militar que prestaba servicios en 
el S.l.D, y que gracias a ello se alertó y se pudieron detener estas acciones, y 
donde usted estuvo directamente involucrado en esos hechos. ¿Qué puede decir 

al respecto?--- 

C.- Es eso, lo que les dije anteriormente, lo que les acabo de decir.- 

P.- Acá lo que nos informa un Oficial que prestó servicios en el S.l.D., que 
hubo como un acuerdo con los argentinos. Que ellos los entregaban a los 
uruguayos para que sean interrogados, pero el acuerdo era que después de 
interrogarlos había que matarlos y que se tomó a tiempo y que a través del canal 
del mando se llegó a la máxima nivel de decisión y se paró con eso. Justamente 
viven por ese hecho. Y lo involucran a usted con esto, como que usted estaba 
directamente involucrado en esto. Entonces la pregunta que le hacemos es ¿qué 

puede decimos al respecto?--— 

C.- Si, si. Es que estaba directamente involucrado, pero en la forma que acabo 
de explicar, ¿no? O sea, ellos lo que iban a hacer...- 








P.- Lo que queremos decirle es que hay como una contradicción entre lo que 

nos informa un Oficial que estuvo en el S.I.D. y usted.- 

C.- ¿Cuál es la contradicción?- 

P.- La contradicción es que este Oficial dice que los traen a Uruguay, negocian 
con los argentinos y los traen al Uruguay con el compromiso que después de 
interrogarlos, había que matarlos acá en Uruguay a los del primer vuelo. Y 
como ellos se enteran de eso, alguien se entera, se comunica y por el cana! del 
mando acá en Uruguay, se llega hasta el más alto nivel de decisión y se para 

con eso. Es por eso que están vivos. Esa es la pregunta que le hacemos.- 

C.- No, no, se para, es así...- 

P.- La pregunta que le hacemos es ¿si es verdad que se negoció que después de 

interrogarlos había que matarlos?- 

C.- Eso era lo que ellos iban a hacer. Negociación no hubo ninguna, o sea lo 
que se hizo fiie, yo personalmente hablar por teléfono con el General, Director 
del Servicio, Decirle mi General, pasa tal la cosa, tal cosa, tal cosa, esto no 

debería suceder.- 

P.- Estamos hablando que esto era una vez traídos a Uruguay, ¿verdad?- 

C.- No, eso...- 

P.- Los argentinos dijeron muy bien, nosotros le damos a estos uruguayos, 
llévenselos a Uruguay, interróguenlos, pero con el compromiso que después se 

queden, quitarles la vida, que es que matarlos.- 

C.- Seguro, pero eso está desfasado en el tiempo lo que estamos hablando mi 
General. Cuando yo recién llego a Argentina me explican lo que yo terminé de 
explicar cuando solicité para hablar. Entonces ellos dicen, ellos dicen; “bueno, 
se los llevan pero hay que matarlos”. Yo les dije que no, que no, que nuestra 
manera de proceder era distinta. Es ahí cuando le doy intervención al General. 
El General habla con el General argentino, todo porque lo inicio yo para evitar 
que ellos los fusilaran enseguida. Ahora, negociaciones mías con ellos o de 
cualquier otro Oficial, por lo menos que yo hubiera tenido conocimiento, no. 
Además no había ningún otro Oficial. O sea, negociaciones mías con argentinos 
a los efectos de que una vez que vinieran acá fueran fusilados y que yo me 
hubiera comprometido a eso, no. Sería muy fácil para mí decir sí, hice eso, pero 












ya sabiendo que no lo iba a cumplir, ¿verdad? Para mí sería muy fácil decir eso, 

pero no es así. Eso no sucedió. Eso es lo que ellos querían.- 

P.- Usted mencionó que en el año 1973, siendo usted Mayor, Segundo Jefe del 
Grupo de Artillería N*^!, se detuvo a una persona, a la que señala como el “Jefe 
Militar del Movimiento de Liberación Nacional “Tupamaros”, conocido como 
M.L.N.-T. También menciona que a esta persona una vez llegada a la Unidad, y 
como era en horas de la madrugada, usted dio la orden que lo dejaran esposado 
a una silla, y que al otro día de mañana el hombre había fallecido. ¿Quién era 

esta persona?- 

C.- Sé perfectamente el nombre. Estuve... ya fui juzgado por eso, pero en este 
momento no recuerdo el nombre, lo sé perfectamente, es un nombre muy 

conocido además.- 

P.- ¿Puede ser Roberto Gomensoro?- 

C.- Roberto Gomensoro Josman, ese es el nombre.- 

P.- En sus declaraciones está contenido que informó del hecho a su Jefe, el 
Teniente Coronel Alfredo Rubio, y con éste concurren a informar al 
Comandante de División I, General Esteban Cristi, y que éste entendió que no 
podía darse a conocer que había fallecido en estas circunstancias y decide que 
se lo tire al Río Negro, sobre la represa Rincón del Bonete, acción que usted se 

hace cargo. Detalle como procede en esta acción y quién lo acompaña.- 

C.- No me acompaña nadie. Lo hago sólo. En la conversación con el General 
Cristi, hay que tener presente que estamos hablando en un período que 
estábamos en plena democracia, no se había producido todavía el golpe de 
estado. Entonces el General Cristi explicó, a los que estaban allí, que además de 
mi Jefe y yo, estaba el Segundo Comandante de División, no me acuerdo que 
otras personas más, explicó que no se podía comprometer al Ejército en que 
apareciera una persona que había fallecido dentro de un cuartel. Porque por má.s 
que no tuviera lesiones y... además nosotros sabíamos que por más autopsias 
que se le hicieran, que después se la hicieron, por más autopsias que se le 
hicieran no iba a aparecer nada porque no se le había hecho nada. No se le 
había hecho absolutamente nada. Por eso miente un Capitán Devat, que fue 
dado de baja un tiempo después, cuando dice que él lo vio torturar por mí en 
una mañana. No existió ninguna mañana porque él fue detenido de noche y a la 









mañana ya había fallecido. Bueno, el. .. Me perdí en lo que estaba explicando lo 

que usted me Itabía preguntado.--- 

P.- ¿Cómo procede en esta acción y si alguien lo acompañaba? Usted ya dijo 
que no lo acompañaba nadie y que usted lo llevó solo a Paso de los Toros. 

¿Cómo se decide a llevarlo a Paso de los Toros? ¿Lo decide usted también?- 

C." No. Recibo la orden de llevarlo a Paso de ios Toros. Me dice el General 
Cristi: que eso ya estaba totalmente coordinado con el Comandante de la 
División de Ejército 111, o sea que no iba a haber nadie en la zona, iba a estar 
todo el terreno liberado. No obstante, yo hago la operación ten mal que ei 
cuerpo aparece al otro día o a los dos días, que ahí es cuando es recuperado, es 
cuando se hace la autopsia por el médico del Servicio Público de Paso de los 
Toros o de Tacuarembó, de uno de los dos lugares, no lo sé. Y aparece que no 
presenta lesiones de ningún tipo. Todo eso está en los documentos judiciales.— 

P.- ¿Solo usted manejó el vehículo? ¿Lo cargó en el vehículo solo?--- 

C.- Yo lo cargué en eí vehículo, yo manejé el vehículo, yo lo llevé al lugar, lo 

bajé, lo puse en un bote y lo tiré del bote. Yo solo.——-—----- 

P.- Si usted lo tiró dei bote, ¿le puso algún peso para que no saJ,íera a flote?- 

C.- Sí, sí, por supuesto, iba envuelto en un alambre con.piedras del lugar,- 

P.- ¿Se le habrá salido ei alambre y por eso apareció a flote?--- 

G,“ No sé qué pasó. Porque era de noche, una noche oscum. Yo estaba solo, se 
imagina que no estaba muy tranquilo y creí que lo había dejado caer del bote 

más lejos de la costa de lo que yo creí y no. .Había caído cerca de la costa.- 

F.- Conste en sus declaraciones que estos hechos no los ha declarado a la 

Justicia, ¿Por qué no lo hizo?-—---- 

C.- Si Señor. No lo hice porque la denuncia no fue hecha así. Se hizo una 
denuncia contra el Coronel Juan Carlos Gómez y contra mí, de que los dos lo 
habíamos llevado a Puso de los Toros, lo habíamos llevado a unos galpones. 
Habíamos llevado también a otra persona que era integrante del M. L.N, y en 
presencia de él habíamos castrado a... este hombre... a Gomensoro. Y es todo 
una serie de mentiras, que fínaimente la Fiscal pide el procesamiento de los dos, 
la Juez^ dei lugar hace lugar y nos procesan. Peix), ai tiertipo la Fiscal es 
relevada por otra Fiscal... por un Fiscal. El Fiscal vuelve, era tan increíbles las 
cos^ que decía ese hombre, era en realidad una venganza que él se estaba 








tomando, por haber sido detenido. El FiscaMo reinterroga a este hombre y 
decide... hay una palabra técnica Judicial, sobreseer. Decide sobreseer al 
Coronel Gómez y a mí, a los dos. Sobreseer en el Juicio. Entonces quedamos 
sin ningún tipo de acusación y quedamos libres de esa causa. ¿Por qué yo al 
principio cuando soy Oaniado por la Jueza, yo no digo todas estas cosas que 
estoy diciendo en este momento al Tribunal? Por una razón, muy sencilla. 
Porque en todo momento en cualquier Juicio que se llama a un. Oficial, 
inmediatamente buscan que haya alguien más que tiene que ser responsable con 
él y le achacan la misma responsabilidad que pueda tener el responsable o no 
pueda o no ten.er el mismo responsable, pero empiezan a abrir el. abanico y 
tratar de procesar al máximo posible de Oficiales. Eso es lo que sucede, lo que 
está sucediendo hoy día, en la Justicia Ordinaria, Entonces yo lo que hice de esa 
manera es no mencionar nada porque sino iban a preguntai- en el cuartel quién 
fue además que lo detuvo, quién lo interrogó, si es que lo interrogaron, quién 
hizo esto, quién, hizo lo otro, e iban a procesar a Oficiales que no tenían, nada 
que ver y que eran Subalternos míos. Entonce.s de esa manera yo no dije nada y 

asumí yo toda la responsabilidad.---- 

P.- Una persona de nombre Valerio Blanco, según se dice ex integra.nte del 
M.L.N.-T, es quien presenta como testigo y declara que Roberto Gomensoro 
falleció en el cuartel de Paso de los Toros, Batallón de Ingenieros N“ 3, 
acusando al Coronel Juan Calos Gómez de haber .sido él y en el cuartel de Paso 
de ios Toros, quien dio muerte a Roberto Gomensoro, y por lo que por esta 
causa: es condenado: con prisión como autor responsable de su muerte. El 
Coronel Juan Carlos Gómez permanece tres años y medio en prisión, ¿Usted 
puso en conocimiento al Coronel Gómez de los hechos como sucedieron de la 

misma forma como lo ha declarado ante este Tribunal de Honor?- 

C." Sí Señor. Yo le diie al Coronel Gómez un día... porque el estaba muy mal 
anímicamente, entonces yo me sentía responsable de verlo en la forma que lo 
veía. Entonces un día le solicité para hablar en privado con él y fuimos a. mi 
habitación, entonces yo le pregunte antes de comenzar si yo podía hablar con él 
bajo palabra de honor de que lo que hablásemos en ese momento quedaba entre 
él y yo. El Coronel me dijo que si. Entonces yo le conté lo que acabo de contar, 
na.rrarles a ustedes, acerca de cuál fue la verdad.- 






P.“ Esa palabra de honor evitó que se le dijeran a la Justicia la verdad de ios 

hechos y cómo sucedieron, ¿verdad?--—-- 

C.~ ¿Qué?----- 

P.- ¿Que esa palabra de honor que usted le pide y Je exige de alguna íbraia para 
contarle ios hechos al Coronel Gómeí:, liace que en la justicia él no lo pueda 

decir y que la j usticia no se entere? Y' eso hace que el permanezca tres anos.- 

C." Sabe ima cosa, perdóneme pero no lo entendí.- 

F.- Que esa palabra de honor que usted le pide, y de cierta forma le exige al 
Coronel Gómez, hace de que se guarde silencio y que nadie ni la justicia se 
entere como fueron los hechos. Y hace que pennanezca el Coronel Gómez tres 

años y medio preso.----——--- 

C.- Si Lo hablamos eso por supuesto. Sí, sí. Pero eso, o sea, el Coronel Gómez 
no tenía nada que ver con eso, pero todos los subalternos míos en la Unidad, 
que sí yo era el Segundo Jefe, ios demás eran todos subalternos míos, tampoco 
tenían nada que ver. Entonces mi primera obligación estimé que era proteger a 
mis subalternos. Poniendo : en conocimiento al Coronel Gómez de lo que 

realmente había pasado.-—--—----—- 

P.- Ante esto que es procesado con prisión un camarada que nada tuvo que ver 
con los hechos denunciados por Valerio Blanco, ¿asimismo usted tampoco lo 
declaró ante la Justicia? Bueno lo acaba de decir, ¿verdad? ¿Usted conoce al 

demmciante Valerio Blanco? ¿Tiene algún tipo de relación con él?--— 

C,- Nunca lo había visto en jhí vida, lo conocí cuando hizo las denuncias. Pero 
nunca lo había visto en mi vida, no había tenido nada que ver con él ni. él nada 

que ver conmigo.--— -^— ---— - 

F,~ De acuerdo a las dedaradones e informes que hemos obtenido, entre los 
años 1972 y 1973, es detenido un integrante del M.L.N.-T, tupamaro, ¿verdad? 
De apellido Silvera, conocido como el “Gordo Silvera”, y llevado al Grupo de 
Artillería N"!, siendo usted el Segundo Jefe. En esa oportimidad usted procede 
a interrogar a esta persona, la que como consecuencia de ello pierde la vida y es 

sepultada en el Cementerio de! Norte. Sírvan detallar los hechos.-- 

C,~ ¿Cuál .es la pregunta?-:-—-—^-^—---- 

P." Que nos detalle los hechos, de cómo fue sepultado el “Gordo Silvera”.- 

C,“ Este Señor Silvera viene enviado por la Fuerza Aérea. Él es interrogado. 












pero él no fallece en nir^n interrogatorío, es más, en deteirainado momento él 
era llevado, no sé de dónde a dónde, por Personal Subalterno, y yo estaba en las 
proximidades. Era un hombre muy grande y muy .fuerte y se desacata y empieza 
a golpear al personal y estábamos muy cerca del lugar donde estaban alojados 
todos los demás detenidos. Quiere decir que eso estaba siendo presenci^o por 
los detenidos que estaban dentro de un parque. Entonces lo que yo hice fue tirar 
una granada de gas iacrimógerto para donde estaba él. El lugar donde estaba él 
y los Soldados, que me pareció la mejor manera de parar aquello, que no había 
sido nada más que un desacato. El cayó en ese momento, lo atendieron y le 
dijeron que tenía... que le costaba respirar. Alguien, alguien, no estoy seguro 
pero creo que ñie un detenido, dijo que era... él tenía una enfermedad que 

afecta la respiración.--- 

P.~ ¿Asma?----------- 

C." Asma, era asmático. Entonces ei recuerdo que yo tengo de eso es, que yo 
ordené que lo llevaran enseguida al Hospital Militar. Quedó internado en el 
Hospital Militar. Al cuartel que yo sepa, no volvió. Yo no lo enterré, no lo 
mandé enterrar en eE Cementerio del Norte, ni supe que nadie lo hubiera 
enterrado en el Cementerio del Norte, ni supe siquiera. Por supuesto que hoy sé 
que es un desaparecido, pero no es un desaparecido que tenga que ver con el 
Grupo de Artillería 1, más allá..de lo que yo acabo de decir. Sí, por supuesto 
que antes de que sucediera eso, había sido interrogado. Era también otro Jefe 
militar, ¿verdad? No estamos hablando de una persona de bajo nivel operativo. 

No, no, era una peraona de alto nivel operativo.-- 

P.- Si era una persona de alto nivel operativo, la cual usted evacuó como nos 
dice al Hospital Militar, ¿no le importó después qué pasó con la vida de él, o no 
lo quiso trasladar de nuevo o volverlo a interrogar?¿No se preocupó por nada de 

eso?------—----- 

C.- Yo si tuviera la respuesta se la digo, como le he dicho todo lo demás. Yo no 
me acuerdo que pasó con él, pero era un hombre a esa altura que se le había 
dejado de interrogar, porque ya había demostrado que fue de los muy pocos, 
pero él sí de los que había demostrado que no iba a decir una palabra. Entonces 
seguir insistiendo en interrogatorios con él, hubiera sido en vano. Con respecto 
a lo que dice el Señor General si no me preocupe más, no. Fue ai Hospital 







Militar, supusimos, supuse yo, que lo habrían mandado a otro lado. Era, era... 
funcionaba así el sistema. Si usted no lo pedía devuelta, a veces no se lo 
mandaban a usted. Lo majidaban a otra Unidad o a una Unidad donde estuviera 
mejor o peor, depende del ce^o que fuera. No tenía porque volver a la Unidad, 

salvo que fuera una cuestión muy pequeña, pero él, no lo era.--- 

P,- Usted dice que fue quien dispuso sobre el cuerpo de Gomensoro.- 

C.- Si, fui yo.———--— ------—-— - 

P.~ Usted también sabe que el Coronel Gómez fue procesado por esa causa, íue 
condenado y foe a prisión. Cumplió condena. Y usted sabe que el Coronel 

Gómez no tenía nada que ver con esto.-—---^--- 

C-- Sí: Señor.-——----- 

P.- Usted dice cuando se refirió al hecho hace unos minutos atrás, que no le dio 
cuenta a la Justicia por algo relacionado con sus subordinados. Usted tuvo la 
posibilidad de dar cuenta a quien conuspondiera de eso y le hubiera evitado la 

prisión al Coronel Gómez. ¿Usted no lo ve así?---- 

G.- Si Señor, como no, lo veo así también. Pero yo opté por decirle la verdad de 
los hechos al Coronel Gómez y decirle por qué no había dicho eso adelante de 
la Justicia. Porque sabía que iban a procesar a una cantidad de gente tan 

inocente como él. Tan inocente como él.—— --—:— - 

P.- ¿Usted se está refiriendo no a la parte en k cual usted dispone del cuerpo, 
sino a lo anterior, de cuando él fallece, diríamos que ahí se va a haber 
involucrada otra gente? ¿Usted está diciendo por los Oficiales del Grupo de 

Artillería N" I que conocían del tema y eran subordinados suyos?- 

C.- Si Señor. A eso fue lo que yo intenté proteger.--—- 

P.- ¿Tiene algo más que agregar?-—--—-—-—--- 

C.- No. Yo lo único que quería dejar presente es que yo trabajé en mi defensa e 
hice una cantidad de documentos. Todos esos documentos yo los presenté, por 
eso no están en mi poder. Ix)S presenté en el Tribunal que me estaba juzgando 

antes que me estuvieran juzgando ustedes. ¿Eso está ahí?---- 

P.” Si, lo tenemos nosotros en nuestro poder y será: considerado en el proceso.— 
C.- Hay dos hechos más que no fueron mencionados en el Tribunal anterior. 
Uno porque no se mencionó y el otro porque fue posterior. Acá en. principio se 
me está juzgando en este Tribunal por veintisiete homicidios, ¿verdad? Bueno, 













en esa defensa está especificado el análisis que yo hice de cómo fue el Juicio. 
Pero para resumir lo que tengo que decin estuve muchas veces declarando y 
siempre me preguntaban cosas que en realidad no tenían nada que ver. Hasta 
que un día, el último día me llaman el Juez y la Fiscal y me leen veintisiete 
nombres. Entonce.s me preguntan si yolo único que hacen es decirme fulano 
de tal ¿lo conoce?, entonces yo dije que si o que no. Y después me preguntaban 
qué tenía que ver yo con la muerte de esa gente. Yo les dije que nada, ¿verdad? 
Porque era la verdad. Era toda gente que había desaparecido en Argentina. No 
obstante nos procesaron por eso. Dentro... el valor que tiene lo que yo voy a 
decir para mi defensa, es que dentro de los nombres que me dijeron si yo 
conocía y si yo había matado o había intervenido en su muerte, había un tal 
Alberto Mechoso Méndez y me condenaron por eso. Me condenaron por !a 
muerte de Alberto Mechoso Méndez. Pero tiempo después, aparece en la 
Argentina la información, que ha.sta pública fue porque salió en los diarios, qtie 
Alberto Mechoso Méndez, en el año 1976 había aparecido en un auto, adentro 
de un bidón de 200 litros en el canal de San Fernando, en El Tigre. O sea, que 
ya en el año 76 el hombre que supuestamente yo maté, que yo maté en 
Uruguay, había aparecido en Argentina, muerto en un canal de la República 
Argentina, Eso es una de las cosas que tengo que agregar porque eso da una 
idea de cómo es que se produce la condena de todos nosotros, no sólo la mía, 
foe así. O sea, lo menciono por la arbitrariedad del hecho y todo.s los casos 
fueron iguales. El segundo hecho es que esta gente que hace denuncias, no 
solamente hizo la denuncia esa acá, sino que ha hecho denuncias en muchos 
lugares. Ha hecho denuncias en la Argentina, ha hecho denuncias en Italia por 
ejemplo. Hizo una denuncia en Italia. Y en Italia se hizo un Juicio, como existe 
en ese país el Juicio en Rebeldía, se hizo el Juicio en Rebeldía y yo resulté 
absueíto, O sea, que por el mismo Juicio, casi igual, o sea, la di ferencia del 
procedimiento, por el mismo Juicio que acá me condenan por veintisiete 
homicidios, en Italia soy absuelto. Tengo en mi poder ei original de la 

Resolución del Tribunal Italiano. No sé si la debo entregar o no,- 

:P.- No, no la tenemos. Sí usted ía tiene la hace llegar y nosotros la incluimos 

dentro de las actas.--—---— 

C.- Yo tengo acá, pero tengo el original. No tengo oba copia que esa.- 








P.- Usted conserve el original y nos deja una copia.---—- 

No siendo para más y siendo la hora nueve y treinta minutos se levanta la 
sesión y para constancia se labra y firma !a presente en e! lugar y fecha antes 








ACTA 007 - ACTA OE DECLARACIÓN 
En Montevideo, a los trece días del mes de junio de dos mil dieciocho, siendo la 
hora nueve y treinta minutos, se reúne en la sede del Comando Geneml del 
Ejército, el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N" 1, según 

consta en Acta 001.—^■— ----— - 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso del Señor Coronel en siítiación de retiro 

don Jorge Silveira Quesada.-----—---- 

Siendo la hora diez hace acto de presencia ante este Tribunal Especial de 

Honor, ei Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada.- 

PRiiGlJNTADO: Señor Coronel Jorge Silveira, en esta oportunidad ha sido 
convocado por este Tribunal de Honor a efectos de complementar algunos 
asuntos declarados por usted en la sesión dei 8 de mayo del corriente, así como 
de declaraciones e i nf ormaciones aportadas y recabadas por otras personas y 
también de diversos informes obtenidos. Asimismo, a todo lo que usted quiera 
agregar en relación a los hechos por las causales que ha sido sometido a este 
Tribunal de Honor. Usted mencionó en la audiencia anterior que Roberto 
Gomensoro, integrante del M,L.N,-T, ñie detenido en el Grupo de Artillería N® 
1 a efectos de ser interrogado y dice: '‘Sabemos que se le muere a Gavaizo. Se 
lo lleva a Paso de los Toros ”, Por esta causa según consta en antecedentes y en 
sit propio relato, se condena ai. Coronel Juan Carlos Gómez, quien se constata 
que no tuvo nada que ver con los hechos luego de pasar tres años y medio 
privado de su libertad. ¿Usted denunció ante la Justicia esto que declaró ante 
este Tribunal de Honor, sabiendo que condenaron con prisión a un camarada 

inocente?—^^—-------- 

CONTESTADO: No Señor, yo no. Lo único que hice, lo único que hice fue 
decirle a las hijas... Cuando las hijas vienen y me dicen,.. Porque yo lo de 
Gavazzo, lo de Gavazzo, la intervención de Gavazzo fue un comentario que 
empezó a aparecer en el cuartel. Es decir, yo no veo, yo no veo que Gavazzo ni 
lo torture ni lo mate ni nada. Lo que en e! cuartel se vio que había un. problema. 
El Jefe que era el Teniente Coronel Rublo, como loco sale. Se entera de algo y 
sale corriendo en el jeep para la División. Gavazzo no sabía ni dónde 
esconderse. Son cosas que se perciben en la Unidad, que se perciben realmente 





en ia Unidadv Pero yo a ustedes íes puedo decir sí, tengo la total seguridad que 
fue Gaví^o. A ustedes les puedo decir a ustedes ¿Por qué? Porque todos los 
Oficiales hablábamos de ese tema, porque todos los Oficiales Subalternos. 
Éramos Alférez, Tenientes Segundo, Tenientes Primero. Pero yo a la Justicia no 
podía decirle míre... No tengo pruebas, no tengo ninguna prueba. Yo no tengo 
ninguna prueba, yo no puedo ir a la Justicia a decirle eso, bajo ningún concepto. 
Eso sí, cuando las hijas del Señor Coronel, me van a saludar, se sientan 
conmigo y me dicen “Estamos contenías porque ahora Gavazzo nos va dar los 
nombres de los Oficiales de Ingenieros para poder averiguar qué pasó”. Le 
digo; “No señoras, no discúlpeme, eso es una barbaridad. Esto fue así, así y asá. 
Vayan y díganle a su padre. ¿Por qué? Porque es una barbaridad esto que 

ustedes me están diciendo.- 

P.- ¿I>e dijo el. Coronel Gómez cuáles fueron las razones que le dio Gavazzo del 

porqué no !e firmó la caria?-—— - 

C." No, no. No tengo ni idea porque eso fue una convemación entre el C^oronel 
Gómez y Gavazzo. Yo en un momento la tuve a la carta esa. Yt) me voy a fijar 
si por casualidad la tengo y se la traigo la próxima vez o se las mando si la 
necesitan urgente, pero la tengo que buscar porque no estoy seguro sí yo ya no 

la tiré.— -- —^^— ---— - 

P.- ¿Pero quién escribió esa ca,rta?----- 

C,- Gómez. Gómez la escribe.--- 

P.- ¿Y cómo llegó a sus manos?----—-- 

C.~ Porque Gómez me la entrega a mí. Porque me dijo “mire lo que yo le hice a 

Gavazzo y no me la firmó”. Y me la dejó.-—- 

P.- ¿No se quiso comprometer seguramente?- 

C.- ¿Quién?-------- 

P.- El Teniente Coronel Gavazzo.---—------ 

C.- Pero era lo ínentendibíe, lo inentendible, era lo ineotendlble. Era lo mismo 
que el segundo vuelo, era... en todo era igual. ¿Por qué no decía que O.C.O.A. 
no tenía nada que ver? Si era tan simple. ¿Sabe cuándo dijo que O.C.O.A. no 
tenía nada que ver? Cuando el caso Gelman. ¿Sabe por qué? Porque estaba 
internado al lado del cuarto de Ramas y le tuvo miedo a Ramas que se enterara 
de eso y Ramas lo fuera a tirar por la ventana, porque la verdad es eso, poique 













él sabe perfectamente. G cuando me amenaza a mí y me dice cuando yo le 
pregunto de cómo venía la operación Morgan, de cómo había empezado, me 
dice: “¿para qué quiere saber eso?” Y yo le digo: “quiero saber para, decirle a la 
Justicia que O.C.O.A. no tuvo que ver al principio de nada’? Y me dijo; “Si 
usted dice eso yo voy a decir que usted estuvo en Buenos Aires”. Él era el que 
había manejado iodo en Buenos Aires. Y ie dije... le dije de iodo. La verdad, le 
dije de todo. Hice un uniforme, está en la policía. Hice un informe, hice un 
informe para pedir que me sacaran de ahí porque no quería verlo más, porque la 
verdad no lo quiero ver más, a ver si me entienden. No lo quiero ver más 
porque llevo un estado, despu.és de llevar una cantidad de años preso. No. 
Porque yo no tengo nada que ver en esto como el Coronel Ramas que no tiene 
nada que ver. Y el caso Gelman mucho menos, mucho menos. En el caso 
Gelman no tenemos nada que ver. Doce años preso, doce años preso. ¿Y sabe 
una cosa? Y todavía con problemas que Arab me pasaba, me caminaba por el 
lado donde yo estaba, que estaba solo, me caminaba y buscando. Aguanté 
porque aguanté. Aguanté. Porque cada uno cuando está preso tiene pila de 
problemas; Yo tuve problema con mi señora, me quedé sin una hija, es decir, 
tuve problema de todo tipo. .Entonces es muy difíci.l aguantar esa situación. Yo 
no digo que lo odio, yo creo que no le dan... no tiene la hombría suficiente para 
decir yo soy el responsable. ¿Por qué? Porque hubiera alivianado al Ejército, 
porque si Gavazzo no hubiera... Gavazzo cuando digo Gavazzo estoy diciendo 
Gavazzo y Prantl, po:niue Gavazzo no era un ser independiente, no hubieran 
existido, nosotros no estábamos en estas condiciones. Pero cuando digo 
nosotros, no los presos, el Ejército no estaba en estas condiciones, porque 
estaríamos hablando de unos vemtieinco o treinta desaparecidos. Nada más 
poixjue es la realidad. Todo lo demás es una sumatoria que nos traen de Buenos 
Aires, ¿Pero por qué? Por la lamosa existencia del segundo vuelo. Digo famosa 
existencia porque no está probado para nada lo del segundo vuelo. Yo le voy a 
leer hoy por qué no está probado lo del segundo vuelo. Le voy a leer lo 

escrito.. . pero perdón me voy de tema.----——- 

P." La prcgu.Qía que se le había hecho era de por qué usted no lo había 
denunciado ante la Justicia.-r---^- 






C*- Pero yo no puedo deounciai' sin pmebas. Yo sin praebas no puedo ir a la 
Justicia y decir mire me parece que... Le di loa elementos cuando... Yo le 
pregunto al Coronel Gómez, le digo: “¿Mi Coronel usted trabajó en algo?” No 
me olvido nunca más. “¿Usted trabajó en algo?” Me dijo: “Sabe una cosa? Un 
mes estando en Paso de los Toros, estaba en una cárcel, no me acuerdo qué 
cárcel, si era de las tupas, de los tupas, no sé, y el encargado de la cárcel salió 
con licencia y yo estuve un mes reemplazándolo. Fue la única actividad que 

tuve en la lucha antisubversiva”.- 

P,- Volviendo ai tema. ¿Si usted estaba enterado de eso, por qué no dijeron que 

no fue él?----- 

C.“ Porque no tenia ninguna prueba.-- 

Pero lo sabía.—-- 

C.~ Y yo creo que actué como corresponde.. Porque, cuando las hijas vini.eron a 
planíeanne todo eso, toda la mentira que estaba íiaciendo y todo lo demás, yo 
fui y hablé con Gómez y le dije todo como había sido, lo que yo sabía, lo que 
yo presumía y todo lo demás. Yo, en mi manera de pensar, actué,es decir, 
diciéndole las cosas para que lo sacaran. Uno que no está preso ni nada, porque 
andan los comentarios de la época: “sí, que barbaridad, qué es esto, qué pasó”. 
Todos, pero no teníamos ningún elemento. Porque no nos participaron en nada, 
no nos participaron en nada. Nosotros no vimos ní salir el vehículo con el... 
Porque si hubiéramos dicho yo había visto salir el vehículo con alguien y se... 
Nos enteramos de que fue en Paso de los Toros cuando aparece un cuerpo en 
Paso de los Toros y todo lo demás. Es decir, no era una cosa que hubiera 
elementos como para si ir a acusar. SÍ yo hubiera tenido los elementos no tenga 

dudas que lo hubiera denunciado en el momento. No tenga dudas.--- 

P.- En audiencia anterior, se le preguntó en referencia al informe presentado en 
el año 2005 por e! Comandante en Jefe de la Fueiza Aérea, que añona que 
existió un vuelo el 5 de octubre de 1976 en el que fueron trasladadas personas 
desde la República Argentina hacia nuestro país, por el cual a usted testigos lo 
imputan como militar partícipe de dicho traslado y por lo que hoy cumple la 
condena que se ha mencionado anteriormente. Su respuesta fue que “no 
parücipó de ningún traslado ” y dijo que si bien no tiene los elementos de la 
evidencia, tiene la convicción de que exUtió ese vuelo Según el diccionario de 







la Real Academia Española tener la convicción es estar “convencido”, que 
significa: “Probar algo de manera que racionalmente no se pueda, negar”, ¿Qué 

lo hace a usted tener la convicción de que existió el vuelo aludido?^- 

C," Bueno. De repente entonces la palabra convicción nos es la adecuada. Estoy 
convencido de que existió ese vuelo, estoy convencido, pero es decir, ese 
convencimiento, ese convencimiento... cuando van los pilotos a declarar, 
cuando van los pilotos a declarar y no quedan presos, se me empieza 

desestabílizar realmente poique quedamos... era ya sin avión y sin pilotos.- 

P.- ¿Y qué elemento tiene usted que lo hace pensar que existió o que podría 

haber existido? Porque en algo está basada esa presunción que tiene usted.- 

C.~ Comentarios que sentí, comentarios. Pero en la cárcel donde yo be estado 

preso, fonciona también...——--------- 

P.- Usted mencionó que el año 2005 se reunió con oíros Oficiales que 
integraron O.C,O.A., a efectos de dar su versión que luego sena informada al 

Señor Presidente de la República, ¿Verdad?--——-- 

C.- Si, eso .íñe en el Hospital Militar.-—-— - 

P." ¿Allí se habló sobre este vuelo?-----— 

C,- No, para nada, para nada. No. En ese momento no se habló nada,- 

P." ¿Entonces por qué usted dice que tiene la convicción o el convencimiento 
que existió el vuelo? ¿Qué es lo que lo hace suponer de que existió el vuelo?— 
C.” Los comentarios. Pero vmelvo a decir... ahí, ahí dentro de la prisión está el 
que era inspector, Medina. Es una persona... e.s mi gran delincuente, pero 
además de ser un gran delincuente es una persona muy íateligente, muy 
inteligente. El informa y desínforma, es decir, él ha tirado cosas como que 
podía... que él no píntícípó en nada, pero que podía haber habido el segundo 
vuelo, pero por otro lado después se contradice. Es decir, le estoy diciendo ios 
comeníarios ¿no? Y a mí siempre me ha quedado la convicción de que me decía 
cosas que nOi pero que me estaba mintiendo. Es decir, es mi convicción ¿Por 
qué? Porque cuando yo cuento, no me acuerdo en qué momento, no sé si en el 
Acta 005, es decir con el otro Tribunal, no recuerdo ya donde en qué momento 
lo conté. Pero cuento que yo estoy en la cárcefde... cuando nos sacan de la 
División p^o a la Cárcel Central y voy caminando, justo iban Medina y Sande 
adelante, y entonces uno de ellos dice, no puedo recordar quién fue el que dijo 











'‘mirá el informativo de Canal cuatro”. Pah! Yo evidentemente cuando escuché 
aquello. Ellos no me habían, visto, creo yo que no me habían visto. Me miro el 
ínfonnMivo. ¿Y qué decía el informativo? Que había una nueva versión que a 
los deí segundo vuelo Jos habían llevado a 300 Carlos. Y ahí aparece la versión 
de que los habían llevado a 300 Carlos a los del segundo vuelo. Es decir, 
llevarlos a 300 Carlos era metérselos a O.C.O.A., porque O.G.O.Á. estaba en 

300 Carlos, en ese momento estaba en 300 Carlos.-- 

P,“ Si, usted lo com.entó en la audiencia anterior.---—--—-— 

C.” Seguro. ¿Entonces qué pasa? Ellos me dan a entender de que él está 
convencido de que hubo el segundo vuelo y por algo se lo quería meter a 

O. C.O.A.™---—- 

P. - ¿Quién está convencido?—^—---- 

C.- Medina. Medina sabe, convencido no, Medina sabe del segundo vuelo y por 
algo se lo quiso meter a O.C.O.A. Porque ellos... eso que dijo Medina “mirá el 
informativo de Canal 4”, es que Medina les había pasado la información. 
Medina le había pasado la información a Canal 4. No tengo la menor duda, es 
decir, es mi manera de razonar. No tengo .la menor duda que Medina íue el que 
paso la información. ¿Por qué? Porque Medina le ha pasado información a 
iodos. A El Observador le pasa^ Medina toda la información, siempre ha sido 
así. él la ha manejado a la prensa. Cómo hace, no sé, pero salió. Porque lo de 
300 Carlos es una burda mentira, pues solamente para tratar de meter a 

O. C.O.A., solamente para tratar de meterla, nada más. ¿Por qué? Porque a su 

vez Medina, Medina es el que mete a Zabaía, a Zabala que después lo liberan, 
e.s el invento de Medina. ¿Por qué? Porque van Sande y Medina y declaran: “si, 
Zabala hacía guardia en el segundo vuelo, si Zabala estaba, hacía guardia” y 
iodo io demás. ¿Pero por qué lo quieren meter? Porque era Masón, y la tesis de 
ellos era que sí era Masón .iban a la Masonería a tratar de sacarlo a él, por lo 
tanto sacaban a todos. Esa era la manera deUctual de pensar de él, es la manera 
de él de pensar. Es la manera con la que yo me movía hasta que un día dije no 
aguanto más y quiero estar solo y por eso estoy solo, porque me estaba 
enfermando con todo eso,—-- 

P. - Por lo que sabemos nosotros existió un vuelo, con una aeronave, con una 
matrícula, con una tripulación, que fue en horas diurnas a ia República 








Argentina, ftie y vino, Y toman como que ese vuelo fue el segundo vuelo. Sólo 
que el informe que dan, que lo hace un periodista, dice que fue en horas 
nocturnas y usted mismo dice que dividen muy bien horas diurnas con horas 
nocturnas, que ahí donde están toman un vuelo para üevm:los acá. No sabemos 
hoy si ese vuelo fue o no fiie a lo que se denomina segundo vuelo, porque fue el 
mismo día. Eso por un lado. Existió un vuelo ese día, con una tripulación, con 
una matrícula, pero fue en horas diurnas. Pero por otro lado, el Comandante en 
Jefe de la Fuerza Aérea de aquel momento, en el año 2005, es decir la Fuerza 
Aérea no entrega ningón docum.ento de ese segundo vuelo como de nocturno, 
como que existió no hay nada oficial que a nosotros nos diga que sí existió. 
Pero el Comandante en .(efe de la Fuerza Aérea por rumores, por comentarios 
que le hicieron llegar, alguien le dijo a él que existió ese segundo vuelo, pero 
todo por comeníarios, eso es lo que tenemos hoy. ¿Por qué se dice eso? ¿Por 
qué el comentario? ¿A usted le parece que se puede decir “yo no sé nada pero 

por comentarios me enteré de tal cosa?----- 

C.- Yo se lo voy a leer devuelta acá, hoy lo teitia previsto para leer, pero k voy 
a explicar. Del segundo vuelo no hay ningiuia información, solamente las 
palabras de! Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea, lo único que hay. Porque 
lo otro es lo dicho por Roger Rodríguez. Roger Rodríguez, el que escribe en el 
diario La República, el cual dice que un infonnanfe anónimo del cual no va a 
dar el nombre, es el que le dice que fue que estaban de noche, que vio a los 
presos bajar y todo lo demás. Eso, es lo único que dice eso. Las palabras del 
Comandante en Jefe y el relato del periodista que dice que un informante 
anónimo que no da el nombre, que no da el nombre, que le cuenta todo eso. 
Después Alvaro Alfonso en un libro, que creo que es acá Alvaro Altbnso que 
habla sobre nosotros, se atreve a decir que el informante anónimo es un 
argentino, un tal Ruíz, atías “El Zapato”, por lo cual mi.nuestra Abogada dice 
“sí, si se animan a. decir que ese es el informante, ¿por qué no le toman 
declaración?’" ¿Por qué no van a tomarle declaración? Nunca le fueron a tomar 
declaración, nunca le fueron a tomar declaración. Por eso lo deí segimdo vuelo 
es todo... que no se puede palpar, por eso es que no se puede palpar. Que hubo 
desaparecidos, que ellos lo mataron a esos tipos, los pueden haber matado, pero 
Vázquez en un momento dice “para qué tmerios acá a matari", dice en el 




Juzgado “para qué traerlos acá a matar cu Argentina los hubieran matados a 
todos, en Argentina, para qué’". También está la otra versión, no voy a obviar 
ninguna, de que los argentinos se habían peleado con. Gavazzo porque no los 
habían matado a ios del primer vuelo porque nosotros, O.C.OA, interviene y 
frena eso, por más que Gavazzo diga que él los sal vó y todo eso y ese invento 
de él. Usted le pregunta al Coronel Ramas, desgraciadamente a lo mejor foe 
Cristi. Cristi fue directamente a hablar con Prantl y ahí salió el invento. 
Después habló con Prantl, no iba a permitir que los mataran.. Porque además 
había dentro de ellos decenas de sindicalistas del P.V.P., sindicalistas, Y otra, 
un hombre que nos hizo un daño bárbaro, pero ese hombre era el padre que 
estaba buscando a su hijo en Argentina y también estaba ahí en ese paquete. No 
tenía nada que ver con ninguna organización, era el padre buscando a su hijo. 
Nos pareció una barbaridad. Entonces dicen que los argentinos se habían 
molestado tanto que de repente lo trajeron para cumplir con la palabra de los 
argentinos después. No tengo ni de cómo se majiejaba eso. No tenemos ni idea 
porque nosotros... ahí cuando sucede la pelea... nosotros nunca más, nunca 
más tenemos nada que ver con el S.LD., nunca más tenemos nada que ver. 
Cuando Gavazzo aparece en la televisión uniformado hablando sobre el chalet 
Susy, nosotros no teníamos nada más que ver, nada más que ver con él. No 
queríamos ni verlo, ni verlo. ¿Por qué? Porque no estábamos de acuerdo, no 
estábamos de acuerdo con esa idea de que los trajeran para eso. Por eso no 
estoy involucrando a los demás Oficiales, yo involucro a Gavazzo nada más 
porque yo no sé qué pensaban ios demás Oficiales, no tengo ni idea, ni idea, no 
tengo ni idea que pensaba cada uno. Yo sé que nunca hubiera ejecutado a 
ninguno y no hubiera Jete que me hubiera pedido ejecutarlo. Llevamos presos a 
los que mataron a los cuatro Soldados. Ahí me toca un enfrentamiento con el los 
y yo detengo a u.no y no lo matamos, no rnatamos a nadie. Si la idea no era 
matar a nadie. Ese em el Ejército Nacional, El Ejército, la Marina y la Fuerza 
Aérea, no mataban a nadie. Eso es una realidad. No ejecutaba a nadie, eso se 
trató. Si hubo algo de eso es porque el Servicio de Información y Defensa se 
enloqueció, pero nosotros no hacíamos eso y lo digo acá y en todos lados. Estoy 
segurísimo de la misma manera que no se tocaba una sola mujer, no se tocaba 
una sola mujer, no se violaba ninguna. Es una realidad, no se tocaba. Además 



estaban todos presentes, estaba e! Jefe, el Segundo Jefe, Y después en Artillería 
1, el caso es que por ejemplo era, estaba el Jefe, el Segundo Jefe y 
estábamos nosotros que éramos los que operábamos, que salíamos. Estábamos 
ahí mismo y de repente decían “salga”, “mire salló fulana, salga a buscarla”, Y 
uno salía de la situación o lo máximo que era con la presa era decir hagan 
organígmma, escuchen a ver lo que dice el organigrama, ayudando al Jefe o al 
Segundo Jefe o al S-2 que estaba ahí trabajando, Pero esa era la función nuestra. 
Éramos Tenientes.., yo era Teniente Primero en O.C,G.A. Y en el Grupo de 
Artillería N'* 1 y en O.C.G.A. era Capitán, Porque yo salgo del í,M:.E.S, y paso 
a O.C.O.A., en División de Ejército l comisión en G.C.O.A,, que rae lleva el 
General no me acuerdo el nombro.., no sé.,, se me borró eí nombre del 

General que me llevó,------ 

P.- ¿Tiene algo más que agregar?----——--— 

C - Si Señor. Que en e! Acta 005 del 3 de octubre de 2016 en la página seis 
vuelto, al ser preguntado “en ese momento la misión de la O.C.O.A. ¿cuál era 
concretamente”?, puse “era combatir todas las organizaciones subversivas 
aimadas”. Preguntado: “¿Todas?”, y yo: contesté ‘Jodas, todas”. En el país o 
Montevideo y Canelones, me preguntan, y yo contesto “en todo el país”. Está 
en !a apreciación de situación de tres. Y aclaro. Acá quiero hacer una 
aclaración. AI decir todo el país estoy involucrando a las cuatro O.C.O.A,, una 
por División, que cubría todo el país. La O.C.O.A. de la División de Ejército I 
era^ responsable de Montevideo y Canelones, pues era su área de trabajo y si. se 
tenía una información sobre otra o algo que pasaba en otra División, el 
Comandante de División hablaba con el Comandante de la otra División y ahí 
se coordinaba y como máximo iba uno a explíearíe las cosas, pero operaba la 
División. No nos metíamos en los trabajos .ajenos. Cuan,do me refería al 
Teniente Coronel... habkmdo del .Acta última... cuando me reíería al Temente 
Coronel González, Jefe del Departamento ÍII del S.Í.D., que .fiie relevado 
posteriormente por Rodríguez Burattl, es el Coronel Octavio González. Cuando 
dije que el Teniente Coronel Calvo era el Jefe Administrativo de O.C.O.A., era 
el criterio que yo tenía, pero realmente el Teniente Coronel Calvo, era... el Jefe 
era el Segundo Comandante de División, González Arrondo. Calvo era el 
Segundo Jefe de O.C.G.A. El Jefe era González Arrondo, el Segundo Jefe era el 





Teniente Cororteí. Calvo, y a pesar de que tenía el apelativo de india. India 
Carlos era él^ India Carlos. Cuando relaté que estuve doce horas 
aproximadamente con una niña con un roce de bala que su padre abandonó, 
cuando estaba yo en Artillería 1, me estoy refiriendo al ex-MLN Giocondo 
Ravagnolo, alias ‘'Joaquín”. En mi última declaración hay un error cuando 
relato como eí Coronel Rodríguez Buratti nos adara el destino fmal de María 
Claudia García de Gelman. Yo digo “estaba Árab molesto, salió por la puerta 
del fondo. Gavazzo salió tras él”. Y ahí queda como que Gavazzo estuvo de 
vuelta en la reunión. Gavazzo queda^ Gavazzo queda con Arab y dentro de la 
casa al lado de la estufa, que estábamos al lado de la estufa, quedan Rodríguez 
Buratti comienza el relato y estaban presentes Siíveira, Ramas y Vázquez. Le 

digo porque no estaba claro en mi declaración... 

P.- ¿Y qué discutían ahí?----- 

C," Hubo una discusión, nosotros estábamos buscando el cuerpo, lo que 
queríamos Ramas y yo era que nos dijeran en dónde estaba e! cuerpo, porque el 
Presidente había dicho que si aparecía eí cuerpo se arreglaba todo. Y no había 
caso, y no nos daban y no nos daban y no nos querían dar y no nos querían dar 
por nada. Entonces Ramas tiene unas palabras con Arab. Y Arab sale para 
afuera por la parte del fondo donde estaba el auto de Árab, la parte del fondo y 
Gavazz» sale atrás de él para no sé... calmarlo, no sé qué diablos. Ahí estaba la 
estufa prendida, se para Rodríguez Buratti, se para y empieza, es decir, yo hice- 
de custodia, me llevó, el turco me llevó a toda velocidad, casi nos mata, yo creí 
que no llegábamos. Por fin llegamos, entonces cuando bajamos, estaba... había 
unos árboles nuevos y estaban Sande y Medina haciendo el pozo y yo me fui”. 
Eso es lo que relata Rodríguez Buratti. Lo digo en la Justicia, igual me 

procesaron a mí, io digo en la J usticia, igual me procesaron a mí.- 

P.- ¿Así que la Justicia de esto sabe todo?-^--—^— - 

C.- El teína es que lo saben, pero es como si no supieran. Porque me procesaron 
a mí y por ejemplo,.. cómo se llama... a Sande no lo citaron, tanto es así. Lo de 
la Justicia es increíble. No lo dije en el primer momento, lo dije en el segundo 
momento. Esperé y todo lo demás hasta que me decidí, no era fácil, no era fácil 
para mí meoialmente. Bueno era eso. Le quería entregar esto del Comando 
General del Ejército, Estado Mayor del Eiércíto, Departamento E-í!, 







Antísubversión Actualización de Lecciones Aprendidas^ en octubre de 1973. Es 
decir^ acá está todo )o que se iba saliendo de los Íoterro^lortos> todo y lo que se 
iba aprendiendo, las lecciones aprendidas, cómo interrogar, va todo acá. Les 
quería entregar esto a ustedes porque si no teraiinan pensando de que era toda la 
institución militar la que estaba... toda la institución militar era la que estaba,,. 
Eso se repartió en todas las Unidades. ¿Cómo lo tengo yo? Porque yo fui 
Instructor en la Escuela de Amias y Servicios, a ios Capitanes de los grupos 

subversivos, estuve dos años dando clase,- 

P.“ Usted se refirió al “Gordo Sil vera” en la audiencia anterior, ¿Qué nos puede 

decir del final? ¿Qué pasó con ese cuerpo?- 

C." Sé que se llevó al Hospital Militar, como al estar gaseado se lo llevó al 
Hospital Militar, ahí dijeron que estaba muerto y después no supe nada de él,— 

P.~ ¿Y por qué lo gasearon?- 

C.~ Cosas de Gavazzo, Estaba sólo ahí, Gavazzo.---—---- 

P,- ¿Puede ser que haya tenido un problema, como que se reveló, que presentó 

resistencia y le tiraron una granada de gas pam tranquilizarlo?- 

C.- No tengo ni idea. No. El comentario era que lo había gaseado para 
interrogarlo. Pero eso era lo que teníamos nosotras, pero no tengo ni idea. No, 
es decir, no tengo ni idea. Sé que &e otro problema que hubo con Gavazzo. Y 

después de ahí ya a Gavazzo lo mandaron para el S.LD.--- 

P.“ ¿Después de este tema?-------—-- 

C,- Si, si, después de este tema lo mandan para el S.LD., pero lo mandan 
como... como importante. Porque Gavazzo es el que.,, en un momento... yo no 
me acuerdo en qué momento fue... Gavazzo va a Paso de Jos Toros, interroga a 
todos los dirigentes del M.L.N. y hace todas las averiguaciones de todos los 
asaltos, de los robos, y todo hace él, no sé con quién, es decir, pero fue a Paso 
de los Toros. Pasó a ser uno persona íraporíaníe. Pasó a ser una persona muy 

importante. ¿No sé sí le contesté?—--—--- 

p,..Sí.—---—------ 

G.~ Yo vengo a presentar mi descargo, es decir no los quiero aburrir, pero 
entiendo que tengo que leerles una cantidad de cosas. Yo subrayé lo que entendí 
que em: lo más importante y yo digo que así enarbolando la bandera de una 
supuesta verdad, se avasallaron los derechos al debido proceso, a la valoración 












adecuada de la prueba^ a la iimitacióii a los derechos de defensa del indagado, al 
legítimo derecho a declarar prescriptos los delitos, el instituto jurídico de la 
cosa juzgada y la aplicación de la ante dicha ley de caducidad de la pretensión 
punitiva del Estado, que equilibró a la amnistía de quienes cometieron delitos.,. 
P.- Perdón, pero nosotros estamos juzgando el honor. No vamos a juzgar a la 
Justicia. ¿Me entiende? Si quiere déjenos eso, pero lo que estamos juzgando es 
el honor militar y los hechos, pero no el juicio de la Justicia con sus aciertos o 

C.~ El 5 de julio, de 1985 yo solicité Tribunal de Eíonor por lo dicho por el 
Senador Germán Araujo. Y el Comandante en Jefe de la época, el Comandante 
en Jefe de la época, puso “De acuerdo a lo establecido en los reglamentos, 
R.G.S. 21 Capítulo V Artículo Primero, el Comandante es el único responsable 
de lo que su Unidad hace o deja de hacer y no se puede ümsferir sus 
responsabilidades por ningun.a oím persona, por consiguiente si algitno de los 
hechos denunciados fínalmente se lograran probar y si pertenecen al servicio 

son consecuencia directa de él.~”—-----—-- 

P.- ¿Eso fue en que año?--——----- 

C.- 1985. 5 de julio de I9S5, Esto fiie firmado por el Teniente General Medina.- 
P.- Aparte lo dicen todos los Reglamentos.. ¿Hay alguna duda de que el 

Comandante es el responsable de lo que haga o deje de hacer?- 

C.- No, ya sé. Digo de lo que me escribieron a mí. Cuando salió en la prensa 
que yo era violador serial, violador serial, pedí Tribu.íial de Honor, 
Posteriormente me enteré que la. acusación esa era cuando yo esteba de 
Ayudante del Director del Palacio Legislativo en el ES.MA.CO., es decir que 
yo no tenía ninguna función de Inteligencia. Y el Teniente General Carlos 
Daners me puso que el sensacionalismo de algunos medios de prensa que le han 
dado a los artículos de marras, así como la pailicularidad de los articulistas o de 
los entrevistados, obligan a pensar que existe algo más allá de la intención 
maniíéstada. Sistemático y permanente ha sido y es el procedimiento de estos 
medios de prensa que utiliza para atacar a militares, sabiendo que a éstos les 
está vedado defendeme en la misma fomia, siendo una conducta del. Ejército 
Nacional que los integrantes del mismo en actividad o retiro, sean siempre 
representados por su Comandante en Jefe. El hecho se inscribe dentro de los 






frecuentes ataques al Ejército Nacional. El sometimiento del presente caso^ 
salvo resolución del Superior, deja en evidencia su sensibilidad poniendo en 
resguardo vuestro buen nombra y a la institución, etcétera, etcétera. Y pone 
presente al 1'eniente General Bertolotti el Tribunal de Honor, que el... yo digo 
otra cosa distinta, pero después... él dijo que lo guardaba en la caja fuerte. 
Después ese mismo Tribujial de Honor se lo presento cuando voy preso, el día 
que me llama y me dice que me presente en ia División, al T eniente General 
Carlos Díaz. Después acá está el Tribunal de Honor que le presento a Fernández 
Huidobro, la solicitud de Tribunal, que es el 5 de setiembre de 2011. Y el 8 de 
agosto de 2005 es también ese mismo día, le digo que si... le presento una nota 
a Fernández Huidobro que en la búsqueda de la verdad, que me apliquen el 
suero de la verdad bajo mi responsabilidad, lo que quiera, que me pregunte todo 
lo que quiera pa,ra que lleguen a la verdad de una vez por todas. Nunca me 
contestaron. Después mi defensa, que pedí yo la verdad, y que me lo negaron, 
me lo negaron. Y parte de lo escrito sobre la obediencia debida. Yo como iodos 
los impu,tados, actuamos en el marao de los respectivos destinos militares o 
pGlicmles, El destino queda dispuesto por el mando y no a elección, es decir ni 
siquiera a pedido de los destinados. Esta condición es admitida por la sentencia. 

No sé si puedo íiablar de esto.-—— -------- 

P.~ Si- Está hablando.”—^--—:--—-—---- 

G.~ Según se desprende de varios pasajes, así la sentencia dice “la transgresión 
ha tenido un lugar en el apoyo con tolerancia del poder estatal. La lucha 
antisubversiva sólo puede concebirse como ordenada, tolerada, fomentada, 
instrumentada desde los más altos cargos del Estado, en el nivel de los 
imputados los hombres eran intercambiables y permanecieron en sus puestos y 
cumplieron a satisfacción con el deber asignado. Página 114, La sentencia de 
Segunda Instancia nada dice sobre la obediencia debida. Y nada dice sobre ía 
obediencia debida. No es posible argumentar, dice, la eximente de 
responsabilidad referida a la obediencia debida prevista en el artículo 29 del 
Código Penal, por ninguno de los enjuiciados, actuaron en el marco de sus 
atribuciones funcionales estrictas. Tampoco consta en ninguna parte que hayan 
recibido una orden de sus superiores jerárquicos para privar de libertad, 
torturar, trasladar o dar muerte a los detenidos, desconociéndose por lo tanto la 





presunción iegal. Esta especie de actual" por sus cuentas,.. Porque nosotros 
nunca actuamos por nuestra cuenta, eso es lo que quiero expresar, nunca 
actuamos por nuestra cuenta, es decir, todo lo que yo hice fue ordenado. Las 
personas que declararon contra nosotros, las personas que deciararon contra 
nosotros, estaba.,, la hija de... que hablan del segundo vuelo, estaban todas 
presas, son todas las del primer vuelo, es decir, no era gente que vio a los del 
segundo vuelo y nada por el estilo. No vieron amadle. Ellos utilizaron las 
artimañas de decir, sí, Silveira estaba en Orletti, sí estaba en Orletíí en el primer 
vuelo, estaba en el segundo vuelo. Nunca estuve en Oriettí, pero si Silveíra 
estaba en el primer vuelo, estaba en, el segundo vuelo. Es decir, todas artimañas. 
Sí, me mostraron los documentos de fulantto, de uno de los desaparecidos. Me 
mostraron, pero no tenían, no hay ninguna prueba real de que los del primer 
vuelo... que dijeran... Uno solo hay, que teóricamente ñie. Había una tal Ñores 
Montedónico que fue colaboradora, que ella dicCj referente a Ramas y Sílveira, 
Ramas y Sílveira no estaban en, Orlelti. Lo aclara. Ramas y Silveíra. Y como el 
ex Soldado Barboza, que era uno que se dio vuelta y declaró, también dice que 
Ramas y Sílveira no estaban en Orletíí, no estaban en Orletti. Le digo 

poix}ue...--------- 

P,- ¿Por qué lo meten en esto? ¿Cuál es su presunción? Porque lanío usted 

com,o Ramas no tenían nada que ver. ¿Me puede dar una respuesta a eso?- 

C," Si, le puedo dar una respuesta si. Hay un... en el año 1975... Yo había 
estado en Artilleria 1 hasta el 74, en el 75 me voy a hacer el curso. A Ramas 
le dan la orden de localizar la Bandera de los Treinbi y Tres Orientales y 
entonces saca presos de las Unidades, saca mujeres y hombres y los interroga 

en Artillería N° 1.---—-—--- 

P.- ¿Eso estando en O.C.O.A.?—--—- 

C.- Seguro. Ramas en O.C.O.A.--—- 

P.- ¿Y usted también?--—------ 

G.- No. Yo estoy haciendo, curso en, la Escuela de Armas y Servicios.--"——— 

P.- ¿En el año 1975?-—-----...- 

C.- Año 75 estoy haciendo e! curso. Entonces, ¿qué pasa? Ahí me acusan a mí, 
hasta en un libro está, y hay mentiras que yo interrogaba, que le dije tal cosa, tal 
otra y tal otra. Yo estaba haciendo el curso. ¿Qué pasa? Como hasta el 74 yo 











estaba Arttllería 1 me plantan en el 75, Es facilísimo, me plantan en el 75 y 
allí me plantan jimio con Ríuna trabajando contra ellos. Porque Ramas sí va una 
vez a Buenos Aires, va ordenado por Cristi, pero va a una Seccional Policial, va 
a una Seccional Policial, a un famoso P.V,P., a un famoso P,V,P, a interrogarlo. 
En la Seccional le pregunta sobre la bandera y después se viene para acá. Lo 
mandan especialmente, pero por la bandera, por la bandera. Fue la única cosa 
que hizo Ram® en su vida. Si Ramas no tendrá nada que ver, que 13 de Junio 
que estaban, deteniendo y que dicen que Ramas estaba ahí. Ramas estaba 
bajando en el Aeropuerto de Canrasco con el primo de la Fiscal y mostró el 
pasaje, pero no sirvo para nada. La Justicia.,, pero a ver si roe entiende. Las 
palabras de! Comandante en Jefe de la Fuei^a Aérea Rieron: “fueron 
operaciones ordenadas por el S.LD., coordinadas por el S.LD,, el embarque fue 
hecho por el S.I.D.” ¿Y sabe cómo tenTi.man la Fiscal y el Juez? Diciendo 
“fueron ojjeraciones ordenadas por el S.LD. y coordinadas por O.C.O.A.” 
Fueron así, es decir, el Tribunal de Apelaciones nos tendría que haber 
automáticamente haber dicho esto es una barbaridad, pero no, pero no, esto no 
está. Yo fui a la Justicia pensando que yo salla en libertad, convencido de que 
yo salía en libertad. Porque me estudié durante meses, me estudié iodos los 
expedientes de Argentina y todo. Sabía lo quC: había dicho cada uno. Que este 
rae nombró acá, no me nombró acá, sabía iodo y está todo escrito acá. Porque 
no me olvidé de nada, porque rae maté trabajando, me maté, me maté por algo 
que quería, porque no quería ir preso. Me pareció una barbaridad, Pero fui 
preso, a ver si me entienden, fui preso y no lo arreglé con nada. Ahora sí me 
dice que por trabajar contra la subversión, tengo ír preso, voy preso, porque 
trabajé toda la vida, trabajé toda la vida, es cierto. Debo ser la persona que debe 
tener más operativos en la calle de iodos Jos Ofíciaíes del Ejército, porque 
operé, .Detuve a miles de personas, a miles, a miles. No me pregante los 
nombres porque no tengo ni idea, pero a miles de personas, a miles. A miles, a 
miles. Pero por eso no debo ir preso, pero no, pero n<í, por esto porque no. Pero 
además nuestra enseñanza militar, nuestra enseñanza militar del Teniente 
Coronel Rubio, del Teniente Coronel Seala y del propio González Arrendó, no 
había que matar, no había que matar. No es esa la regla del Ejército y me 
aseguro decirles que m en la Fuerza Aérea ni en la Marina, existía la orden de 



matar. A Sendtc lo balearon y lo Ueva:ron al bospitalj a Sendic. No hay... pero 
hay cosas, hay cosas... por ejemplo el Pian Cóndor, el Plan Cóndor, yo me 
entero del Plan Cóndor de retirado. Estoy retirado de Coronel, estoy retirado del 
2000 o 2001. Me entero del Pían Cóndor, nunca había escuchado la palabra 
Cóndor, ¿Peio sabe una cosa? Estudiando el Plan Cóndor, no existe el Plan 
Cóndor, no existe. Se llama Sistema Cóndor, que es una cosa totalmente 
distinta. Lo que se está en. el expediente, está hecho, es decir no es, que 
bastaidearon la palabra, que pusieron Plan Cóndor, que Sistema Cóndor, pero 
que además es legal, es legal porque está el Ministerio de Relaciones Exteriores 
de Chile, está firmado, lo firmó el Coronel Fons de Artillería, el Coronel Fons, 
retirado ¿no? y Gavax;:o, fueron los dos que firmaron, ¿Por qué? Porque era de 
intercambio de información. Paraguay, Bolivia, Brasil, Argentina, ¿Para qué? 
Para contrarrestar el trabajo de la J.G.R., Junta Coordinadora Revolucionaria, 
que tenía una fuerza de la gran flauta y que pensaba hacer atentados por todos 
lados. Pero no existe el Plan Cóndor, no existe plan de persecución de la gente, 
matarla y todo. Eso lo pone la Fiscal, lo inventa en la mente de ella y lo dejan y 
lo dicen todos los periodistas ya. Esa en la realidad, la realidad de lo que 

estamos viviendo.----- 

P.- De todo lo que leyó va a quedar en Acta. Le digo porque esa documentación 

que tiene guárdela. Es mejor que la tenga usted.- 

C,- Usted me preguntaba por qué O.C.O.A., así es posible saber por qué, le voy 
a dejar un parte de informaciones de lo del primer vuelo. Está el parte de la 
época. Es del SJ.D., es del S.LD. y acá dice “En base a interrogatorios 
realizados a integrantes de la Organización Popular Revolucionaria 33 
Orientales (O.P.R. 33), que se encuentran detenidos por este Servicio’? Es del 
25 de junio del 76 y d.ice: “Distribución: Copia 9 - O.C.O.A.”. Es decir, no 
estábamos trabajando ahí. Nosotros si vamos a interrogar a esta gente. ¿Por 
qué? Porque Irabía un detenido, un agente que se llamaba Agiprop, de Agitación 
y Propagansk, y tenían locales azul, verde, amarillo, uno colores eran, uno era 
un lavadero, y fiiimos a averiguar qué más tenía acá en Montevideo, nada más. 
Por eso fuimos a hablar con esa gente. Y acá están Jos dos Pmíes. El Parte de! 
S.LD. y el Parte que produjo la División. El Parte de la División que dice: 
“Información existente en. este Comando procedente del S.LD.”. Este es del 





S J.D* Y este otro parte, que sería ei más importante. El Parte de Información 
06/976, este Parte es de lecha octubre del 76 y dice asi: ‘‘El Partido por la. 
Victoria del Pueblo Hamítdo anteriormente Organización Revolucionaria 33 
Gríentafes, su.írió hace aproximadamente tres meses la pérdida de la mayoría de 
sus mejores cuadros políticos. No obstante ello, el sector militar de la 
Organización permaneció intacto, no habiendo perdido un solo hombre ni 
ningún medio materia!. ,EI sector militar se encontraba radicado en la ciudad de 
Buenos Aires. Este sector decidió, luego del golpe sitfrido por la Organización 
sediciosa, actuar militarmente de inmediato dentro de fronteras uruguayas”. Y 
este Parte: “Conclusiones: Debido a que un par de dias antes del comienzo de 
las operaciones, se tomó conocimientos de estos planes, se pudo desbaratar los 
mismos. En el desarrollo de las operaciones contra este ^ctor militar se 
produjeron violentos enfrentamientos annados, en los cuales hubieron muertos 
y heridos, habiéndose constatado también de que algunos sediciosos tomaron la 
pastilla de cianuro antes de entregarse, la cual les causó una muerte 
prácticamente instantánea. A los efectos de poder valonir el. verdadero paso de 
esta Organización subversiva, es necesario hacer notar que para sus actividades 
disponían desde el año 1974, la suma de diez millones: de .Dólares, es decir de 
una cifra aproximada a los cuarenta millones de Pesos Uruguayos, Distribución: 
O.C.O.A,”. Es decir, si nosotros estábamos trabajan.d.o con ellos., imposible 
que... Estos serían .los del segundo vuelo, estos serían los del segundo vuelo. 
Pero además hay un Parte: “Documentación elevada por la Justicia argentina en 
la Causa 4952 a las autoridades italianas”. Y trae... habla sobre los secuestros 
en Argentina. “Por lo que se reñere a los autores de los secuestros, es de suma 
importancia lo que se desprende de un infonne de los Servicios de Información 
militares estadounidenses, la Deíensa Inteligencia Agencia, del primero de 
octubre del 76, El informe procedía del despacho del Agregado Militar 
estadounidense en Buenos Aires, que basándose en una fuente considerada de la 
máxima fíabllidad, manifestaba: Durante el período 24 a 27 de setiembre del 
76, miembros de la Secretaría de Inteligencia del Estado, S,1.D.E., operando 
junto a Oficiales del Servicio de Inteligencia militar uruguayo, la S.LD., han 
llevado a cabo en Buenos Aires, operaciones contra la Organización terrorista 
uruguaya O.P.R. 33. Como consecuencia de esta.s operaciones conjuntas. 



Oficiales de la S.I.D.E. han, afirmado que toda la estructura de la O.P.K. 33 en 
Argentina ha sido eliminada. Una gran caittidad de divisa estadounidense ha 
sido incautada durante las operaciones conjuntas. Este documento, así como el 
conjunto de- las declaraciones recopiladas, muestra que la redada, de setiembre- 
octubre fue efectuada por los mismos militares uruguayos y argentinos que 
llevaron a cabo la de-junio-julio. I.a función del S,LD, uraguayo en la gestión 
de los detenidos de esta redada ha sido, aún cuando indirectamente, confirmada 
por el infonne de la Aeronáutica Uruguaya d.e agosto, cuando el Comandaníe 
en Jefe de la Fuerza Aérea dice que fueron operaciones ordenadas por el S.I.D.- 

.P.- ¿Tiene algo más para agragar?--- 

Cv- Quisiera mostrar otras cosas como para que entienda que uno... Le voy a 
mostrar una última cosa si me permite. Tengo mil cosas más para decirle, tengo 
mil cosas, pero... Le puedo poner un ejemplo acá como a veces... por el asunto 
de los nombres, por cómo se utilizan los nombres. Mire usted en el libro de 
Samuel Büxen. Samuel Blixen dice referente a Zabalza. “Cuando me detienen 
en Paysandú me interrogan por la fuga grande, el Abuso, y me doy cuenta que 
los milicos manejan información que sólo conocíamos Amodio y yo, que 
estábamos en la comisión de fuga. Así que estoy pravenido. Amodío sabía que 
el Bebe solía esconderse en una zapatería, etcétera, etcétera. Y sabía que yo 
podía dar con el lugar. Dicho y hecho. Un día me interrogó el Capital Jorge 
Silveira, que había venido expresamente hasta Paysattdú para proponerme que 
hiciera un contacto con el Bebe, a efectos de evitar un derramamiento de 
sangre. Le dije que podíamos poner un aviso en el diario, cuenla Zabalza”. 
¿Qué pasa? Después en el libro Cero a la Izquierda, dice “A. fines de junio, 
Jorge Zabalza se recuperaba de !a herida en la enfermería del octavo de 
Infantería de Paysandú y recibía la visita del Capitán Francisco Silveira. El 
Servicio de Información de Defensa del Ejército sigue al mando de Trabal. El 
Capitán venía con un planteo netamente político. Mandó a traer a dos detenidos 
más del Comando, etcétera, etcétera”. Es decir, no dicen quién era. Era el 
Coronel del S.LD., pero me habían puesto allí primero a mí. Y así, así ha sido 

todo, así ha sido todo.-- —^^— ----- 

P.- Bueno, pero usted también anduvo por todos lados. Capaz que causó alguna 
confusión,.--------- 








C.~ No, no. Yo no estuve por todos lados. Yo no estuve por todos lados. Yo 
estove en la División de Ejército 1, Montevideo, Canelones. Lo único que se 
hizo autorizado, previa coordinación con la División de Ejército II fue en una 
Semana de Turismo, que como yo tenía la mujer que le conseguimos el hijo allá 
en Buenos Aires, me dijo “si me llevas a Colonia, le marco los F. V Y como 
me los iba a marcar sólo a mí, se hizo toda la tramitación y yo fiii con dos 
Oñciales más y estuve ahí. Fue lo único que hice fuera del país, fliera de 
Montevideo y Canelones. Fueron autorizados, previamente coordinados por la 
División. Y fui porque ia mujer me tenía sólo confianza a mí. Yo no estuve por 

todos lados, sólo era.,. anduve en Montevideo y Canelones,- 

P.- Muy bien. ¿Algo más para agregar-?- 

C.» No.—--- 


No siendo para más y siendo la hora once se levanta la sesión y para constancia 











TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES SUPERKMES N^ I 


Montevideo, 13 de junio de 2018, 


ANEXO NM 


Documentos entregados al Tríhmal Especial de Honor para Ojickües 

Superiores I por el Señor Coronel en sidíación de retiro don Jorge Sihmra 

Ouesada: 

- Documento 17: Documentación elevada por la Justicia Árgentina (Causa 
4952) ü las autoridades italianas. 

“ Parte Especial de informaciones jY' 06/976 - Dpío, llí SID. 

- Parte Especial de Informaciones iV" 8/976 del 25 de junio 1976 - Junta de 
Cotmmdantes en Jefe - Servicio de Información de Defensa. 

~ Ániistihversión -Actualización de Lecciones Aprendidas-^ Montevideo, 
octubre de 1973. 

~ Carta entregada por el Señor Coronel (R) Juan Carias Gómez a! Señor 
Coronel (R) Jorge Silveira Quesada. 

~ Documento 14: Parte de lo escrito de la defensa al Trihuml de Apelaciones 
sobre las mepciones a Silveira - 11- La ''Prueba de Cargo que no se. 
menciona en íp Sentencia '*. 

~ Docurnentú Í5: Parte de lo e.scrUo por la defensa al Trilmnal de 
Apelaciones de 2*'’ Turno sobre el 2'* vuelo. 
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DOCUMENTO 17. 

DOCUMENTACION ELEVADA POR LA 
JUSTICIA ARGENTINA (CAUSA 4952) A 
LAS AUTORIDADES ITALIANAS. 


-1“ DE OCTUBRE DE 1976 EL INFORME 
PROCEDE DEL DESPACHO DEL 
AGREGADO MILITAR ESTADOUNIDENSE 
EN BUENOS AIRES ( DEFENSE ATTACHE 
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i.:üMjuiilii iÍk; V''iL;í¿ik3 /vííhíuUís i'ii.Vi};üiÉ‘j','iVi -j i-lVmw/ív- d'-‘.s.i.VM‘;'ii-nn \imwÍiU,^ V 

utsnsillüs y robíiron Imlu trl tlíric-tü tjtJt? fiijíiiU'uo, CASlT-LLOíMtíSE y skh hijos, di stis y oulin antw, ('iitíi'oii 
lia,»;latliujos íi líitíi parlicuiin- donde fucrart encerindíj;; oti nna habilLitión, Micnltas esLtihn allí, his 
sí;cüti,'iir¿jd<)rt;s lu djjcjoi! íjiuí s» e.í|iX)sü ::ra un ‘ jji'Uii lipo” porque dabía soporuidu "todo” sin tbuir nada [a que 
aUictían con ¡«(iwl “lodtd’ piHlejiios, laineiilablomcutí;, iijiagitiiifU'i iaáttiitiiili;). Al día siguiente le tinimcii-imu que la 
iban .1 llevar a Montoviclno y lleviimn a su csjAiío íinle cIlUj éste estaba “muy imü, pero ueí estaba íiesiiiiimadn". Bl 
Contó a su uspusa que Íej liabími cíqduradcj íuicptras ¿stabít cs(3eraiulo a Adíillicrfo SOBA, con el que ta/iiíi tmit cita. 
El timiiílu Ití u.\plicíi, itsiiuiijiíU), que se hallabnii oii tasa de ivlaiiritió GAtTt y Sara MÉ:MD(.',lí (niiÜtaott del l’Vl’ 
secuestrada t[k Jfulio) d tu ido había Ido vanas voces; le explicó, aÓRmás. qut el miliUi que lo habin aeojn panada y 
que estalla en Ur Imbitaeióu con ellos, era el tiiayor OAVAZZO. Ti as ladados a Uruguay, nuairi?, 
CASTELl .ONlcíiB y los iiiiicis cstuvicrgn deten idos oii un edíficiu cercaao «J uor'opuürto hasiu su liberaejón, qus 
tuvo lugar el 5 de üolubre do Entio los sobrevivientes tic lo redada do Septiembre-Octubre de 197ri que 

han tlcdarado durante el presente imieediaiento st Italia, lisiini.'imo, BcntrijE Vielnria HARl^OZA SANCUnZ y 
ÁWaro bíOiXtS MOM'\li.DO>lVCÜ. Pqt tóq\wiía.i«.l:Wtiik.lüi iuLuteidc los seoucsLroB, es dü suma innítu'tñncia lo 
cjuc se desprende de un intbrmt; de lüs servicies de ttifonnaeión miltlares estadounidenses (la Defansc /ii/í/íi^enciíi 
Agsncy) del 1“ de Ocíiibrc de 1976, El iaíorine procedía dei despacho del agrégauo miijtarlestadoüñidcjisc en 
Boeno-s Aires {Dn/ame Aüc/chá OJJ'tce, DA O), que, basándose en una fuente consídertuia do (amiáxima liabtiidati, 
# inanifeslaba; “Durante d ¡leriodo 24-27 de Septiembre de 1976, miembros de k Sccreíaría de lnielÍgencÍB del 
Estado (SIDE), operando junto a oficiales del Servicio de hueligcncia militar etrugtiuyo [laSiDJ han llevado a cabo, 
en Buenos Aires, operaciones contra la orgattización terrorista uruguaya OPR-3J. Como cojisocoencta <ie esta 
operación conjunta, oílciaics de la SIDE han aruitidao que toda la estructura de lu 0?^-33 en Argetnioa ha sido 
eitininüda, Una gran cantidad de divisa cstadounideitse ha sido incautada duratite'la operación conjunta***’’'. Este 
documento, así como el ctuijunlo de las dcciaracionus recopiladas, muestra que la redada tfé ^épticnibrc-Octiibre 
fue efectuada por los mismos nulíliires uruguayos y argentinos que llevaron a cabo la dfr J(hiÍ 0 “-Iu!ío, Los chiidos 
test imon ios " y los otro.s qne se verán un al izando cada caso " indican cómo Qrkui lodnvia en otoito coiitimiaba 
siendo et centro clandestino ultliziido para la tlciutición de los uruguayos stxuüslriidos en Argcnlina y cómo Ib 
tortura conlinuó practicándiwc de imnas'.v skt'twÁOc.a., La fuevetón del SID uruguayo en la ¡¡jSstiÚTi de los deicnidiuis 
ele esta redada lia sitio, aun cuando indircetaineiitu, canfínnada por el inrorme de ía Aerotiáudca uruguayo de 
Agosto de 2005, en d que su afiniiii que ta aerofiáutica efectuó, por |>editlo dcl SID, dos vuelos para trasladar » 
tviohtevideo personas detenidas err Dueños Abes, el primero el 24 de Julio (del que ya se ha hablbclo) y el segundo 
el 5 de Octubre do I97Ó, afintiaiiilo, asimismo, que ignora Is identidad de los detenidos uanaportinJos; en ct 
iLiformu se reeal&a cómo la gestión de los dcienldos:usiuvo cumplummentc eii manos del S1D**^ El infórme de la 
Acrunáulíca es de stutu'i íuiportunci'a puru el presente proucdíiuíenlci penal, porque eounritta la plena 
i'iispoiiaabilidad de las simoridndcs uruguayas en U gestión úe los óetenióos uruguayos, y por cu su muerte. 

No íifdjeirnis ctktuos y cuáles de tós dcienidos Itiuron trashtdndos a Uruguay con el segundo vuelo***. Oc iodos 


Ueairi¡f. Inés CAKTEl.l,ON[-^L TI:.CJ(EllA, dcdaríjción del 19 de Jtilío de 2(H>1. cPilregyJa en G Cousukidn General 
du UtLliíi en ívinnlcviden, fd. L cart. 45, <11, J-'l cii espnitol, til. 5-6 irad. en ilaliuna. 

Di;¡)afttíii;tti of Üt/eíwx' /ufeógevind infwmoíh» íiepori, no. Ó SÜ4 0.334 76. I üc Ociiilire de 1976 (lecha de l.i 
ifiíormsciófi; Oucnos Aires, 28 de Septiembre de J 976).Asnuiu; SpdcJíil OfKialwu Gorcej en Rogatoria USA, fd. I. 
III, 27Ü-7I cii inglés; id. íít>. cari, 65, Pl, 97-156 iratliieción en iialbno. En c| informe, se indica cojiio ruciue de la 
iiitórinución ai □gregado legal da lii Embajada USA en Baenos Aires (!a calidad de la fucnlc estaba clasílkada uanm 
de grado “A”, el máxúnuj. El "agregíido (egiil” üiví d sgeiiíe dcl füf Un íd Eiubajada: .se Iraiabtf ctwwrutiiiutífite de 
Külicrt SI lERliER, persona que maiilenia ésircchas relaciones de trabajo cou miembras íIü la polielu y de las ['uerzas 
Armadas argemínas. Acema de h absoluta aiiiuridsiJ de SHBRREh como fuenle en ruhcíón 4 lus qpcrüc:iones de las 
Jtitriiix repreüivus nrgcníínas, vóasc lo qitc ba dcciariido el ajenie dcl l-BI Cárter CííKNICK durante el presente 
prcK-Tíliinicnlo, C. CORNICK, (lecliiraciún anlc la aiiioctdad judicial de lus Estados Unidos de Aiiéiica, en presencia 
riel ristai O. CAPALDü, Washington, DC, 19 ¡le Scpiícinbrc de 2001, Rogatoria USA, fii. l, til. 941-75, 

"**' liiíornn; de la l■■uelTil Aérea del Uruguay, entregado por el Comandante en Jefe de in Aeroiiíliilica (ten. Oerreríil 
Enrique A, QONELLf) al RrcsiíJentc de h República Tabaré VÁZQUEZ el S de Agoste de 20D5, fd. SD, cart. 65, tí), 
40-52. ; 

El periodista udiijHayt) Gabriel ¡’EííEYIÍA, biisándosc en cotiridcncias de dos ex oficiales que han queiidü nuiJiteiier 
oculta su idt^tiiidad, afirma que con Cl vuelo del .5 de Octubre fueruti trasladados a Uruguay 72 detenidos, que fueron 
<:iSc.sioad05 y enterrarlos en una fosa común en cl terrenu adyucciUc a los cuarteles dcl Batallón H; Lodos tós cnüóvcrcs 
habrían sido posterioriecntc cxliumados y Incinerados cu la dócadu de los Dulieala, durante k “Operación Zanahoria" 
(so exhumaron ¡os cadúvenís de los desaparecidos sepuliadOí en terrenos militares y se inciiieriiroii, riespersundo 
|>OSlcriormc'nlc las ccniía.’t, uTr. cap. 6/ii/2). GabriU PERCYRA, 77if6fj ipi la/rar v/ft/u Ae Ja mifurfu-aJi /IfTit iVi.t 

' ilU' 




Parte Especial de Informaciones ]vl^ 06/976 
Dpto. III SID 

Este parte relata las operaciones previstas por el PVP entre el 27 
de setiembre y el 30 de octubre y en su conclusión afirma que un 
par de días antes del comienzo de la operaciones se tomó 
conocimiento de estos planes y se pudo desbaratar los mismos. 

La distribución de esta información fiie a 18 agencia entre ellas a 
OCOA en octubre del 1976, por lo cual es imposible que algún 
integrante del órgano coordinador participara 




Tonto I - Contexto represivo, coordinación regional, ceñiros de reclusión y testimonios. 


Junta de Comandantes en Jefe Departamento ÍII CP.O.E.) 

Servicio de Información y Defensa Mesa de InteEigericia 

Montevideo, octubre de 1976 

PARTE DE INFORMACIÓN N'’ 06/976 

I. EVALUACIÓN: A-1 

II. OBJETO; Informar a las Fuerzas Armadas y Policiales acerca de actividades recientes de) 
enemigo, 

III. FUENTE: S.E.D. 

3V. INTRODUCCIÓN 

El Partido por la Victoria del Pueblo (PVP), llamado anteriormente Organización Revolucionaria 33 
Orientales (QPR 33), sufrió hace aproximadamente tres meses, tapérdida de la mayoría de sus mejores 
cuadros políticos. No obstante ello, el sector militar de la organización permaneció intacto no habiendo 
perdido un solo hombre ni ningún medio material. 

El sector miIitar se mccmtrabaradicado en la ciudad de 6uenos Aires■ Este sector decidió, luego del 
golpe sufrido por la organización sediciosa, actuar militarmente de inmediato dentro de fronteras 
uruguayas 

V, PLAN MILITAR GENERAL DEL PVP 

A los efectos de demostrar que la oiganización sedicioisa existía y estaba en condiciones de accionar, 
la Dirección del PVP decidió efectuar tres operativos que se iniciarían a partir del 27 de setiembre del 
corriente año y debían estar concretados antes del 30 de octubre. 

Esos operativos eran: 

A. El asesinato de un Mayor del Ejército 

B. El asesinato de un Embajador de Uruguay en otro país, 

C. La voladura dedos buques de guerra de la Atinada Nacional anclados en el puerto de Montevi-^ 
dco y sí era posible también de un petrolero 

VI. ESTADO DE EJECUCIÓN EN QUE ESTABA EL PLAN AL 22 DE SETIEMBRE 

A esta fecha la situación era la siguiente: 

A. ASESINATO DEL MAYOR DEL EIÉRCITQ. 

1. Tareas preliminares realizadas i 

0 . Se había efectuado un relevamicnto completo sobre el mismo, incluyendo lamilía, costumbres, 
rutina, datos personales, información sobre la vida privada del mismo, vehículos que utiliza para sus 
desplazamientos, etc. 

b. Se había hecho un estudio sobre Ja personalidad dcl mismo, habiéndose detectado sus vulnera¬ 
bilidades. 

c. Se habían obtenido fotografías del mismo y de su familia. 

d. Se habían mandado integrantes de los equipos militares que opeian en Bucaios Aires a la ciudad 
de Montevideo, para que estos Jo vieran y reconocieran personalmente y efectuaran vígílmieia sobre su 
persona para determinar cuál era el momento y lugar más adecuados para ultimarlo. 

e. Se le habla fotografiado con teleobjetivo. 

f. Se h^ía estructurado el pían de acción. 

2. Síntesis del Plan de Acción. 

Luego de ios relevamientos y estudios realizados, se llegó a la cooclusión de que el lugar más 
apropiados pora proceder a dar muerte ai Mayor era la puerta de su casa y preferiblemente en horas de 
la mañana, cuando éste salía para su trabajo. En la operación intervendrían tres o cuatro hombres. Estos 




Documental - Contexto represivo de la desaparición de personas. Anexo - Sección l 


sediciosos entrarían al Uruguay procedentes de Buenos Aires con documentos falsos, en automóvil 
haciéndose pasar por turistas argentinos. El vehículo venía equipado con sirena oculta dentro del motor 
y portaba además un equipo de luz roja intermitente de tipo imantado, de los que se adhieren al techo 
de los vehículos. El día del atentado este vehículo estaría detenido en la cuadra, del lugar del hecho. 

En ei momento del homicidio en la puerta de la casa del Mayor habría un basurero con un carrito y 
un ayudante de barrendero. 

Dentro del carrito había una escopeta calibre 12 sin culata y con cañón recortado, llevadaenvuetta 
en un buzo de gimnasia. Al mismo tiempo a una cuadra había una persona en tnotocicleta armada con 
pistolas calibre 45. En el momento en que el Mayor salía de su domicitío, el tenista hacía fuego y de 
inmediato tos falsos barrenderos debían descargar íntegramente sus balas sobre el Oficial. 

En ese momento llegaba al lugar otro sedicioso en motocicleta el cual también procedía a descargar 
su arma. 

Consumado el atentado, el hombre de lamoto hacia abandono de la moto, huía y se dirigía a un logar 
alquilado de antemano. Los tres restantes ascendían al automóvil y a las pocas cuadras encendían los 
equipos sonoros y lumítiíeos de emergencia a los efectos de luicerse psisar pOT un vehículo militar o de 
inteligencia. 

^ dirigían ai local, Ed>andonaban el vehiculo, cambiaban sus documentos e intentaban salir del país. 

Es de hacer notar que todos los integrantes del equipo venían provistos de pastillas de cianuro, las 
cuales debían ser utilizadas en caso de caer heridos o ser detenidos. 

Se deja constancia que todos los medios materiales, como ser armas, vehículos, sirenas, equipos 
luminosos de emergencia, automóvil, moto, etc. ya estaban en poder de los sediciosos como elemento 
nuevo, que hasta este momento no se había dado en nuestro País, el grupo debía efectuar la acción, si ^ 
posible, debía también dar muerte a ta esposa e hijas det Oficial, la mayor'de las cuales tiene 11 años y 
la metior S. 

B. ASESINATO DE UN EMBAJADOR URUGUAYO EN UN PAÍS SUDAMERICANO, 

L Tareas preliminares realizadas. 

a. Relevamiento de movimientos, domicilio y costumbres del Embajador. 

b. Adquisición de un local en dicho pais. 

c. Viaje de integrantes del grupo militar para conocer personalmenle el objetivo. 

d. Obtención de fotograflas del Embajador. 

2. Plan de acción; 

Este plan todavía no había sido estructurado en detalle. Eos cuales iban a ser dejados en manos del 
equipo encargado del homicidio. Este atentado se Mevaria a cabo inmediatamente después de ejecutado 
el del Mayor del Ejército. 

C. VOLADURA DE BUQUES DE GUERRA Y PETROLERO. 

1. Tareas preliminares realizadas. 

a. Se habla obtenido los artefactos explosivos adecuados pEua tal acción. 

b. Se habían adquirido modernos equipos de buceo. 

c. Se h^ía relevado la posición de los buques de la Armada en ei muelle en el cual normalmente 
están atracados. 

d. Se disponía de tres buzos profesionales, integrantes de la organización subversiva, queserfmi los 
autores materiales del hecho. 

2. Plan de Acción 

La ejecución de este plan, especialmente por ser ejecutados por profesionales en actividades 
submarinas era muy sencillo. un lugar determinado, los buzos se introducían en las aguas, iban buque 
por buque colocando las cargas explosivas, las cuales eran accionadas por mecanismos duplicados para 
evitar fallas, luego salían del s^ua y cuando la explosión se producía ellos ya estaban lejos del lugar. 
Postcfiormentc abandonaban el país por vías normales. 




Tomo / - Contexto represivo, coordinación regional, centros de redusión y testimonios, 
Vil CONCLUSIONES 




Debido a que un par de días antes del comienzo de la£ operaciones, se Lomó conocimientos de estos 
planes, se pudo desbEtratar los mismos. 

£n el desarrollo de las operaciones contra este sector militar se produjeron violentos enñentamientos 
armados, en los cuales tiubieron muertos y heridos, habiéndose constatado también de que algunos 
sediciosos tomaron la pastilla de cianuro antes de entregarse, la cual les causó una muerte prácticamente 
instantánea. 

Actualmente las accímics previstas, se estimaque no pueden ser llevados a cabo por haber perdido 
los sediciosos latO'talidad de los integrantes de los grupos militares, todas sus armas, que alcanzaron un 
número aproximados de cincuenta entre largas y cortas, sus técnicos de falsifícacíón de documentos y 
en general toda su infraestmetura logística. 

A los efectos de poder valorar el verdadero peso de esta oi%ani2acíún subversiva, es necesario 
hacer notar que para sos actividades, disponían desde el año 1^4, de la suma de diez millones de 
dólares, es decir de un cifra aproximada a los cuarenta mil millones de pesos uruguayos. 


El Director de Servicio de Información y Defensa. 
General Ammiri E, Prantl (Firma). 


Distribución; 
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D. N-2 
D. A-2 
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ESMACO 

MDN 

Casa Militar 

Pherectura Nacional Naval 
D.GD.C. 

D.N.I. el. 

D 3 DNIl 
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Parte Especial de Informaciones N® 8/976 del 25 Junio 1976 
Junta de Comandantes en Jefe 
Servicio de Información de Defensa 

Este parte emitido el 25 de junio es enviado entre otras agencias 
OCOA ( Copia N°9). No es posible que este órgano tuviera 
responsabilidad. 

Fs. N*’1257- Esta información es transcripta a la unidades 
dependientes del D,E.Í , en el Parte Especial de Informaciones 
N® 81 del 21 de agosto de 1976 suscrito por el Oral. Esteban 
Cristi. 





KiSí:.?! 


Montovldoo, 2Í do }imlo do 1976, 


ín baso a intorrogatoriOB ranllundoe a tntccrrjitoB do la Otrcnnlxo^ 
ci4n Popolor RoTOlaolonarla 33 Oriéntalos (O.P.R.33)t 4 uo so onouontron 
dotonldos por dsto Servicio, y en booo tembidn o material onpturr4o, so 
ha podido dotorainar lo oimiento i 

-Qao dicha orgenizooidn oubversiva so encuentra totaliionto roorganisade 
desdo loo puntos do vista político, militar y loglstico. 

-Quo ootd operando actualmonto on torrlt'.'rio Nacional, on la Ilopiiblioa 
Argoatina y en varioo Paíocs Earopouo, 

'^^uo 3 UB intograntco sen loe a.utorco mr. lorialoo do loa atcatadoo llcvadoo 
a cabo on la Ciudad du ISuita del Eoto en ul neo do dictombro del aílo 
1975. 

-Quo una poroona detenida, Intcgr.uité do eotri Orgtir.iKí'.ciln aubveroivn, 
he pasado a colaborm con Ja.'.j Fuorzr.o di 'ie.juridr.'l o inícmó de la oxlo— 
tcneic do un fichero con rcgii-tr.a; Oo y oivlloe, ol cual cdn 

no 00 ha legrado iiicauV-r. 

le. persena citada proporci'.>:i,i •/ i .'.i' ..i~.b:,.', «(u.; yud-.- i’..cérAiir y que do- 
ol^aan a ciortao ixiraoni'.u ni’.i. -i así c.-ao trablún aquo- 

llae para las curios yn üm dlarc '''- !-• r».uiiví.'jv.'n de a.tdi.tadoo. 

Loo ncobroo oc dan a cntinu ■•caí'r. en l" for'vi prop rci '.nada por la info^ 
manto: 

-Porornao para quienes ya eut-'. dispuesto 1:. rc-alizaciín do atontr.doo, 
Heyor Jeod N, Oavazzo 

Tonlonto lo. Jorge Silvoira 

Tonionte (PNH) Soachi 

Doctor Jorge Br.tllo 

Doctor Jcri;o Btchcvarrla Icdndo 

S 

SoQor nachlngton Cat.aldi 


■Personas pare quionus so dlopuso efootuar rolovraionto, 
Oonoral Luis V. Ctuoirolo 

OoDoml Amauri Prr.ntl 

Consral Boso-<n Hontou 
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Brigadier 

Conoral 

Capitán do Hrxvlo 

Coronol 

Mayor 

Mayor 

Coronel 


Baál J. 

AMÓn Reyaundos ’. ' " 

Jorgo BruoBono Orlbo 
Julio Gonoálo* Arrondo - ' 

Gorvaolo P, Soama 

Rooca 7'^ 

Cabv''.lloro 
Oodrda 

Tonicnto Coronel ^Taohington TaroLa , 

Tonicntc Coronol Bcldn f 

Capitán Ologcxio Váequc* 

Teniente Coronel Hugo Arrogul 

Capitán ' Ccanoho 

Jofe dol Rvgiiaionto do CntíjUcrla do Puraano (Probabiononto ol So- 
ftor Coronel Enzo C\iruohot)k 

Yací Rovira 

Alojindro Vogh Villcgaa 
Julic Aznaroz 
Ja".n Carlja Blrnco 
Edu: >do Pc'iln 
’Viiltcr Huí’!» iofídn 
;:au^r<i.> I. fioruo 

Sofíor •’u'-*' ^‘CXí 

Soñor Jcíoá Gil Pía-/, 

Pootor,<^'->\ Uí’-ntol «. dríguc.,, Ty.rrota 

t)i.roctjr dol Servicio do Inf^mr'.civn de Pefenoa. 

r t i/'/r'f'' 

Y»> Ainr.upi E. Prrntl. 

■ 

DpTRIBCCIOH ; Copía BOt 1 - S.I,D, - Para ou archivo. 

Copia Ho. 2 - Cto.Jofo Bjdrcito - Para cu oonocindonto. 
Copie No. 3 - Cto.Jofo /.mr-da - Pora ou concciuiento. 
Copio Ho, 4 - Cto.Jofo Puora Aoroa- Por?, ou conoolmionto 
Copia Ho. 5 - B - II -PoxT. au otnocimicnto. 

Copla Ho, 6 - R - 2 -Pora bu conociaicnto. 

Copla Ho, 7 - A - ? -Pora bu eonoclalonto. 

Copia Ho, 8 - Polc.Uilitar - Para eu oonoc^cnto. 

Copia Ho. 9 - 0.C,0,A^-_P_pja su conocimiento 


Coronel 

Ingeniero 

Ingeniero Agr 

Doctor 

Sofíor 

Contador 

Doctor 
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REGION MILITA N* 1 
E5TABLECtWJE^^ro “PUNTA t>E HIELES’ 




s E c H E !C 0 



PASTE 


NO 81,- 


I.- EVALUACION s ® - 1*- 


0»0»0* A» •" 
MONTEVTUaC 
21 AgO*97É 


H,*- RESPONDE A : Información asistente, en ¿íte Coiffanáo procedente deJ 

7^ J 

III.- TEXTO; / 

SI actual P.V.P^íOrlglnerlo da 0*P,R,33 y La R.0*S.lia" 
brla raaiizado un fichero de.: Militares y clvilaa com- 
I prometidos a Los que aa las harían atentados.- 

I De Los mismos ya se. habrían decidido y ordenado la ra¿ 

liaaci6njdQ.algunos*- 

Personas :para quienes ya' ostÓ dispuesta la r&allzaciór 
de atentádosí 

I - Mayor ; Josá. R.aavaazo*- 

j * Teniente. 1ro. Jorge; Silvolra.- 

j - Teniente (PM) Seschl.- 

j - Doctor ÍTorge Batlle..- 

i - Doctor-: Etchavérría Laánda.- 

[, - Ssüor .Washington Cataidi*-* 

■ I • ' Personas ipara quienes ya aetí diapuesto rolevamientos. 

J Ganara! Luis V.Qüeirolo.- 

j * General Amauri Pran'feX^" 

d ! * General Boscán Hontou»- 

^ ^ Brigadier Radl J^Bendahán*- 

N - General Abdón Raymundez*- 

II - Capitán de Na^íio Jorge Erussofte oribe.- 


* Coronel 

- Mayor 

- Mayor 

“ Corohel 

- Tte^Cnel* 

- Tte.Cnel, 

- Capitán 

- Tta.Cnel. 
“ Capitán 


* Coronel Julio Gonáálea Arrondo#- 

<■ - Mayor Gervasio P.Somma.- 

*c| 9 < - Mayor Ramosé- 

% ¿ O; “ Corohel Cabállero»- 

ttíva;! *A s Csdrás.#*- 

- I - Tte^Cnel* Wáshingtpn Varela.- 

“ Tte.Cnel, Belán,- 

BS^AMIS - Capitán Olegario Vázquez.- 

1 - Tta.Cnel. Hugo Arregui.- 

\ “ Capitán Camacho,*- 

i \ - Jefe del Regimiento de Caballefía da Duraano{Probabl 

\ ’ mente el Señor Coronel Enzo Curuchet)#- 

\ - Coronel Yací Rovira.- 

V - Ingeniero Ale.3 andró Vegh Vi llegas *- 

- Ingeniero Agr. Julio Aznarez,- 

- Doctor Juan Carlos Blanco.- 

* Señor Eduardo Peile.#- 

- Contador Wnlter Hugo Pagás." 

* Doctor Eduardo J.Corso,- 

•í- Señor Juan Josá Garí,- 

I - Señor Josá Gíl Díaz,- 

Doctor Daniel Rodríguez Larreba*- 

ÍV»-ACCION !K)HADAí Confección dol Praaonte Parte,- 

V.-DISTRIBUCION í I Ejemplar- s Archivo.- 

I 1 Ejemplar SDÜ.DD.- 


El Camanidüjjí^e de. la Dlvl^Ón do^RÍ^rcito X.- 
General ^t /\ 


..T¡(C).mE)li:LAXT. 
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Fl , E S £ K V D O 

Est-'s LECCIül'JSS „’lH:•-'.OID.'.S sobre . í'Xüií fueron 

extr?í.c’".5 en or.rte de los estudies ¿eclí.zrdos por los 
Jefes de Intel?-fenci? de los EJERCITOS Al; e1wIC.'MCS, pa- 
r? contrarrestar 1 ? subversión en AAERICA^ y de nues¬ 
tra realid'd nacional ,-,-,-4 

r 

Se ha ostit.i" ’.o <a.io Irs mención:^das lecciones pueden 
ser ótiles en la lucha '"«nti subversiva ,-.4-,“.-.-.-.-. 

Asinismo se sucd.ore a los COi.i.I;DOS hagan llegar ói 
departa: iEríTO E-IX del bl.O.E, (URUGUAY), aquellas 
lecciones a xi.'endidas por su oropia experiencia y que 
puedan ser de utilidad gener-'l, asi corno tod''S aque¬ 
llas sugerencias en lo que respecta a la lucha antt- 
subversiva 4“ 
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a 2 S £ P. '/ A D O 

L 2 C C 10 M E -S_A P R E D I D A $ ' 

^ J g3^.C6 t‘ a Edición ) 

-* A los fines de une niejor prssenfeción r’e les lecciones conte¬ 
nidas en la oresente edición, dstas ss '•."■n clasificado eni 

I, « Lecciones aprencidss de caróctei- tdcnico. 

II, - Lecciones aprendices ■■•'e carácter táctico. 

III, - Lecciones •:•arendidas a nivelado conducción,- 

- leccion es AFRSl-nXDAS 2 2 CAa ---C"ER TSCLICC. 

Lección i-o.l 

HifilFO ÍDEC UÁDO 
EXPERTEilCXA / O BSE RVACICM 

A veces fuerzas '•.■'ilit'res entorpecida su '-cción voor 

no poder ccv.njnic 'r órdenes, intir" ciones, des"'eje de curiosos 
etc, por carecer ce rr.ecáfonoso •’od'ieron evacuar heridos o 
torear -risionoros, no dis"*cnié;v’o del ecuioo adecuedo,- 


DlSC'^SIOi" 


“^n'-brTTT 

v-r e:;uip’; 

? '■ ■. c ■• • a d c (o ve eos 

c caráct 

33r 

sencillo o 

fácil dS 

improvisar) 

ha pr-^vocer'o difi 

cuitados 

C' 

n c-1 cumpli- 

mi'Onto de 

la misión. 

h"' :i'^r-do lccr"<';o 

incluso, 

• 

r prisio- 

ñeros, ó 

pr-'-voC/rse 

.accidentes a •varso 

ñas ajen 

'"-•S 

a las opera 


c\ones. ■ 


LECCIO M A?L3^ ^DIDi , 


- Sierr.'.re rué sea posible el Jefe de la tr-von cebará llevar 
megáfono, o dis''oner de altavoz, siendo irort-r.te asimisáio, 
llevar aguijo sencillo tales ccoinilios, equi"-o sonitai-io, 
picos, salas, barrestn?, tr ladro íovr"' realizar pvorforaciones 
para descn’brir esc'.n<'riios c ''‘berz-etine-s") etc.- 

Lección I'''c,2, 

-gALiR SIEbgiS CON EL QjilPLETO ALM B:' Cb- 

EXFErilEAClA / OBSERViCIQl-f 

- A veces l^'S •Ei^'‘."s salen er ¡nisión aparentemente de rutina, 
pero por. la naturaleza suman-nnte variac’.a y compleja de este . 
tipo d;e guerra no convencional, la situación h'^ce cfue tengan 
que enfrentarse a situaciones r-'.e requieran equipo especial,- 

DISCUSION. 

bT ns^ circunstancia !-;a impuesto pórdida de tianoo, mientras 
se proveen del cqui'-o necesario, redundando en perjuicio de 
la celeridad que en este tipo '’e acciones resulta vital,* 

LECepM APREr-DIDA, 

- Aón cuando la' misión parezca rutinaria o presumiblemente 
desprovista de oosibJes compl:.caciones, las tropas deber ir 
munidas de sus equipos completos,- 
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í Lección MoiG, '. * • ■'= .'.. . 

D3-;G in F3aS0!’^\L ■•iTLÍT^ri C':: PáRSCHAL ’/LSTIF.lDO 
" ■- ‘ l) 5 'ür:^'irN c^ tyc:^ .. 


i'ls'.Ví'' ' '' EXPERIENCIA./ ORSRR Vl^CIOl: » 

■'Í'|L4'' ' ' '* - /recuente c"ue se a^.ples personv i i/.l.í’c'/r'vistiendo de ci- 

. : '' vil pera trrees, princi'-.'.alrient.e de indof'ieciones^ el ""‘Ue puede 

t|.í, p en dotexv.-'.inades circunstancias e3ta.r :-'r'5-:i-'o e áre''s donde ope~ 

■ ren tropas uniforf:iadr-E, o er-recodo o iot's,- 


it ■' 

Ü-'-í 

i:-" 

!' 

0 V' 

Í|:a 


DlSC l.^SIOif, '. 

- Cono el oneriiic;.:- cene reinen te eper- de civil, n.^ sucedido que 
se produscé confusión, soe.oo todo si 'ry '■nfrerit.'^.rAionto errnado, 
con los consiguientes riesgos pei.o el pcr^íonsl propio.- 

LECC IOI-; A?RJv:Diat. 

- lio* nezcl-sr ••'e.rsonsl -n u.nifcr'ie coh ■•.'.■erson-1 vistiendo de ci¬ 
vil,- En ceso .•;e concurrir persone 1 unífornnvo ” nersenel ele ci¬ 
vil, óstos óltinics deben ponerse uniforme-(ó sunqtie- rnós no se's 

la c-'S^'Cjui i la, caniss de cor'.poña, secón c capa), ó en áltimo ce¬ 
so, otra idant’ific" oión bien nítida y visible.- 


Lección Mo,4, 


'LOCALIZACIClí DE DfllICILIOS DE SboVEHSIi^o SLi EREO- 


EXPERT:;pcrc . / op sEId/iCICf■ 

- Los. do tenidos freouontermt.e i'.rind'':i inf ornes sobre otros 
lóceles, d.enic5.11cs '’e su’bversivos, oscondrijes {ó‘‘berrstines'') 
y 'denós luceros donde na"''' "erso.cml o torio 1 del eneniico,- 

DlSCuSICi / ■ . • 

- Co;nc explotación de ios i;r:or:?o r. C"b‘. dos cRibe re■‘li^i?r~ 
se er. el rAxiro de velocii.ed ’p securic'od, un error -de ubicación, 
por peoueñe que parezen'per e'e;pp.l” llevpar la cosa vecina, en 
vez de 'na-cerlo en la corre-ets;, pr?v.-ca la ='.lertc’ y ro'íible fu- - 
ga del eneuiigo, o la de.e•^rucción ''a ••■'ruobas o rnátsrial >.18 inte¬ 
rés. - 

liECC IO:-: APRE'f;IDA. 

- El ■'■•r'-■'■io s',‘b\' 0 r.s'".vo es carvenisn.c-s- cs-e acorf.oai'i ^."s tropas 
para un ccrrocto e ine'•u-ívoco señal.arr:ianto cal lugar o dor.ici- 
lio sosvícbcso. - Cb vi a -..te as ."•nc:To.cnd?l-/io r’.'a el subversivo 

sea camuflado (por ejempd vestis'le C'■. unif-órrn.?) a los efectos ^ 
de preservarlo como fue:.-í-s -‘o información,- 

L ec c ión lio ,5. ' p 

REALIZiCIOX DE lüi'EERiRlGS 3 

- Frecuentemento el o.noü'iigocusa a las trop"‘S de actos de pl- ' ■ 
lia je, r'-bo d.a rru to.ri.a 1." s o of-ot-as, e inclusive se pierden 
prueba.s pro ce sales a .S5r us'd's c-^-r.-ror enemigos subversivos de¬ 
tenidos, en las •■•oo''o)rioros accio.nos ú;'iici3Í.es ros’'ectivas; 

por carecer do inventarios de efect-;s capturados conjuntamente 
con los sediciosos.- 

DISCT.IS i-:x¡. ^ 

- Los inventrorios sirven, no sólo corno prueba procesal, evitan' ' 
l.as campañas 'do daspin^sti-pio de las Fucor'zcs Armádas, sino que • 
también si.rven para facilitar los informes c partes de operacio- .. 
n-as 3 eleva.r con pcste.ricridad, a las acciones, y como ayuda pa¬ 
re la evacuación del material caotu.r.ado,- 


R V A D 0 
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HESE :i VADO 



LECC I ON APRH!>aiDA. 

- CíTando se produce 1? detención de un vehículo, persona ó alla¬ 
namiento positivo que implique ceptur' de material o personal 
enemigo, se deben efectuar lo antes posible, inventarios comple¬ 
tos, debiéndose hacer firmar por los detenidos-aquellos que re¬ 
sulten de utilidad par? el ulterior proceso ante iá Justicia .'.íi- 
litar,- 



Lección Mo.ó, 

ADECUADO USO DEL SIS TS?''- DS Irrr S'LhGS.M OñlOS 
EXP^R IS^K:tA / C3SEHVACI0H. 

- El • interroga torio -’e* subversivos capturados as una de las más 
eficaces rAaner-- s de obtener informes para desbaratar el aparato 
político-militar enemigo. 


DJ.SpSlQ Ii, 

- X va ce s la falta .’e comunicación y/o 
de interrogi'dores, o la carencia de un? 
informes obtenidos, ha resentido el áxi 
tisubversiv='s,- 


coordinación de equipos 
ráoida diseminación de 
to d.e les operaciones an- 



LECCI CM APRE NDIDA. 

- De* los interrogatorios a que se sometan a los enemigos captu¬ 
rados, interesa destacar: 

- Obtener el máximo de infcrmas ant's de las 24 horas, en 
lo posi’ole, inm.ed.iataimente después de producid? la deten¬ 
ción, incluso en el misino luc'r de captura,- 

- R.eaíizar una lista de los alias o seudónimos utilizados 
para posible explicación de hec/:oe o .acciones "ó nuevas 
capturas de subversivos 

- Liev-er c?ho reuniones periódicas y frecuentes de equi- 
oos de interregadores,(aún os distintos puntos del terri¬ 
torio nacional) par? in'!:erc’’m;ntar el-..-mentos comunes, dis¬ 
cutir les accion’’ S ■?. to'!T=>r y ioceliz'r los elementos sobre 
los que existan dud.'^s, p-ar-’ despej'^rlas,- 

- R-ealizar los allanamientos, de'''enaiones y demás medidas 
que surjan d-e les investicec'enes, con la máxime celeridad. 
Tenar oresente que el tiamno obr? en favor ''Ig.I enemigo. 

Lección No,7, 

jDEL ■^SAN T':: Y 3E 'A” 

EXPEHIEH CIA / OBSEFúYCIOj I. 

- La fórmra*"solaV:d-v d~e”Xc-’;’-.ar del enemigo, ocultánd.->se bajo mil 
maneras diferentes, ayudado por. la circunstancia de superponer¬ 
se en el terreno con las fuerzas armadas y su profundo desprecio 
por les leyes y formes da le. guerr? civilizada, lo irApulsan a 
ernpilee.r estretecemas teles como us?r uniformes u otras formas 

de disfráz, oare acceder a locales .militares, rebesar puestos 
o patrulles, ó cualquier otra .forme de penetración insidiosa,- 




DISCUSION. 

- *Las "prVpi.es tro-.-'rs deben- estar alertas constantemente ante 
este eventualidad, m.onteni.erv’o un? '•'.ermanenta actitud de descon¬ 
fianza, observación, atención aún a los menores detalles y obser¬ 
vancia estricta Í--’S norm-s referentes e reconocimientos,' san¬ 
to y seña, autenticación en las trasmisiones y d-araás medidas re¬ 
glamentarias 

LECCION apre;dida. 



- Se deben observar 
recdnocimic-nto, santo 
pectivps 




■ictamente las me-didas. imolantadas de 
■añ.?-, autentic'ción y demás normas res 
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>Lección Ho.8. 


' H ,3 A- D .0 




JAü'S OPHR'R. Si;i.ri:iCO;;ÜCriT-r;TG PRoVIO 


.?V 


¿.r| 

EXPERIH;•ICI ;^ / QBSHR^/y\CI0¡4V . ’ ■„ ' 'd 

- Realiz?r operaciones" sin v-n raínino .Ceccnocivaienio previo, del 2 
objetivo, ha conducido a situaciones e veces sumamente enojosas-.; 
ó penosas, que nodían habe.rse fócilmonte evii ‘.''.’;0 o'on un recono- 
cimiento previo, 

DISCdSIOM : ^ 

- Un reconocimiento c’el obj'=‘tivo, ::;rnv’.j a le operación, sirve 
par^ evitar posibles crmolicecior.ss, trl.vs cc;';o proximid d de 
una escuela, liceo, o lucar muy concurrid'..- a■ .tetermin''d-''S horas,* 
A veces *hu!:isr?. .h-stado esniorar un corto período de tieinpo qque 
mayormente no habría afectado 1.? eficac'.a de "la operación) has- 
te que los niños bioran abandcnedo las aulas, evitando riesgos, 
innscesax'ics a ajenos a la subversión, v segur''mente de oro^) 
ducirSvS pro.blema-s sería hóbilm'^nte cpro‘'echado cor la acción si¬ 
cológica enemiga.- Asimismo se elirainaría el riesgo de realizar . 
operaciones en l-'s cercanías de otrr unidc-c u o'>er.''ción amiga.- ,j 

• í 

LECriOU APRE^I' -PID /,. ' ' ■ ^ 

- .Las operaciones antisubvorsivas ••’eben ser precedidas de un 
recTnociriiento, siendo rec.ornenda''le que se reduzca al míni.mo, 

el tiempo ontr-e la re"^liz-ación -"'el reconocimiento y la operTción 
en sí,- '■ > 


Lección I;o.9-, 


LisTn DE DOMICILIOS Cci: a.3:''DTt ••i;:ada 


- ’Du'iv-nta" 0 "^'':-raO:l.on-rs Vrítisubversiv's 


so han v'oc" rio sitúa ció 


nss c. infusión en i. re 


¡s fuerzas mi?,it-?res actuantes v las c>-^ 


tedias c-s domicilios p.articulai'..'s, os -ocialmente si éstas últi¬ 
mas vistin do civil.- 

DISCTi SICi:. ■ 

- SornreVes de-sagrad-^hles, erroires en la correcta apreciación 

de la situación, sv'clc-n 'iroscnt-:rs’^' cu'ndo fuerzas que llegan o 
se dirigen a un ob.jnt;‘v.~, se on:H’.entr.?n c cri-zan cc:'. efectivos 
armados de civil,- ' . 

LSCCIOI- APREUDID.-., 

- To'.tr aut.'. rid.'’',’~q';.s- cr.'-.nna un procedimiento, o el respectivo 
órgano c-oorcin' :'or de o;-,,;-re clones .^'ntisubversiv' s, debe tener 
como mínimo y sumínistr-frselos a las trop-as actuantes: 


- T-; 




or-iciJ.ics c'^n c-’.stedi--^ a.rmad.a. 


- horarios e itiner.aríos previstos p^r~ fuerzas armados, 
que se desplazan de civil, particularmente si los vehícu¬ 
los e.mrlnados s.an c5.viles». 

■- santo y sene, có.;ligo? de r^pid-r. identifica ción, sis tenas 
de autenticación de mensa jes í'^S'-'-cielmente de órdenes y 
contradrd -u'-as}, 


Lección I-o.lO. 


ER use 


: *A tTT* V*' r 


L ..3RII0 Y EdCURRIUIEUTO 


£:C^ ERI£^ ' CIA / OBSHRUiCI OU. 

- A pesar de ser frecuente la peca disponibilidad de cu’Diertos 
y abrigos en -el ambient-e op-sracional d.-e‘ la guerra antisubversi- 
vs urbena, és"*-s no se usr-n adecuac-.-’m-ente, 




R y A D 0 












■Í:í :.f ■"í--Vri;''^ív¿ ■ ':: i' ' 


/A.., 


RE S £ R V A DO 
- ' 6 -■ 


Discusior'^ 

- A vec^s un equivocado conc.e/qto de valentía personal, arrojo, 
hombría o audacia, hace que principalmente por" parte de-los ofi¬ 
ciales o clases comandantes.de fracciones empleadas, desdeñen 
el uso de los cubiertos y abrigos disponible*s, para no aparecer 
ante sus subordinados como sintiendo temor.- Esto ha llevado en 
ciertos casos a provocar bajas de personr 1 k'-e tropa u oficiales 
calificados-, cuya reposición es .lente, dificultosa y resiente 

la eficiencia de les cuadros.- 

LECCION ApREIiPTDA. 

- SV áeVe hacer uso máximo del abrigo y encubrimiento por par¬ 
te no sólo de los integrantes tíel personel de tropa, sino tem- 
bién de los oficiales intervinientes,- 


Lección No,11. 


“IylTO^EFL-E » DE BEN CONr-n C£l : EIEIENTOS El: EL EX^ 

1 i\ X. 


EXPERIENCI A / 03S£R\y.CT 0!j. 

- Se ha observado c;uV cuando se ha nonta^'c una ‘'ratonera” (tram¬ 
pa consistente en guardj.a interna de un local capturado), a ve-.' 
,ces el subversivo c;ue. .se dirigía a entrar a le misma, ha desis¬ 
tido de hacerlo in-^edietamente antes de la puerta de acceso^ ó 
en otras oportunidades, habiendo concurrido dos subversivos(uno • 
delante del otro) mientras el -iriMoro penetraba y .era -aprehendi¬ 
do, el que venía detrás se hn alertado, logra.nrlo huír.- 

DXSCUSI ON. 

- Le existencia de ’'alarm'''s” o señales exteriores de locales 

subversivos, a veces detalles im^jorceptiblcs eara los que no los 
conocen, 6 un sentido neto ds,"nei5.c:rc” o "so-specha, cue poseen 
los subversivos, ha hacho q-je no se capturaran a importantes fi¬ 
guras de la subversión.- ‘ 

- Asimismo, el n.'!) haber dejado, bajo cu.stoc-:.a dol -personal mi¬ 
litar de la "ratonera” a un habit'nte del local capturado, ha 
imoedide seguir manteniendo la fis'''noifíá normal del mismo, e in- 
'Cluso 'h?, orovoc.ado -oosteriores reclamos por nresuntos excesos 
del personal militar refer.ido,- 

LECCION APREíTDIL lA. 

- Al-montar una ^ratontr-’" se dabe- dejar dentro de la casa, jun- 


to con a 

1 pe r .s 0 
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♦ V ore 
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a.be que 

dar 

siervo 

no de 3pe 

rtar se 

s-aec 

has, ■ 

de Ir ^'r 

atoñera 

” ub 

i caco 

deben di 

s-v)0ner 

de e 

nía ce 

rior.- 




Lección 

No,12. 





LLOO 

LEAR 

EX FERIEN 

'CLA / C 

irspq 

.'.'■iCIO 


frecuente que les subversivos intenten escapar, sea por ,1a red 
clos cal. casas vecinas, -fondos etc. 

DI5C USI0M. ■ . . 

-, .-'-HemcTs de lo señala-hi on la Lección No,3, antes, de pretender 
entrar es necesPric bloquear las salid-'^s, para vevitar que por. 
ellas'se evadan los subversivos. » 


LECCION iFREl^: 

- -Antes de intentar oenetrar en un local, se' deben cerrar sus^ 
salidas (o rodear el área).- 

R E S E R V A D O ,-^-—I 
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•••• •• ...s' ’. 

. - Fundar?.ent^lmentci* si tiené’accaso 3 
.;^<^ebe-previamente gasear o cerrar, l's f 
'■'Dresente*- . 


TRAS .TROPAS 


eriGmi'go' emol 
de la red cloacal, 
diámetro inclusive 


de cañería 
da OmoO d 


rsonai militar, restrin' 
íúode conducir a. captura 


' ’j nece's'arrio conduc.ir reconocimiento frcc'jante y.agresivo dan: 

tro da la rod cloacal,- Para oD.o se deban contar con .mapas y 
c'ro~uis da la misma, aeuioo adeciydoflinterna 3 , carritos’con ru-' 
lemanes, botas de coma etc.) y'desarrollar las técnicas respec-j 
ttvas(al bajar por ejemplo a través de una tapa cloac“l, es con-" 
veniente arrojar previamente una- bolsa de arena 7 luego 2 su fa¬ 
vor descender personal militar^ no baj'r de .-nmediato luego da 
abrir una tapa', sino provocar el ''tiraje" dej aire viciado abria 
do dos taras cercanas es'/eranc'o cinco min'..’.’ioa. antes de bajar, • 
para avit'-r asfixia; llevar un jái'ro en una /‘'úi:-' a modo de me¬ 
didor del grado de toxicidad de los g''ses etc,).- 


blu:. 


^ rrecv.er*i:err.íTnxe j.os s\.-r>ver3.\vos qr.e meras 
dades militares, posteriormente re-lix.'.n es-?; 
bre los sists.nvas de sseuridad, disposicién c 
detalles, rué pueden ser ''.sados para ;’>l?nea3: 
tos de c\ja.r’teles 


onducen acción sicológica y/o atentados cor 
ps fuerzas militares, participantes en cié: 
particul'':!r;'!5nte los puo. han derivado en en¬ 
tes, ó han provocado bajas al enemigo)*- 







R E S E E V A D 


O 


8 -■ . .... .. 

d.t s.cusxo;í« 

- Es necesrri"- ”'resé 2 r'/?f el sscíreto de le idontided Se'"'los in¬ 
tegrantes dé 1^3 fuerzas actúales-, sus nor.bres, grados, dornici- 
1105 y dcraás drtos sio’.il"r-es.~ 

LECCIOM APRHI ^DI D a/ , . _ - ' . 

--ilo llenar.? personas (;:iilitares o c.iviles; por su grádo o 
nombre, de forme que •oued?. sor oí:do oór los onenigos,- Quítór- 
se los distintivos, anillos, relojes y cenfs olenontos identl- 
ficatorios por carte de ios interrocad^ros 

Estes medidas incd.’ven todo otro' tipo conunic-ocicn, por ejem¬ 
plo, por 1-s redes de radio, o los teléfonos-.no .de.ben mencionar¬ 
se grados, nom.bres o ubicación de personal que maneje directa¬ 
mente a subversÍT.'-os.- 


Lección M.o.lS. 


H’nyon jii'pERFEnEI'CiCAS Hit ILTELXIMORIOS. 


EXP5 RIE:!CIA / OESERvACXON. . • - 

- A veces ~ur''nté ”la’clonHucción. de un i ruda torio, penetr-n 

al recinto donde este se realiza, person-s ajeri-'S al mismo por 
razone.s injustificadas,- ’ * , . 

D 13Cb 3I0N. 

- Esto provee-'’, en ciertos cas'^'s la perd'i-i-i da 1“ caortunideo 
sicológica y un-" re'cción de ro-s*.stenci? c '.'•‘svipción del inte- 
T-rog“do que luo~o .os c’if.'^cil ’'olver a 1-ogr" 


- Dur-'nte la re--li 2 ación de un ínter: 


al loe.' 


íHC e e.STf) s; 


•pP ^ 1 i ?; a , -''0 r s on.' 


zones injusttfic''d^s o curiosid'd.*- 
Lección-.'* 0 ,17, 


r. .■) -d eben penetra r 
i a.t •'■'ísmo, per ra- 


XD:-:a)3 ' 


EXPE RIEr CI A / OEGlRvñCIOM. _ 

- Subversivos’" de-ifanides aloj^d'-s en cuarteles, sir.ruiañ en-ferne- 

■ ‘ to de halos tr't-:'/3-, c realmente 


d~d.es o dcrcl' ran 'ir ‘'.er sid. 

sufren elcuna enfermad"d p'üe es n.'ce3a.'cto atender,- 

DIS CUSIOr-,. . . . ■ 

- A los efect 's de ■■.re''~riir l-v re'U.ización de .c.'‘mncñas calum¬ 
niosas contr"? 1='S fuerzas militares, o el agravamiento de enfer¬ 
medades axist-n.'bes o d-nuirir alc’.naa otra, es reC'Omcndable 1? 
realización de exómsn.es módicos -f;.:écuontes y pex'iódicos,• p.^rti- 
cuiarrnenta al ingresar el detenidm a 1-?. Unidad’, o'-i-'-. diagnosti¬ 
car su estado ■’e salud 'p pi'eveni:.- com'ali.cactonss futuras,- 

LECCIQH ARRE ÜDID i, 

- Los deterTiOos c*eber ser 3c-ri.st.i-'''.'.s a exómienes mód.icos periódi¬ 
cos y frecuentes.- 

Lejcci^n 

ErlIHEG iR RES ISÚS 71:1 d.DüS ■ X)I1 LIM EaO Y EFEC70S 
D£ , L-OS _pEAr df XS, - • . ■ , 

EXFERIEl'dlA / OB SERVAC I ON, , v 

- Subversivos' de'!;or-i''''.os al salir en libertad o durante el pro-. 


ceso judicial,'hacen falsas acusaciones en el' sentid^'' de que 
las trocas ca'--.tor;'^s, les han retenido'ilicitarnente cinoro o efec- 

•/...// 


tos 09rsonales,- 


RESERVADO 


- 










IWii 


' ''.v' D.'-.SC ?- IS,IÓi'' i ■ ' t ■' ' ' ■ . ■ ■ . ' ■ ' ■ 1 

V^ bien-en 1'. s-inptruccienos eu r lo.s-propios -subversi^VíOs ,tiep^ 

nen ;per3^ c:riippri“rss?. Qnte Mos ?uto.rid-'dns, est^. la 4® , irst'^r de ^V; 
' echar sombras sobre l'e ' CQrrecciór. de. ios pr'cediuiientos-rnilitarrj 
res^ y'.reelizar scu.secionerv f?ls;\s, siempre le 'ser-'? posible; el 
■ ' • ' contabilizar y d'’r recibr-s por los efectv.s ir;C''Ut'’dos a los 'dei:e;| 
nidos» • potenciaImen.te •■ipr^ reducir 1" b6siVil.ld.:‘d'de este tipo 
de calumnias, ? 1? orne brinc.'' a los •■'.“nd.'' = , .o';ortunid = d de .. 
. ejercer c-ntrol efectivo del manejo de r'''r:Ctos,merscnales c~otu- 
rad.os,- ’ i ‘ 

LE C C.TO KT AP?v 5 K.DigA. i 

~ .í^s tropas riv.p **inci-'ut"n dinero o efeo"v;s “orson^lcs " los de-í 
tenidos, deben "extender ente éstos rec.ibc.s completes y minucioso: 
de los mismos, un du'licado de los C’,’,“‘l¿.s_ puederd en poder de 
los interos.?dos,- ' ‘ ‘ ‘ 


Lección Lo,19. 


lAG lrM:.lLlAS DE LOS DETSMID03 DEBE!; SU 


sxFE R:a;.cxt. / GBSEnvtcTo:-:, 

-"iFa'iiili^ros de enemipos '•■eteni:Us, por distU*■' s, c'-usos suel.an 
enterarse .antici;'v.o- '''r '^-ote, del lugar donde _ es,'"'''. ¡S oj?-kj.s. agüe-.' 
líos y concurren a los cuartele.s c trper. rop:, U. mentós, busc.'':'; 
información .sobre los Gubverstv;'s u otros rcio ‘i 

D i SCU^ SIOH . ’ ■ ; 

- basta "ci-arta et-'P'- ■•'vi ■■-eriod'/ .’e 'or ces*■ .'d,-... '.'.s detenidos 

no es deseable que fa.o.ili-res de .óstns venr-~ le unidad milip,' 
tar, per r'^nonos do seguridad y sorvidumbr-'s . .“tr-’biv'.s' 

- Puadc: '.'.serse un-' o-.*^icin'' Je rel''cion-;3' ;'.jbl-' ■ •;<» suminls 

tre info.rnes sobre deten.tdos '/ establezc; a 'aiccir \i cuo mome!.- 
to'los 'f-rmiliarr-s 'aueden conc-a.rrir a ios U.;C‘'r;-s de reclusión, 
pre’ora coordinec.ión con las L-.L cr-:tc.r‘ís,- 

- ?rdÍ)ptar v.7g cíTd"-'s" de d.isci”>lina del secreto y recl" 'entoción -le 

visitas - detcnidí^s en '..'r.idndss m:U.it'-ree.- ’* 


Lecció n li o«2 :>.. 


SE'iUillD-'.D 


r.M.sos cJureros, 


■ ~ Q.’..-=!ndc *se o 
mentó y lugar 
en acudir un i 
sedi c,ic s o (f a 13 o coii ta cto). •• 


üu Oír./ IV j 


• ■ • 
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DXSa SSIO:, 

- 3asl5ndo.se en Xe irr.or''uci- de las identidades du- los subve-rsi 
\/x)S, es posible c.''n.*’''.'r''r .'?! concox-ré realizT el contacto, 
~ No obsta:-.to, -pu'.--."^ d-rse p.l c".ao el gue c ■nc’'.rre o reali¬ 


zar elconracrc, 


puedan sorprender y lograr s...; 
tar act’uante,- 


con • i'c3 r.e sogur.’i.ard o apoyo que 


¡rioridad 


sobre el elemento mili- 


LECCION APRE^-riDA, 

- Tener en cuenta la posibilidad de oue el contacto acuda con 
apoyo y adootar l'^s contr^'Tiiedid.as d,el c.:-so,~ ' 

• «»•// 
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R ..H 3 .E R V A D O 

- 'lo' * - ' 

Ll, i;£_GCip:jE_S_ AFFIEI'PID AS DE CARACTER ‘ TACTICO.' 


Lección u'0.«21 .. 


DESP LAZ-MUE I-ITOS DE T ROP.'-S ' EH CAnFAI A £R IDEAS 
ROCTJK^.'-^' 


EX?£RI E?:CIA / O SSER'/ACIO::, ^ ^ 

- Se ha observado que los subversivos soi-rlean 7ar3 sus desplaza¬ 
mientos nocturnos en camraña, el' terreno TdyÁcanto a los caminos 
secundarios, usando a éstos cono guia,- 

DISC U SION, . . . 

"Aprovechando ast? circunstanc.ia los trop^s'deben'establecer 
patrullas de reconocimiento y/o combate por itinerarios adyacen¬ 
tes c dichos cerninos secundarios, evit-'^ndo hacerlo simultáneamen¬ 
te, de ambos lados de los mismos para evit~-r confusiones en caso 
de encuentro con el '.-neniro y buscando detectar de qué lado cir¬ 
cule éste.- ' 

LECCIOiJ APRHP DIDA. ■ 

- Desplazar las tropas én horas nocturnas, t:r ■•■•.■■~nd,D de detectar 

sobre qué lado se desplazan los subversivos, una vez logrado 
ésto, volcar tocos nuestros medios de un misn'^ :'do del camino, 
oera evitar confusiones,- '■ . ■ 


Le c c i 6 n No«ll'l. - 


COIRTROL DE D ESlL^Z AdndYO 12. CV'r/ERS^S 
"líbíOS'THT^OVR-.RIóo.-' ■ .. 


EXPER IE hCIA / OSSERMlCIQiJ. ' . . ' . 

- Los subversivas emole^n o^r^; 'es’-lezars-rj '.'ontro '.-¡l texr-i't:--'- 

rio nacional, •-'.referentemente transporte ferro'-^iario,- _ • 

DI3a JSI0 1-p 

-”Debic!o~h'5 lo onebrroso qu.e resulta -?. 1-s ' autoridades realizar 
control de oesajeros' y/o cargas o equipajes que sa desplacen por 
vía férrea,' los subversivos han ap-rovechadn para usar con gran ''*/ 

frecuencia este m'a'"’io do des'']az.a'rse con relativa i'apunidsd,- 

LECCI OM APRENDIDA. , ‘ ' '/ 

- Se "deben control' :?, no sdlo los •des":l 3 z.as:iontos que se realicen 

por carretera, buq'ues o avr'.ones, sino asirnÍ3:;.o, h'-'-cerlo a los con- ;d 
voyes 'ferroviqrios, .se'u '’e pasajeros o c.^’rgs.,- , .,5. 

Lecc ión No,23, ’ % 

QQr.^/^p: Q -.;,? nHSEIv."S 

EXPERIENCIA / OBSEPd/' . - V 

' - Bpe¥3^3hsTXnpb^^ se han 'Visto di'.cicultadas o impedidas u,. 

de llevar a cabo, por carecer de efectivos adecuados en condicio- .isj 
nes de empleo inmediato,- 

. . ' ■ >’< 
DI5 CUSIO:'. b.'^ 

- TJetalles talos co'ao no cblsuon'er s:; eJ ■ mom'='nt,c de trasportes, • 
falles on ol equino, c.'renc'-.a''monentáne? de personal por razones 
adminictrat-ivas{hora de rancho ó licencias, 'ror eja.oipio) ha im— 

Dedido- Gue las tro’-'-cs acuden con prontitud a operaciones inmedia- p: 
tas, tales como refusrezo a tropas de., menor volómen, empeñadas vq 

ines’oeradrrnente, ó subversi'.vos v'ue errtprenden rápido repliegue- d,.. 

lueoo de una acción,- ' ' ■ .1%: 
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■ LHCC ION APR^lIiD IDA. ■ , , ,^ 

.,^' •• Se cieñen "cLls 70 ner sn rorrAe’perneenento de reserv-.s potentes y ,¿1 
^,v móviles, en condic.i-^nes de p?rtir de inr;;edia-to y reforzar, cercar,| 
perseguir 6 cualquier otra ,forr.i3 de. com.bnte*- Sstas tropas deben 
, est.er sobre ruedas,/los „ir.otoree ce los vehículos deben estar ya 
calentados, y deben disponer de'abundantes y efsctiv'-.s .ucd.ios de 
•-, trasmisiones',- ' /' 


Lección lio,24. 


DESPHJ’ R DE XN;'ED.IA.70 L'.S .t.?.":’-S DE CIVILES O CU- 


EXPE RIEMCI/ \ / O BSF-RVACrON. 

tíenér'^'lrnente las operac5.cnes en áre-s urbanas, ;‘' 0 r le 'cantidad 
de ooblación existente, da lu.g.?r r, 1? presencio y aclorficración de"” 
’p'óbiico, curiosos, subversivos disimulrdos entre el -póblico, rniert. 
?bros de la órense adict? a los subvers.ivos y ":'en.'ís, lo que cn- 
tribuye a dificultar laé operaciones.- ' , '■ 

DISCUS ION. 

Wfa~Vvitrr dich- 3 dif icultades, irivoedir. •• / produzc.an even« 
tualmente bajas civiles aj-enas a los 'nechos c¡u.fe - pro‘ca coniza i- 
y facilitar la identificación, captura e impedir -.'.'.gas de sub¬ 
versivos, .qV'"' SG ccbijan en la r.'íultitud, es conven •...r.te desoej-T. 
de'ajónos'3 las opsracicnes.- 

• .Teban ad”cr-jt~r modidís inmediatas per' .day-oj-r I-t zona de 

operaciones .fe civiles ajenos al procedimiento, irmnidientío el in¬ 
greso a' las mismas, mientras se da.s--rrolla la actuación de las 
fuerzas,- 


Lección No,25. 


:i:riCiP i/s ^•:>e''3 p- 


J,. ¿Xí . «/j*.'" • 


EXPERIENCIA / 03 3EnV.-.CIC-M. . 

"b. 'A "veces” s’irversiVoVhaTí evit' do su c-peur-- huyendo ante la lle¬ 
gada ce las fu.arzas militíres.- 

DISa’.SI ON, 

"Si se” adoptrn ¡|•led^d:•s tal-Ds oemo si cierre previo de l'-s v.í.r-s . 
de aproximación y esca'oe del objnáivüí.por ejemplo '.-I c-^sc 

de una finca, por lo menos s.e debaffn ocup~r las cú=tro esquino-a 
y anular le • red. cloacsl -ver lección No,13), se puede impedir 
las fugrs.- ’ , ’ 

LEC CION A "re:DIDA. , ' 

— Les vías do oseaos o'elTsn ser cerradas mor medio vlj i>r. cerco 
cOí'Aploto, previo a lo o;'-eración,- 


Lección Mo,26, 


DIPEJ'ÜNGTP E>rEE SUBVERSIVOS PARA DRIiDAR 


:for- 


EXPERIEj-iCI A / 

"ba not-aco c’.ve ?l:fiÍ!-ro3 subversivos son sumamente reacios a 
suministrar 5-nforr-jiación, •.“undarnontalrnente d 9 bi'''o a haber sido fa¬ 
natizados a travós .de su pasaje por institu'tos carcelarios defi¬ 
cientes, de los -ue mucb-':'s veces se han fugado,- A la inversa 
otros,, reclutados más recientemente, son susceptibles de dar ifiás 
fácilmente infornación de u.so táctico.- 








ESCOPli 


rlíastíf. 


“v'" í'í; 

«K' 4.'¿léAA- 4uCiii t 




GENERAL 


GUSTÁyCnsi. FAJÍ^RDO 


■ ' \ ■■ '■ ■-.'■ 7 'r::vr'I 


//..... ' • -,.. 1^- - 
^QCUSipji,^ ‘ ' ■. - , 

."Se debe e'^x-ovechar la cí.rcünsfcanc.ia de la distinta ,"dureza" o - - 
fanatismo subversivo de los detenidos * para extraer información,»^ 
primero a los que la Droporclonárí con mayor x^cilided'ó 'aún espon- ’ 
táneemente y liu-^qo ^ los'rnós difíciles,- • ' ■ ' ' • • , t¡?‘'’í 

■ . ''^"P 

" LECCION APR£ ^ DIDA . ' • '• •■ < . .. . . ‘ ^v’* 

' - Se debe saber distinguir entre los s'rrv’e.x'siv'os que pueden pro- 

porcionarnos mós fícllnente informaciór., ce aqvallos renuentes, 'íi, 


par?■extraerla del modo mós provechoso,- 
Lecció n No, 07, 

■■" ^ IMV ^S7I GiR. LOS- ;.iqTI^A.2S_ 

POR L0S‘'STjBVr:P.ST-;'03^*- 


.^0.2SI0N AL iDVBilENTO 


EXPER XENCLi / ORSlR'íiCIQN. ‘ " ■ 

- i'uchos subversivb"s se unieron' al mcviniionto por sp.obismp','-^af ón' 

de cventur?, resentir-'.ientos-ó problemas person-ele.s ó xamilíares, ' 
carencia de mín.in.a fcrr.aclón ideolócica y otras razones de m'ejptor 
entidad,- ' . ■ 

DiscNsioM, • ' , . • ‘ 

el raotivo de la intecra'ción al n'.ovimiento por-marte .de sus'mi¬ 
litantes, principalmento .'jóvenes, se .debe a inmadurez, O’a una- 
innata "i'ebeldía sin causa" y nO o ■ "Ji'of’jnd^s convicciones/revo¬ 
lucionarias ó verd-^dere injusticia /social,- ' 

IJECCION APRENDIDA-, ^ 

- Se deben aprovechar cuando se'constaten éstos . caso’s_ (que:.se 
dan en un-'’ considerable mayoría de los subversivos-}' como patente 
arma sicológica, par? atacar y destruir le.imagen cue los mismos 
subversivos,' se b.an construido a fuerza de f a Lacias y erti'mañ^s 
propagandístices o uso de slog^-n.S' d'e arraigo popular,- 


Leedóh No,28. 


LIBE;l'/R RAPm;!P;-uE FERZiS DE RECüMOCB'ilENTO/' 


EXPERIENCI A / OBSERViCIOir. ' 

- Cuando "las*'rTct’iVllaV'fj'e- reconocimiento (se'’.rt equipos ■m6v-;^les, , 

patrullas .tíransported"s eniBlicópteros u otros medios) tomen con- 
tócto con si nné:::igo y ló fijen hasta lo llegado de fuerzas do 
choque, sucede que siguen las yrinsros o-ferrados al obje.tiyc/c\u- 
ronte eí desarycll-o de la o'peroción,- ' ' ■ 

Disci^io:^.^ - A ' . ••/■ 

-de pr-'^v-ac-^r una oglomoraclón excesivo de efectivos mi¬ 
litares en un punto, 1-as fuerzas de reconocinionto deja.n /de ci.U;;- 
píir mom.enténe’rmep.te s’.’.s misiones as:.‘Cjn'’d?s', durante ■■'eríoícs 
de tiernoo innece-sarios,- ■' n 


LECCIO N apre :-;did.>, , . 

" L TaVliropaTA'e" r-ac-'’n' 
lueoo -’a 1? ller-.-sr!':. 
'continuar el curr-linie; 


iCini-.?nto d-.aben sor liberad-as rópid-am-ante 
.l^s fuerz-is' /'o choque, n ■ los efectos 'de 
¡to -de -sus r.r.sionas esc-ecífices',- 


Lección Ifo, 29. 


EX PERI Hi'pXA 
- "Los"* subver 
trol de ri.it 


FIL-STOS FIJOS DE CONTROL SE TC^RIIiN TCFECTIVO^,. 
/ ORSHRVACIOI-L 


érs.ivos , han eludido los puestos- militares fijos- de coh¬ 
as o c~,lles, dand? .rodaos que los G'''iten, ,/ ' • 

' ; , . . ■i i //, 

'i S E-R '/ A D o 






pigpjSION,- ■;' \-r-- . 

/r *.'. - .^stó; h2 sr.do' posilcis po^/cistar 'e\tad,r'5-;dlchcs 'pu.G,s,t>:>s% 'bJ n 
rícidcS: y rui:in,rri3s,., lo .'us- yoc'' 5 - poco Í(3's''' t; 
'• in'efGctivos ' -,■■ •.,'■■ /ci.'■;■::■ V^-. , •. ' ', •.. -,■. V -.■ -■■ -■ .y'" 


non-:: s 
torna 


\;:L£CQI01^ APR^MDIDA. 


0. c-?;'’r^5r; i- oer- 

r 1 Pc; r?'r los niif "to ~ 


_ 

^ pM^stos encárennos de conticl ¿s i:r£ns 
tW'i'V''' ■’ manontefnente. de ubicación-, cpietírar los rviñin?s, 

^ dos de insoección de-vehículos y '’ers.on'-s (por .ej ernpl'' inspeccionar 
soisrnente vehículos cuya rn^irícúla toprine’en rdrero por; ó aque- 
• ■ ' Ho's tripulados por '■'ersonas nayores lóvanas, ; re\d.ser una vez 
' : :$olemenie bolsos de trc'nseuntes, otra vez cvr.neni ■ do los bolsi¬ 

llos interiores, y e otros revi3'''ci6n totól : o:r ciándolos ds toda 
surdoa etc,).- ' . 


- - diá 

.' n? 

■■ ííi 

. r.''* 


illíiúV 

.■'V 'V-’SsWv.; 


í§.^„ 

■y-ípti 
■' ¿ > 
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y-vV 
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Lección Mo.30. 


Ap:íO^'^C’' 1‘^IHPTO D?L FXCSoTvo CRK 


"O D~L I.iO- 


£XPERÍEi-iCñA / 'caSHUVACI v •:•!,. _ ' ^ 

- Cuando un •‘lovirniento' subversivo adquiere un nómep''o considerab. 
de rsilitantes, las riedidas de seguridad ".''.err.ian en .razón .directa . 
dicho crecir:isnto,“ 


DI3 CU5IOÑ, 

— £1' ^u^Witc ■'^el r.d.rero dé sv.d.'-y-ersi'' 
nizativo clandestino, •rravoca se'r:.->s 


;-,Tr' 


’e un escuema oreS' 


sroblor.;.-s de se.curitíad inter¬ 


na,- tornando suraav-iente r.iíicultcsa las pooibilidad.es -le observar 
•nqiT’'-a,s de secreto, coupartinventación, añonin)-''to de int-eqrantss y- 
demás elementos básicos' para la supervivencia de oin movimiento de 
esta índole,- ■ “ _ • . • ■ •■'. 

.LECC IOH 

- Se debe aprovec’v-r al exces.iVo número de inteqr“-ntas '’e un m-evi.- 
m,i'ento, para indivi--u---lizem' e otros subv-ersivos,- locales y e.3C0.nd¿_ 
tés y demás elementos del aparato enemico,- 


Lección Mo,31. 


SuBVSlSriTS IJB COLiFO^^^i Obd L-$ FUERZAS AR-p.DAS. 


HXPERI EbClA ./ 033S1V • CICv, 

- Durante ía caotur- ^0 srv.vers.ivos, suelen presentarse caso- de 
algunos que mas o r.en-es espontánea roen te se prestan-o colabor-'^r con 
las fuerzas armadas, 

.DISCb^IOIL 

- A vGcVb esta circunstancia .se ’'e dificultada por ei i-ecl-o do 

C[ue los subversivos dispuestos ? colaborar, har sido oroto-gonisti-s 
precisamente ■.‘.■s los hechos más ren-udiach's ^■)or 1 -s fuerzas ?rnia'd.'’s 
y encuentran láricamc-nte, résistencis por p=rt£ c.e los militares 
en'aceptar t?^'! colabcración, sin qu;.- la misiva ruede dar lu¬ 

gar a nuev-r-.s operacion-as ¿?citosas,~- 

LECClOId APL d^OiDÁ. ' , ■ 

- Consideraf’lsl-'c'ir-'rce c-as el ..‘i-r/or cu.idadc- posible, i~s oportunida- 
'des que 'se presenta.n de subversivos que estén dispuestos a col-sbo- 
rár, 'oresciridiendo de sus pro-:>ios hechos delictivos,- 


I^^pción 'do,íb^, 

' A LOS. FA:tTLI•^Rcc ny LOS SU3^/HR3IV0S. 

EXPEiii ñPC lA / q^g^/icioC " 

'V tr-avós~ de^ las investi-gacionas ca'otur's de subversivos, se 
'ha constatado que-rn.uch''s ■'-'eces óstn.s se hallan liga-r:os per lazos 
de parentescorná-s o me no.s c-ercano.-' 


i 


E SE 11 V A ■ D O 
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/4 


14 ~ 


D!!:3Cl íSI0M , 

“ í%r tr=’t-'’rsG de mov.íril' 
ser de carácter cerrado o 


'ntps operan en la clandestinidad, ?r 
secreto, los pr5,iTiéros contactos se lo¬ 
gran, lógicamente, hacia las personas con las cue el subversivo 
tenga más confianza, obviamente, los familiares y amigos más ín¬ 
timos,- Es normal que en un matrimonio, si él es'-oso es subversi¬ 
vo, lo será también la esposa y viceversa*- ■ • 

LECCIOM APRE i rPIDA, . ' • 

- Se deben investigar a los familiares do los subversivos detec¬ 
tados (esposa, esposo, novia, hermanos, primospodres, tíos etc.), 
así como a los amigos de su círculo mas cerc'no.- 


III. - LSCCICIES A mW .L DE COrpUC CION. 


Lección No,33, 


CCtíSTANTE COORDIK-’.ClOií EJERCITO-POLICIA FACILITA 


EXPERTSliCIA / OSSErj/A CIOM. 

- A veces se malogró* el é^xito de las operaciones antisubversivasj 
•por una falto de-coordinación entra Fuerzas Arranadas y ^Policiales,- 

DIS gJ SIOM* . ‘ ' 

- T^a’s di5tint--’3 misiones aspecífí.cnG de ambos Institutos (Policial 
y Militar), la diferente formación -’e sus cuadros, diferencia de 
personal integrante v el desconccirniento mutuo entre sus resoecti- 
vos mandos, ha pr'vocedo desinteligencias y a veces duplicidadi 
innecesario de esfuerzos '' mal uso f'Q los recursos humanos diaponí.- 
bles,- Este se ha reflejado en un^ reducción de 1? efectividad de 
algunas acciones antisubversivas,- 

LECCIO N AF~ iENDI DA, . . 

- La cóordinrci'Ón’ E j^ército-Pelicía,' (’ebe iniciarse desde la apa¬ 
rición d’s los orimeros síntomas de' un or-;ceso su’bversivo, e irse 
incrementando paulatinamente en rezón directa al crecimiento y de¬ 
sarrollo del mismo, lo gue facilit'- entré otras coses, el apoyo 
inmediato a la acción milit''.r, '’e elementos oolicirl.'-s necesarios 
tales como identi??iceción, intelíc'enci' policial, dact.iloscopí’a, 
etc,- 

Lección •• • 

p,/xTAR LOS SUSb^'^CIVOS DIRIJAN EL • OVIMIENTO 
DEoÍTe' XC ^QVRtrsT,"* * 

- Valiéridose ’.e s-.stonas ingeniosos .oar"’ burlar les medidas de 
vigilencis vigentes en los insti-tutos "eneles donde ^so* hallan re¬ 
cluidos subversivos'orocGsadns oor la Justicia, logren rearmarjre- 
organizar, adoctrin^^r y e'ón <-’irigir el movimiento, desde los pro¬ 
pios lug.'^res de reclusión,- 

D iscusior ;. . ' 

- Debido 3 que el andamiaje ncL.-ilnistretivo funcional de los ins¬ 
titutos carcelarios esté preví-sto p'-ra el caso re delincuente'S co¬ 
munes, los subversivos fundamentalmente por su propia' organ5.zcción 
y elevado nivel cultural, logran con cierta facilidad burlar 1*s 
medidas vigentes, -ayudados por el a'oarato externo legal qüe opera 

a su favor.- 

R E SE R V A D 0 
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LECC “ON A P R E]'DXDA . 

- Los'subvers5.vos crpturados^ c’Gbrn s?r recluidos en locales es¬ 
pecíeles vue revistan nisdicles afectlv-'s de sseurided, ^t?les cono: 
no disponer de red cloacal r.pie perr -ruc'’s, estar 2 ].ej=dos de cen¬ 
tros urbanos iroportantes, •■-.erson?! de guardia confisbie y que ree- 
lice rotaciones totales frecuentes v a-oeriódicos 


Lección no.35. 


ALL^rí-VíIlnTOS -’ASbW DH C-R-b^liS SON Ií>EF:^ 

s^rocfLi.' ,áoi'r.v.*" 


EXPHRI RNCIt / OBSRIÜ/^CIOH. ‘ ^ 

~ Empleo' v'3 enfendes efectivos péra reolir.ar o.llr^nanie.ntcs de 
grandes ¿reas, fundenentolmente urbanas, ~::rojd res-^ltecos efec¬ 
tivos, en t>ro''';'rci6ri 0 ic riaqnitud y voluiTien 
oleados.- 


;íe xos 3v:scc:.vos em- 


OLSaiSIOM. 

- El em">Ieo 
ra por parte 




rucha cautela y mes’.’- 


onthsuioversiv 2 , puf s 


ClO «3 8x3 S\S'Z'!í'Cid •‘3 US‘^X'3’ 

■r'e los C'^n ■j”.ctor:-.s de 1? p 
provoca oran desgaste a las trop's y material, generalmente con re¬ 
sultado nul-o, lo qtae trae como consiguiont-a, 1=“ afectación de l-r 
moral de las propi-as trop‘3, y otorga al enem.igo una sons-ación ce- 
relativa indestrücti’^ilíd'-d o iripunidac-No obstante, su efnet*. 
es positivo Viacia la población, rué ve. ';v.e las tropas están en I-'- 
calle, y oar^ el exterior de un? imagen positiva -Uei país, en 
sentido de c’.uí aolic sus recursos •.'ilit’-res a tratar -de lograr 


la ca-atura de su.bve.rsivos 
olazamie-tos-, - 


a ¿stos les Ü’^cita su .libertad de dos- 


- Es n rcesar.to ser r.-;oder-'.-do e: 

trilla 


el s'.-v-l-eo de a.-;cct Vs de vc-iümen 
consic'er-:íP.i.f:, ar rastrillajes :.i£ gr^'C-des ¿reas, urbanas o r’uralas, 
por el desg-sste -•'ua pr:-vocr r {.mora 1 y fí.s'co}, apli-c-‘-nci':'lo solamen¬ 
te a finalichsd.-js '’e 'cción s.icc-lóc-ica l-nt-rrna o externa y a res- 
tri.nc.ir el ’m-ol-;.-; --’e la novilidrc’; de i'^s subversivos, e.u l'^s ca- 
■ lies o vías d.e co;.iunicación.- 


Lección -No.tS, 


siGtR yr.ovEC’^r 


tECUESTROE O ACCIOdEE xlALLIDdS 


EXPERTEi'CI / 

- A Vveces ■•er--'c.i-enr;s subversivas 
ce -.'reci'.eria antic.ad,- 


'”1*'ciPs ’.»^Pl'riron '■‘• 'i' ^r'zonss 


DIS gJSIO N. 

- La meticulosidad y exactitud con - ue deben ser ej'' u'radas las 
acciones de los subversivos, han hecho ;u-.a ai-gur.'s !'s mismas 
fracasar-an, a v:.c-.--3 por razones nilrnir-s. Por eje.mplo, un socue.stro 
no se llevó 3 cah..v -'.o-rque u.r.a niña .m-^rdió 


sscue.':- -cvacor. - 


■e follas de las od ^- 


LECCION Ap RENOID.^ , 

-Sacar p-novecl'io -'■or la acción sicolbcica, 
raciones subversivas, rticul^rnar.to secuestro-s que no se han 
concretado.- Paro éstos'últimos os .recomendable dar la máxima ou- 
blicidad a medidas próetic-''-Jss pare evitarlo (no abrir la -puert-i de 
los domicilios de.sconccidos, inten’-'- r re"‘CCionfS, ”:o seguir ru¬ 
tinas, mantenerse al.-rt?, gritar fuertemente en caso de ataqu-a 
+ c ' — 


■ R E 




L) l' 









// . 
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. “ Vv'*'--'.' ’ ' ' ':■.■■'■( • ■ ■ ■. ' ■■■'■■:■.;’ ■ 
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:.y^r a5teR i/ -. vb?h-'ci'. diz l~ s Ji] sriv JCiOiT.s, ~ 

EXP ERIEíICIA / OBSRRVACIOIf, ' . ■ ' ’ 

- Los subversivos reT^lizsn un? .' ^jróoí'ca constante óg calumnias 
acerca de-la legitir:iá.d3d del goHierno/ se acecen a. todas las ga¬ 
rantías exi'stantva.s en el crdenarniento Iviral y ’ •■sean, oor al axa- 
carbamiento de las pasiones locraj.' cvie so edo'.ton solucionas- de 
facto, desceñe cimiento de las autoridr.dos lecolraante constituidas 
y demás cánones de un est"do ;je derecho,- 

DISaJSI OId. ■ • . V 

- Aunque las trabazones loc'^les constituyen cieneralmenté un obs¬ 

táculo a 1? deseada eciciancia antá.subvei'siva do las' fuerzas' mili¬ 
tares, que contrasta vivamente con la inobservanci<? • por los enemi¬ 
gos de toda rogi.a mor'l o jurídica, lo sujeción por i'vrte de las 
fuerzas armadas - los cánones Idgalos, otorga un rescaldo invalora¬ 
ble a óstas, en su oroy^-i ce i ón ’ general nvás allá de i'’s circunstan¬ 
cias 8pisóc’ic''s o concjTst.^s,- ' f- 

- Es importante destacar que mientr">s los subversivos puO'den‘ase¬ 

sinar, secuestrar, robar, chantajear, engaf.or y demás acciones de¬ 
lictivas, sin .= taa'se a ninguna reglamentación ó ley; las Fuerzas 
Armadas deben oponerse a esa acción delictiva subVe.rsiva, sujeta- 
■das por leyes, decretos^ disposiciones y reglamentaciones de ostri_c 
ta y rígida observancia',- " . 

LECCION APFG: 'DlPt, 

- ^ pesar de que a vace.s el rágimen ¿emocr.T tico existente no; per¬ 

mite una irrestricia acción antisubversiva (por ejemplo están.'prohi¬ 
bidos los allanami-antos sin orden legal, la* prisión indebida j’el 
castigo 3 manares de 18 años etc,), La vigencia de la-s institucio¬ 
nes debe r'antensrse c t'.'de costa, ad-acuondo 1? legis'lación existen¬ 
te a las nuevas circunstancias, dentro ds lo“ .'ue, establecen las 
normas legales corrientes,- La' denocracia debe .demostrar ser ca- 
páz de sortear -Í3 amsnaz.a que implica un proceso subversivo,- sin 
echar por la borda los p-rincipio"s 'que la sustentan,- La realiza¬ 
ción en tiem’po y f ■'■rr.va de eioccionss- resultó de un'valor formi¬ 
dable,- ' 




■ 




1% 


Lección Lo,33, 


L..S su-:v-"L3rA'S nc s*:;;: los 'íarglíldos" siríO inte- 


LECii -’ ■ Lp'á .1 biíC-'uESES« . ■ - ' , 

EXFERIEh ' CJA ' / OESERiTi CIO:-. 

- E1'ma*teriolT^humaiv•- •'ue "forma las filas de los ene'.....p'os, está '' 

constituido en gran proporción por intelectuales, burguoses y gen¬ 
te adinerada,- , 

Dj.sg isioM, ' ■' ' ' ' ' 

- Existe un sensible divorcio entre-lo que es la rec'.id'‘d humana- 

de los integr~nt.':s del apbr'rto poli tico-mi litar subversivo y la 
gente a la cual orecon.izan oóblic.'-ovente vá dirigida .su ''lucha li¬ 
bertadora”,- En generrl se trate -.!e'''rófe si Onales o estudiantes ; 
frac-ssados y resentidos que encuantr"n -en la violencia revolucio¬ 
naria una vál'vula .’e escapé a sus prontas inhibiciones y frustra¬ 
ciones,-. . ‘ r. ' - ' 

LECC IO: ^ . ApR Er'DXSA/, 

'- ST deben •áre’*SGnte.r a los subversivos como lo cu e realmente son: 
5,nte-lectuales, gente de'la a-lt?. so.cied-’d sin problemas económicos 
dé ningu.na índole, que lograron su'.nosición soci-al o -profesional 
merced a su propia solvencia económica, y -ue por diversos facto- 
. res (emocionales,, -arofesion^les, -mediocridad, resentimiento, tras¬ 
tornos sexuales o -ce-rson.cles) han abrazado la causa.de la violen¬ 
cia, -al crinen, ol secuestro y el robc,- 
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■.L&cción Ho*39. i 

APP.G'J^3C:-:' R L'''S ASPS.TiATOo CC/. :HT.IDOS„?C?i 
">4 ' ■ C . • VDS - ----- 

•-'E XPERIHITCIÁ /'0B3£I^A CI0i:i. ' . ' ^ '■■ ■. ' 

': -.y'Losi.subversivos, •ned5.?nto/sus c?irripafl?G de ‘iirrorbsrno selectdvo 
•y asesinato, cometen crímenes entre' la oob.l’-ci.ín,- 

DISQJS'IO!!, 

3e deben aprovechar est? s. circunstancie s, r" imple'.n-?rit'’r una 
masiva acción sicológica sobre le población, a-..rovechr-ndo -su avsr- 
í sión innata al derramamiento de sangre,- Inílc-. asíante,, los ^subver¬ 
sivos ejíplotsn sus aiuertos oresentóndoios como '’n.ártiras”; del pue- 
,,bic,■'lo'.'que corrobora que ésta técnica result" suinaniente convenien¬ 
te,- - • ; ■ 

• - XECGIO?PAF r£I:DIDA. ‘ ■ 

- A'orovochar aX rná>ci'‘'.o los asesinatos corr.atidos por los subversi¬ 
vos, dando nuh.licidad ? sus íain5.1ias dolientes, realizar colectar: 
para, las viudas.o hijos dé los caídos,■„conducir campanas de prensa, 
rsd5,-o o televisión •■'ue mantenqcn latentes éstos hechos en la mente 
dél oueblo,- 




Lección lio.40,' 


li-'POhTtí'ICl" Dd LAS lüDIDAS DE SEGü:iXD.\D mlLITAR. 


£XP£RT£!.íCIA. / 03 5£:1VACI0I ,-. 

- Éi’ desc’o'nocimi.ontc de las reales capacidades d e las Fuerzas .-ir- 

raadas, la c.alidad de su, personal, su instrucción, mcr.r.l y entrena^ 
miento, condujo a. los subversivos a sub.astira""rías, equivocéndo su 
apreciación ?1 resnecto,- ' 

DISgjS IOH, ' ^ 

- Este error resultó fundamontai para la derrota del a jarato mili-,^ 
t'ar subvérsiv'o', y pudo hacerse incurrir en el-mismo, por les efi¬ 
cientes medidas ¿6 seguí-idad militor vigentes,- 

LEGO JO ? ! ARPE - p IDA, ' ^ 

- Se debe poner Tnf.~sis y mantener ^1 'léiíimo 1? vigencia de ’';e¿i- 

das de seguridad militar •."•'.e irvpidei'; e.1 enemigo torn'r conocimiento 
de las posib:.lid3das, limitaciones y éficierjcia de combate de nues¬ 
tra s■propias tropas,- ' • 


Lección I;c,41. 


FiiACASO DE LA ACCIOli DE GUERRILLA RURA' 


E XF^RIH^JCIt / ' 

- El intento de llevX ía guerrilla urbana ?. 1 ámbito 
tituyó un fracaso rotundo del enernico ;an el interior' 


o'••mi cons- 
. uaís,- 


DXS 0.15 IO N. 

- El denominado "PLiU T.tTi''(consistente en extender la. su.bversión 
á la campaña del in"':emior (-^el p-ais, r.e.'liauite la r-dic-ación de gru¬ 
pos'Oper-’r.tas rurolss, cuyo refugio estaba constituido ocr pozos 
ó ^tatus-^r.^s’’ con.struíd .-3 'vj::-:. paliar la inexistencia de ambiente 
geográfico adecuado rara 1” guerrilla rural), se .’ebió entre otras 
cosas 3: ' 

-d.esconocl-r.er;tc de la idiosincraci-e del habitante ‘"'e las 
áre''S rurales (recelo propio ante personas que desconoce', 
apego a los principies-tradiciorrÍes, apoyo a las autori¬ 
dades policiales y militares), 

-desconespto -'e sus oropias cap^-cidades (los tupamaros eran 
gu9rrillsr-3s urbanos donde hicieron su experiencia subver-;- 
siva, h.abitv.a.dos al. confort-; de ,1as ciudades, la vida dura 

RESERVADO 
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mi .vv- < ^ 
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fora?ci6n d^al Hjdrcito era, pr$ci?'!r.icnt 0 la acciÓR e» cam-* 
paña, y que la mayor parte de los ovrdros de trapa eran 
provenientes-del medio rural):, ' ^ , 

• «adversas condiciones geográflc. 2 .s (la inexistencia ,de cade» 
ñas montañeses, terreno;- inaccesible o montes ^pesas, pre¬ 
tendiéndose seí' sustituido por mc-cMo de pozos Cavados en 
el suelo, denominados ‘•t?tuseres‘‘‘, lo que aparta de nove»-' 
doso, result-5 un. .error g3.rrafal),- /' 

LECCION APREMDiy > > , • 

- La 'instrucci'd'n debe incluir no sélo los elementos necesarios pa¬ 
ra combatir la subversión urbana, sino también la capacitación pa¬ 
ra las acciones contr:- 1- guerrilla rur-nl, incluyendo las medidos 
de contrainformaci6n necesarias oare evitar que decrezca,' el tipo 

e intensidad de instrucción que se imoarte, . ■ ’ 

- Se deben realizar todos los esfuerzos posibles par-o mantener y 
acrecentar, el resp'ldo y el resoeCto de la población hacia las 
Fuerzas Conjuntas*- 

- - Los planes logísticos deben oreveer no sólo el apoyo a la lucha 
urbana, sino los nodios necesarios pero desenvolverse en las accio¬ 
nes en .éamnaña’,- ■ 

- S< 



nes 

suficiente 

ción del combatiente, soore la base de una sólida,y amplíe prepara¬ 
ción prbfesionol,- ' '• 


Lección I!o« 42. 


r.lPC-RTAMClA DHL CAPuACTHR PROFESIO.NAL DEL. EJERCITO 


EXPERIENCIA / OBSERV ACIOl!. ■ "-r . 

~ l’jor Ser el YngresV oT"ejército de .carácter voluni^rió,' así como 
proceder sus intégrantes 'ie lis c^y-'is medias de la sociedad, pudo 
lograr*un merecido presticio ■•’ntre la. -^oblación, 

DTgQ.jsioM. , ' 

— A pesar de conducir camosñas calurnniosas, pretendiendo mostrar 
al Ejército y el resto de las Fuerzas Armadas* como’ "defensores^de 
la oligarquía, y el imperialismo^, la población no les d5^6 crédito, 
por su identificación* y consubstencisción con l'’s mismas, por tra¬ 
tarse sus integrantes de personas salidas del mismo seno popular,- 

LECCXOM AFREIID.IDA, • • - 

-‘fel ’profe's.1 bnal'ismo del Ejército Uruguayo, el carácter volunta¬ 
rio desus .integrantes (no existvS sear/icio militar obligatorio). y 
la extracción eminentemente popul"r de sus cuadros, resultó de- 
gran eficaciainstrumentar un? adecuad? respuesta antisubver» 
siva,.‘ a la ecíp^^:-i-^al''enómigo*- , 

f iV;., i- • 

Lección No* 43';" . . . V . . " 

^ ' PRB,ERO LA SÚ3\^FISI0M-''30LPE.A A LA POLICHIA'..-,LUEGO : 

■ ". - .. 

EXPERIENCIA / 0B-3ERVACI0KL 

"sus comienzos, y en les etapas iniciales, los subversivos . 
se dedicaron a atacar a la Policía,"desde, campañas propagandísticas 

RESERVADO .. 'U,-' 
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V''-‘''QuéÍi.:fiünca llecará a ■BÍ.:'3,Íé'it\1io' o. i-- su.s\5::nt-iéc)i;>nt¿s* 

APRSlIDXnA*. ■ - ’ • "v ■ ' . "' / 



’• í-fT^titutos -militaxGs de' ens.eño^.za'dé' cónvéhéioñá‘l;..Q hu- 
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'"¿■eccxdn No,44,- 


USAR L'’'^ LBaTSL^CIOR existe;'TÉ AL ^5AXI^lb E Cí- 
PLÉ^É^^L^:Tl 


1- EXP^TEHCIA / OBS ERV-'-TlO^i^: ' ■ - ' . 

Muclvos 3\i'''veGre.ive?- logre;?ron eludir'.al 'principio la acción pu- 
• 'nitfva local,, por inr-iioacia,,'. in~dacu,.?c?.ón do. los códigos ó fi- 
gúraC} delictiv's inexistentes -cue t.iplficex'an. ol .nusyo tipo de 
;peligros ‘que irivlica la.'áGclÓn sedic.i.osn^, 

DISGUSÍON, ■ 

Dado que él trdmite p"!'-'* instrúrAent^'r^nu - v's . •rnedidé'S .-•ju-rldicas, 

; rtó es,,'en lós estados dG.moc.rdt.ic-'s, lo do lo ágil qne se desearía, 

" es necesario so.c-or inici'^lmánte orovscho/de las. me.di'da<i.,,.vige-ntes, 
,IX gra.do n.dxirno,- To.T el c'so ^’.e, •'l'-s ,’'';.;ec!ic!a5. Pront?,s.de..Séguri-- 
.4^d’' establecidas ’e.n la Constitución, se'ó'é.Tarites- a?. ''‘Estado, de 
iSitioV'de otros'.'p.aíses y..que-, pérrAtte-,- dontro-^del (Orden'CíTiientO ju- 
•r.'’'r^dico, vigente-,-Mana; >;npyor -eficacia repr-esiva,- , .:■• 

'' ^C G ÍQN ApriEilDIPA,. ; ^ ^ .'',1 ' ’ ' 

. ,p^:IC fiayoV.'^-f 3 '"X-"*s msdi.d''o's'preerri^s existentes, se -deben instru- 
ftpfetar'"ecn ,1-a íTtavór céleric!-■d j los so.pc'rte'S.‘'\d''4Íí’dd.'C‘^'«(®>e«'S‘?Tro'S'*'''" 
■ pára'■..lograr 3''’oc’Ur?r el.'estr-'do. .de .derecno'-.a-1's nue.v-'’S c.ircunstan- 
•Clas .impuestas por und'forma-'-nueva .le; íitent.ar contra las. institu- 
■ 'Clones i.ooítinvamente'co'nstitúíd'as,- 


t-i'i 'i.! 
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SX PHRIENCM ;.A-C3S£B;)// ^ GI0N ^**. Se- dan-.c,‘?€OS. da'hrna')^^ d's 
:liiran laxQo txemj'j.o y re'quieren él constante envío de' ii 
terios a los comandáoteswi-. 


'írOttcque 
y coman- 


DISCUSIOM, 


__Las fuerzas, contra subversivas deben, estar aierta.s. par?, des' 

cubrir cualquier indicio de, inte Osificación, dél peligro’ sUbVérsivó a 
fin de que puedan envicirse ' 2 . ^tiempo, ios/info'r.'íjes, a ’ lb,S; cOnii'-;nd,''ntss y 
ordenarse las rnédidsE do segu¿id'>d’pertinentes»--* ' 

LECCION APRENDIDA* La inforíaecipn loara los coinand.an.tes deber ser éxa^ 
te y completa, y debe enviarse . a'itieinpo, *, . v ' - N;; ,.. 


iCA^NTOS O DN-i^.^PEo £'I1 


EXPERIENCIA /. 03S E.WAC: 


Los 0 lema ntos; subversivos puéden : t orna r ;.ií>oraénténeamente un de sta camarv 
to o Unidad militar*-* 


DISCUSION 


Los elementos subversivos durante la etapa de- ”?ropsag'’nda Armada" ge¬ 
neralmente no re^lizán ? te que directo desde el exterior r. un de st a c au¬ 
mento o l&iid-'d íiilita'r, sirio que, .mediante eieiTtó;ntó's.- ,in'fijl$ré.dos? 
foliar la s .medida;s- de .seguridad que se pueden.-rb#^ir t 0 t%d^í^-ir€éd.ltén 
un copamiento mornentónec) con .robo de . arma s^' éte*- '' ' 


>££CCION aprendida 


esta primera fase. da l.á 'subversión.'^'Sé debe tener muy. .e"n cuenta- los 
"peligros de lé infiltración yb .sea = de Individuos que,ostón-relécions.-*. 
■dcc . con la Unidad y/p fundamenielmente por el. adoctrinamiento que ■■púé 
dan realizar .sobre el propio, .persoñ?i militar. _ ^ ^ 

Sobre esté p.-rticul:r se .debe tener en .cuénté.la investig.rqion períe'- 
die? del personal, o individuos relacionados con la ' 

■'Asimismo, se deban lorever ncr.mps -dQ segurida.d en la,: 
juren el. peligro' de un' copamiento de la; Ííriidad por 
tfado/s-.-" : •• 


Infii 


EXPERIENCIA-/ OBSERVACION 


empleada por les subversivos 


ji P.lSCUSIQN 


Üh crac.iente.n^ejcd de incidentes do sabot: 
que los ;subversivos, estórt íniciandío el'des: 
des. constituidas.- 

^CcioN At ., ' ' . '. ■ 


Todo incidente en el cual se sospeche sabotaje debe investigarse meto 
•dicaAente*- Otr^.S•^Góntiamedides,■ .'Sdnilos,,; pEOgrémf.:^^ , |Íc - : - ; 9 eguridad’'^ > * 
.]^e.;iíbpnel^^;,.Y.,.dé', 


GENERAL 


GUSTA' 




N. FAJARDO 









íW': y'. -/^x • .• 




la'vvinfr'rnig-oi 'nss ntís' ¿.3 . maquinaria subversiva' ;y '''C>'jn' 


e la'-ASnt...' ;jj=tr ciái 


DH lÁ R/\DIt;o:'F'JSÍ^ '^■+ 




TACTia;s Y TíCNia-^s dh 


E XFc.Vl ENClA/ C3 SS AVAC IC^I 

s ruralGS’y convertirse en cpereci-rnes de yuerriilasv- 
>'.ntas :;Q' que el m^-vimiant subversivo oueda'desarrallar ,un 


Les mt'virniantcs 


OISCUSluN 


brszc insurgente activo-, buscará el apeye de ,Iá p bla.ción :!é Is reglen 
en que los cuerrillaros nsn de operar* Dicho apoye puede buscarse me-' - 
dlanté,-pr'róagsrtdá-, ■réci:-;Vpánsas' y -pr-mesa s -{ofreciend" uae Mvlda mejer" ) 

za- (terr. 


c mediante el use de 


para exigir rescatsa, 
Ir s ,3lamentes sujai*.' 






§(|o*'' ' EXlcE.l.I5;-;CLVC3b2JlVACI^--i'v« Lcs''.ejie.mé'n,tcs s.ubvers7.v< s interc-e tan' las 


transmisi.';nes p.._r redi- íe l-cs alament': s de' seguridad esme medir de 
superar la desyenta.j .sa p sici'ri en'que sé encuentran en 1^ referente 

a c ’inunicaci nes.- ■. i . 

DIbCÜo ICN * Las fuerzas -de seguride d .cuentan-ern :imp.ort.ant.?.s venta jas 
en ,ei émplec da la c .•auniceQieo pr-r rslivO' c-ísi A'^di-r ' 

c:in embargo, les subver siv .s'pueden /btener- val?-osa . ínv: raiaci-rn . . 

interceptando .'las' tf'ensmisi--.nes de las fuerzas• de 'segürj. ■■ 
• dcd.'A'--■ ■ >■ q . . ' "■'"■ ■•■y!'..;. 

LfCGlL N 'AA'iif v'.pXDA; " Las fuerzas de seguridad -.deben ser adiestradas _ 
les •3rocedimisnt-.-,s da seguridad y disciplina '.'e trans.úsicn .por radio, : 
los.c.uales deben ponerse en pfactica- tanto ,en el cuartel ceme en.el - 
curs-Xtle une co-eracíón,'- ■ - ' ' , ■' ■>.: 
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).ÍLláÍ3ÍiisfbÉNÍiÍKÍBí^ré4 


general 


GUSTAVO N. FAJARDO 


■■'■ j'/: ' 'z'^4;: 

■• ' ; ■ ■■ * '' " ' ' ', '■'"' ■■' ■''■•■ ' ..f { vi-.' .■;, 

■ ■.‘- ^ -,..v,y .-r.y-, ■: 'i..'-.' ; ■; '.'.v í ',',V.'’ 


‘ • , . R E 'S E R- V A D O ,, 

;(g ;-jtÍr;U?.C-Í ■’n) • 

|'/3::£í-v; s n. rTiG.’.ínanta s zlecc?-rnan p^ra cnJucir las c paree:, nes la cuarri- 
‘ilcS. as aquélla an 1? ..ua si a-íarato cui»?ra3:M3nt3l n-' hs Hayedo a aícim 
'zar":’n'.’. ha. Icrrs.'.c satisfecar las as J.raci .nas de la p-.bleción.- . ..... 
LECCICI'I ARIE DID/.. Laí fuarzas .le ssQuriJad debsn la tactor a los ir.iur- 
'gentes y aislarles de le p .blaci'^n, 3 fin de i^rpadir el crecimiento- ie.'lo 
subv-ersicB,- 


r-i.-S ir .-n: ' Y- 


:P +■ ACTIVIDADES S:J3V3RSIW<S . 


EA L^S ARHj'.S 


EX.'?^SRI £t-CIA/ 03S£RV.\C1~vM. L"s subvsrsiv'•s están inter.sifica.ndc sas acti- 

.vid?des en las zsnss urbanas.- ' , 

'•DISCUSION, La subvarslán tradicional sa está centralizando- en Irs centros 
ppcblades impcrt.ant.3S y dirige su accián princicclmenta hadia'las-instit'u- 
í ci'nes' gubernamentales y egruoaci nes p- lrticas, ceme taxibián á crganiza- 
l-ci.nes bancaries y cc.:;?':ci.ales pora ..bt.vner f n.d--s, m.idinnt.s el r-rb-’-.,y a- 
saj.t', que .destinan para la pr'secü'5i'''n .de. sus ? ctivi'.la.dos ilegales. Hay 
^’/i-lanc-iá rs'ciente ‘.e que J.os subversivos irmúlsan y tratan de ax'.'Jlotar a: 
^'su pr pie- benaf:'civ. la bcitacicn e :-tu •.•iantil que se lleva a cabe enz;las c: 
i-.dádes.- ■. ■- • ■ ■ ‘ . 


N. ÍECCI>>Í >■ Los fuo.rzas de c-. nt.rasubversión .deban tornar las medid- 
í e-pr.'-piedas ;-era asegurarse que-las'actividades sufevérs'ÍVáST "en "las'¿Un-as u. 
. bañes sean vigilada.Sf Es es-p.ecialrnente útil el estudi con la policía • 


1 . EIUTt-^ia: DE Li S'JBV^SJi^ 

EX-ERIci- CIÁ/ 03SE;dVACI .i. ' Es más- fácil i -f:ltrar la maquinaria subversi.v 

, en sus escal .r:. 0 £ in-fer:. r.eb ou? -oenetrar sus niveles -más altes.-' 








'iSCvSj-Ci'^ •rCf'n rsr?s 3 xcg jci nes, ios elG.'Visntos subversivos cf\.''.a han liesa'-r-j 

. . • ' . ; ^ ..í 

.'.o sueltes ocsiol nes en al •nv- vimíento están c:>nfirni3--.k;s.en uns^^iie-logia ''’; 

v-i ^ •- •■ ..V 

}4l- extremista, sia,nc.o más, ..'ificiíes ;"é convertir.- , ,, ■ 

bECCIC;-'Jn prccra;T?? de c/ntrasMbversicn le-he incluir, esfuerzos 

. '^1 

'párs infiltrar 1('£: ascalcnes mas inferieres, así cc.;y; nsfuarzos pr-ra 'peneó-.i 
trar los niveles más altos.- , , • . _< •■ 
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■ .ÁIICHIVDÓ DS PSaSGMkL DE LOS SoBi^H’feóIVuS ■-b-■ ■ .v-'N. = k ; _ fe: 

B^XfefeEAIc. Las ’crganizaci ñas subversivas escrutan e in- 

vestic-sn ? su parsenaJ.-sistemáticamente para verificar la c.:-nf;.abilidr--i e *' 
idantificrr las capacidáles del misrnc.- • . . 

DIc-JUSIOX. Lasfe.-.'rí; ;'nizaci'',nes subversivas mantienen archives qUe revelan 
los resultodcs da las i.ov sti^í clones -y eoínprobf cienes. Estas indican sus- 
parec-eres en cuanto a is cnfrabllida.i y capacidc.’es del'personal, ningún; 
.otra 'adquisición la seria, ten valiosa a, las fuerzas ie contra subversión' 
mí-' los contenidc;s c'e.l archivo de personal ie una orqr.niiacion sul^/ersiv;-:. 
LECCIOu , Las fue.azss de controsu.bversicn deben hrcer un -asfuerz 

supre-a. pare Ic'. rar recese ?■ los archivos de persciiej. da la rea quina ría su 
versive.- ' ■ 
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Les 
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DISddcalCl'!, 1.3 ^maquinaria su.bversive ni;ntü.Tene'>r«hivos-rriuy carao latos 
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f iOCICiJ / ..•*%3)'iDID;-., Un '.la c-ntrasúhv^a:.: si.cn ;:’.ebe’íncluí.r'asíuarz-'.s 


:IC;J 

.'■ ■■'eoi'iOlD. 

Un 

ron 

río* rid?:. 

’ Ucr? 


• •'■ • '.. , •••■ • 1' '.'j 'ís:'# 

r-n ricrid?:.’ Ocr? iccrli^cr* cbtanGi' y s:;csr ■prvVa-chc' a, lp,5 doVumsntcs ' 


i ifaii-Q.ntas a la cr^anizaci’/n subvars.tva* 31 a-ar-:víCA'-irif.a.nt ’ daba incluir la ■' 

f;,:/ ' -, ■ - '■:•■: „'A 

;lv sa)7iinrci'''n do 1? iní’r.Víaci/n .:btanid? antro ' acuelles c-ua t’.snan •naca,sitad 

• . ’ , ■ • ■ ' ■• , /Ü 

• • • • 


ii/.qcnocürl3 ♦- 


iy; ' ■ : V -r + -f -í* -í- •!• -r v .. ■ 

‘i— E iSji DE LJ -]^'Ei t •• 

CL\'OBbHi’ilsCIÚ'. 31 cen-rci'n.iant ■• ic''da ’ 

i., s ’ •'iC.-.tiz' r. ñas de la ■y*'.y.inaria su’ovarsiv? as iinoortanta para tcdc 
|;'-3uarze c.. ntr a subversivo feliz.- ‘ . ’ •• ' ' 

i; •SClS'iC;". Cuan '.:- sa h-rc: unr. racipilsciln sist-auiatica da inf rmdcicn a- 
:, re? da iivdivid ;' s y .r.i'u'-i aci 'nes su'r;e-rsivr s 1? nuava in.f • rviircicn. yue- 
iiitaroratarse, mas sii .íi'íic-'^ivnjT.ante. Surcan l's patrones y 1?;S intefee 
¡: Xi.Mvas S? t'riian oes clores. 3s puadea. t ■ ;:.-r Ma irdas pravant.-.vcs cpprtu^ 
'Tiante,,-,, ■ ..., 

nCCIDN Al'ii:.-OID.-.. D ntre .-’e un p3is, t dos Ir's cctiviiaíes c’sl g-•bierno , 
""iban p'rticipap eoi al- est ■ líiacira.iento -’e un? base da inf .r.-iV cienes acar- 
; •■ de 1'? :noquin?;ri? sy ovarsov?- 

'Vr • ... 

í¿í;0‘ ' • ■ • I •'. 

¿«Ai . .u- .u .¡* .}* -- -¡- -f- — -- .p , 

. ' ' . , ' ■ ' ■ , ; 

;i;; ■ , -i—r 3 •■Cr..-'.C Dz ^ U.vTA-.C.'.. l . • •••» ■ v V ‘ ■ 


CLi/03S3;‘ó'.'.C3e-i.. .Les subvarsiv s qu-a lla-V'^noa c.ob-' sus. ectiviia 

liis en regi nes. .distantas de sus 'r-t oi s t-arriteri'. s, ^ :.'anude racresan a- ": 

f.A '■ ' ■ * ' - •, i ■ d , . , ' . '1. ; •■■ "-.''i 

¡jisitar a sus faciiircs an ciart.-.s facuos e.ar.ai-nin?.:..?s.- e; ^ 

^V^óCVSJ.Ol';, ..Cíart s subva:csiv: s c.:‘n fracu.a.-'ci?,'raoras.?n -.- I l,a-dc .-de- sus ,’ . ^ 

ií-r.íiili.os en'fechos que ravisteof p-'rr all-os i;.'ipirrto..ci?'-'parenncl o haci 

pr al hach'- de ru-a l-c's •df-'S da fiest?'ncci“n.?l gansr'qn unT.iovimient.-yVfny ^ P 

j- í-’q-.'- bl'^ "*3 oe- s^nos sn ai' ''-ois. es p-csc^bla cue I."*'vogilar-c.'’-.'' <da uñ. núnÍ3'r.i;:,.'i^y;!i^^^^^ 
f- ' ' ' ' ' • ’ ■ ’ ' . ' . í •'. .'•r'-'V^ 

' " ' i I... . .'■■:? 










•cipcrtanc.iá'ti 

/. *■ ■ ••-■y.-'i^ 

' -i ^1 

cumpleaño;| 


/j;¡-raJ^s.a^cracírdo da.. ind.ividuQS resuíta iinoósible. Las fachas de . 
I^íp'é'rsoncj.jí ¿on rnás fáciles de vigila,r;,.entre ollas se cuentan lo 

nivársarios. - ' ' 


s t cs re lie;i 

L£CG:CCM^;.r:iEN5:CDÁ. 51 perscncl de ios servicios de inforrnaciones éncar^y 

debe incluir 


do dé la preparación de prontuarios de persona? subversivas 
en ellos lao facha.s-de i.neportancia parsonsl, Zstf?. in-forraacion" resultare 
muy valiosa para les fuerzas da seguridad en caso de que per algún metiv' 
'tengan que arrestar si indi-Criduo sobversiva. ~ 


;¿X.-HAi.'iiV:Cl;i/u3Si;iVACIoK‘, La ccmpilacián metódica da los alias 
yos permite corroborar el nombre de la persona que los usa.~ 


subversi 


jpISC'JSiCM,. 61 use da alias 3S una práctica - 
sivos. Los conspiraderas siempr.a usan alias 


LSCCIuM APnEi'iOID. 


ndan, es >acialm2nt3 en los ca 


S'jpvar SIVOS 


a tomar acción violenta' contra las oersonas 


.nsurcanciss rura 


sos aechadaS'de ■ ser informantes da las fuerzas áfriiges 


la la as -ciación d 


sones que c^^n >can la. nr'-a-nizacion y los servici-,'S ami 


nudo 


un 


Los subversivos tratan da eli.mincr dic'nos contact'-’s me 
, 1-5 osrsuaeián^ las .a.uanazes y a veces al asasinat 


vitar establecer cent. 


abiertamente con fuentes, informantes o 


fortuit-os 






tvAttói'áv’."' 
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•>■:•• HX-.CTXTy.3 

■£X.r ;AI■¿ivCJ.A/CBoi/l^■^.CIOi^^ .j'u.:.?nt3 ios M.sturb.i. 's civMas circulan muchos 
in>; •r"i‘-3S inaxactos.- . ' . , 

■ jr.ilC-'ólo.Cuanio :.as activl..’.?’’3S subversivas cenaron disturbios civilss, 
los 'bsarvrioras civilas cTriantas tiand-rn ? 'i.Tu:Mir • informas inaxactos; 
las ruiirras vuelan y las axa^araci-'nas sen frecuant.’is, La aceptación tax- 
tual da informas ia as? inicia puede cn'ucir a arr ras gravas, incluso 
las-raaccicnas exccara.drs c;ua puadsn agravar situación, bian sea en el 
momentv . mas-tar-'.e 

LóCC.'Ci! wHínJU/'.. ia 3 A/r lurci5n ia l^s inf‘-rmas hache con al ¡r oósito 
da seperer e iJanti-ficer rum.-ras, indormas du-dos-'s y los infirmas validos 
sa im'.cna en tcl s l,-.s nivelas .la la trasmisión da infarmes,- 


•V Pí3LIC/.CjXi{£o jid3ydAbIV_'_S •:■••- 

EX..'£.-vIG;-.Ci.-./C3c.i.-. ._.I -i';. nequinari? subvarsive cu»“nte C'n órgenos de 
di-fusi-ón :3 n'ticies -prr: mant-^ner in-f'rm'dos .? sus miembros.- 
JlbC.óld'... Hs :r¿ci£ • púa 1-. rponización c ntresubvarsiva conezee los 
órranos ■'? ■'ifusi-'^n :’..2 n-.t'icirs da' los orgenizeeionas subvarsivas tan 
^oian cc.í;i les c^-nocan los '.iambros da Ir u-r'-pie mequinario subvarsiva*‘li 
ch-cs 'rr-n-'s :1a 'i...usi-:n constituya ,• unr -fuanta da -leci-n sobre las- 

ficures dast^cedes do Ir r-:rnizeción y sobra sus políticas, así como u- 
nr fu.5nta da p'sibi-a rianteci.'n,- : • 

LSC. iCVl ■-b. ;dl i-,. Les ..uarzos centra subversiva, s .l?.ben le-ar y astu.’ir-T ' 
le £. public" cimas -i’e le •u-'-'U'* n-^rie subvarsive.- » ■ 


iVúSóil; i£ ii ^ 

/o . "dr .de, 

.::d^€lpPJ 

gfwi 


fioj^áyr.E-ip c femiliorr £ d-a "s subversivos.- 


y.Codl.¿;.; .. y-,míe os y •.•;.?milirr~s la pars'-nclidoda s objst-- da intaras puedan 
su.’iinf.stror ir.:? r"irc5,"n an cu: nto ? su p'stur.a ida elogies y 'SÍcol'-..ica. • 


/C£or..-\,V;'iUiU... 


II •j’-irscnel am.if. 


tiana cont' cto con' c iistadas ‘T 


1'-^ 







)í v'-'-í' 




provocrclD 


sexo' él objetivo' 


UiCCI 


.Ai'REívDIQA 


rción orovocad. 


M '- V 

‘Lf'A"-' 


«íSiSkál-.Síwíü 


j'íf ,-- '- ' ■; . \ l.'t . + * 5 ’ ■!■ ■ 5 ' 'í" t + ,•> V + i 

'■^-.. 1 .- 

..'• i •^+ Pn OSRi^N y^ i)S J.:-‘'7Ií STTG-HCICi’j D H Ai-'TECH.0H.i7ES +-!- 

'’iji' EXFEPXíHN'Q:A..OB¿í£'V'/.--.CION^ Es óosibl-i reducii- Ir- infiltración de les fuer'-^- 

■. 'K ■■ . . ■ ‘ * . . ‘ 

zas, ari'.rdrs por parta da a.le.-ontos subversivos .r.adianta la investigación- 
A'i-:' ^ . I ■' ' ' ? 

de ■■sús antecedent'GS." ■ 

• •• >J 

DISCVSICi'i, Los diversos orgá'nisTscs gubernr.niont-les frecuonteivrentev sos-'-ii 
'' pechan de algunas de sus intsgrantes de ser areivientos subversivos» For 4l 

* ■ i ' ■' ^ 

madio.de investigacicnos do rutina, a menudo muy SvGncillas, es posible 
idantixiCt ríos y vigilarlos c impodirleo el ingreso, segvin fui-re el é 
casci Dichas invectigaciones puoien llevarse c cabo en el m'-mentc de^ - d 
entrada al servicie militar o antes del ascenso a ciertos gredas. La ->► 
ausoncio de dccümantos da identidad setisfaotor.l-as, o* el hecho da no ¿ 
perecer en les archivos. 3.ooaies del lugar de domicilie deci<~rf?do pueden,.. 


per ..ejemplo, revelar al uso le un alias.- 

LSCCICh APíl’-h'DIDA; La aplicr.ci;n cui-.la:l’:s? y sistematic-a de un pro.gra- 

f 

m?. de investigacicn do rutina, -dé antecedentes par? ciertas categorías ; 

da :perscncl militar puede reducir 1-?. subversión» Nc, obstante, esta, sd.^ ' 

'tema a vacas nc ofr -ce les resultadcs dese:.'-‘.ics'dGbido a lás centramad^ .p 

* 

das tomadc.'S per al r-vovimient, subversiw?- cen sus “infiltradores^ 

Deberíc.n hallarse otros^ medios ccm.pla.mentarios,-^ - ’oberr. t'.rnaf muy en •. 
cuenta la reglómentgei-ón .de invastigación ilel personal.- 

•I' ■!' .• 'i -f ;■ 1- -r + + '!• •!■ ■!* 

• - - ' ' 

yXGX.LA;-' Cji^ D E SUBVERSIV OS +> i;.; 

EXPBínHhCXA/CBSEiiyACIGr-i. Lus pr:'CQdimiantos da seguridad le las cr- ií- 
-ganizacicn-as subversivas duronta sus primaras fases de su -desarrollo - 

% c -r' ^ . o 

RESERVADO íÓ! 












■ ^ ^ • R E - S ’ E íl V A D C 

i'-recuentarnente no son estrictos,- - 

^ISCUSICií. Las crc;onizaciones suWersivas cuentan con rícidas ríglai de 
sacurldad. Son antrsneclas en seguridad al comienEp de susEactividades^ 
vin embargo, ia facilidad con que operan .iniciclmenta y la.necesidafl.lj. 
gxtima q’ja tienen de desplegar en grade sume los talentos da sus mejores 
operederes, causan frecuentemente una descuidada .oplicacion da las re- 
,lrs de segur.idsd, particularmente en lo que se rafiere a contactos per¬ 
sonales. Por lo tanto., la vigilancia dur<?-nts un período de tiempo podría 


)erp.tir-l? identifácacicncle múc'ncs otros subversivos 




seguridad deberán resistir la tentación de arrestar preci-pitadámente 
'.‘subversivos idantificades^ veces sera más ventajoso vigilar tales - 
personas con el propósito da identificar otras células. 


E LOS /.GIT;-,..JQRES 


;X?HRIE. "GIA/03SiRV. .CI. 


Con frecuencia los rnanifestrQicnes en contra 


•e las autoridades son instigadas o exnlota.das per elementos subversiros,' 
- , * * ' ■ ‘ ■ 
>I3CUSI0i'. Extre.m.dsta6 S3lñGci;..na-:io.s_.reciban .adiestramiento en las teca_4 


;cs de agitceión y pr.o-íogahda ci-rllejerps,- 

£CCIC:; L? policio daba identificar y fotografiar .? los agita 

,diria.ejritQa- cr'llojaros extremistas e incorporar la,.'; in-i;or =;aí:ión;>.Qb 

■'<■■¡7 ./.iy- ¡r ■':0'' '• *n¡ 

^ "'..A... ^ -htii-y.', 7' ..r,E.:« . . 

'.eñíd^ ? los prontuarios ofr-oirlas.r • ' ' 


IDEITXÍIQ-.CIOE CürlECT.. DE LOS GRUPOo SUBVERSIVOS -í-l- 


;xper: 


Frecuentemente se hace difícil ident 


Cuan^ les 'fuerzas de con-trasubversión orientan su 'rótivi'dafí 


VlSC'-.r^I 

;ontra personas o grupos cue, sin. ser subversivos, m?n 


«2 corra ai riesgo de crear én ellos reaccio 


meyer .o: 
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.). S' ....•■•. •. • .-••'-i‘’‘' ;' ■ ■ --:■ -•. Á •■’t i •<'■ ?,>)> 

p «v -. ‘ --j - • ‘ _ * . - ;, ’■’ 

• : • • . ' . - * . •»»»"-.írtf”* j¿¿ ‘''. ^ ■• ■■ •'i 

. • •. ; :., r9- , -It- ■-.s 

: ■ ■''• ■ íáfe:^. E fT v.A t> c ^ . ■' ■ 

^ir las pontícproducantss c;ue los oriüntan pcstariórnente hecí? Ir-búsqueda 

II ■ ' 

',fe lea . solucr.cnas de crrúcter subversivo hébilnente expiotedasi.pcr lo suliver 
'p ' iicn.»-* " ■■ ./■' '•■'■.■; •' ■ .'■' ' - •■■'"' 

;¡2CCIü:’J APriE.NDIDA, Los sarvidios de infcrn-cicn, tenforna c 1-rs . pautes 
‘nunci^iVs’póx los gobiernes, deben aplicnr con exactitud los distincio'-- , 

%)': ■ íes fijadas per estos últimos sn cuento a cuáles deben sar consideradas ' 
l'Él •ctividadas subversivas,- / ■ , 


.J.- 




<•■ .i 


iX?Hj;HB;.CL''-‘./01lSERVACI0i'í, Elementos subversivos que se han mantenido ale¬ 
gados'de la orS 5 nización por algún tiempo, con frecuencia se vuelven a - : ’ 
incorporar al movimiantc,- .. • . 

}ISCU3Jülf. ■ Ce sabe c-ue elementos subversivos que han desertadovi- , 
lientc o que han sido capturados y encarceládos c ^reeducados'’, frecuen- 
'lementa se inccr'ícran nueveminto a le c- usa si sus antiguos .camaradas a- 

5liccn la debida .resión. Hn :auchos casos, le hacen por temor, pero por 

son 

lg general les motivos el deseo de reanudar viejas amistades con los mieo- 
bros del grupo o ocr razones de familia, prestigio o posición en la «omu- 
nidad. ’.lcunps vuelven por la misma r-zón c;ua - los indujo ? incorporarse ■ 
sl.movimianto lo primera vez.- ' * i 

LcCCiGl: A.'i'iEl DIDp,. Es preciso que-las fuerzas de seguridad se mantengan ' 
al-tanto de Ins actividades y osocir.ciones de ex-subversivos puestos, en, 
libertad ó xaintegrades a sus hogares.- 


+ + ■ + ■ -i- + + 


+ T- + 


AR-lEiTO DE Su:WERSXVOS 




EXFE?J.H.“CI/i/OBSiilV CICi-i. Los sulovarsñ.vos retienen la estructura telulor 
mien -ras están en'prisión o en c:^mp*s de dotancicn.- 

DISCUSICN. .Inmediata mep.te des-pues ^el arresto, los subversivos de bajp 
nivel son v.i-s susceptibles a 1? interrogación y si. rsclutaniento como- 'o- 


:Jí. 


B; £ S ri R V A D O 










v:‘A-y>>viif 


(cwntini 


5.sci'ílin? vArtuoIraents 


i: £ £cn djstruídrs, L 


so jntrsnpmiinte 


u.->vor£ivos 


•oronxo C‘:mc 


r. vxceros 


o ir. estructu 


u£u.'=‘lra--nt 


spíritu da saiuri 


o nu iv-r.ionxa a 


•ii.ocicn dabarían cons 


CurlGu5...r a'x' 0 ÍC/t“ción da ast' 


oCOi;.)! 


guarrill' 


subvarsivas 


n cc'nGicxona.s do 


muni.cx-'n3 s 


ocultes puadan sdr'do^s 


b?stacirniantcs nii.;'.5:c 


rnndamanta futuras epor. 


cub 


clonas rniiit 


arsenal subvarslVi'- cóbtu 


ubi c •'Clon 


anx: 
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ccr)'c¿nu.“ci..n; 


COI 


•orcvocn 


les. subv’rsiv. 


nornbr j s 


concc.'-ri; 


1- situ''c;.''n subvorsiv 


ouirir much 


ra'clut 


su;5vars 


ce r»': cxntx 


ser cl?n'’astin 


■y'T un-" cu:x-.¿r' 


Clon 


,v,..';es;.‘S porticulrr"ss (c-n-fi.eurecicn te-peer^'fie 


utilidad 


situad n subv ;rsiva quo hrn 


'nant=‘s .inascru-ulesc s --uo s 













.reservado 

(c'.ntini.Jrcivn) 

tes, mun3.cicnas y oxpls's.tvos maí-ianta si cantrrb.?nclo.- ..• • 

."..^PvEMDlD.v.. ¿ Cu'los s-'n' los rasTjltrsi'•£ •?.lcsnZ'r:tc£ ? El astric- 
t.' centrcl ojarci.ic sobra íes r.iqui si cienos "íj , o rma s , municiona & .y ax- 
picsiv'. s ’n.o lirnit.^:!'*' su libr.-. r'lquisici 'n, l^ndc lúe;:!' o qua, tanc;-n 
quo £ 01 ' r..:’quiridos on el oxtrenjoro y s von intro-'.uci'ic , ?1 p.o.ís an x‘'r- 
m=‘' clr Tiostina. Estr h-' dificultode onarm- nto si acuipasíiont.-:. olo les 
fuerzas Hubv.jrsivc r . - ' •• 

T.r.'.ibian ho porm?.t.id:. confirmar que 1 armo monto •de los guarrillo^ 
res y sus municio-n.is pp.^ ’on 3.?r muy limitod 

J.;,ur.l.monta, c-or; raspa etc .o les oxplcsivcs, oi control an les 
contras ro.injrcs h~ pormitiob' limitar al r'bo sistem/tico que- se rooli- 
z-'br on ostos cantr. s, les que po5tjri.''mant o oran o mole; a des on 
bricácivSn de berfibos erseros 'c-’r. les ;xtre!r.ist'.s,- ' ' . . 

^ j. j. i 

■-í-t yiGiv^¿ic:ujLiú 

I 

SX..'^HRIE‘.-‘CI.'/C'3Sz..VaCICíñ. L- vm.c.iloncií' cénstonte y cuidedes''. io cru¬ 
ces da freentoras per porta olj pars :nas y morc-oncios sarviro p-ir? redu¬ 
cir el núrn-ro .ie ontrndos í1,;í:;o 1;;S y prop"'rcicnrr’^ un .•.■'lodio do edqui- 
rir informe cien útil s'br.e i s subversivos,- 

DISGUSICií. Los ‘lom.,:ntí.s subv.rsivos .;xtrenjaros e vacas troten •ie por 
n.;tr'’r en un p.'^ís sin l" '’ocum.jntecicn'logel do rigor* es 'p'-sible iden 
tifierr " l.s .■;xtr...miste¿ que viajan -o peíses oxtr.*-njoros pera recibir 
Edoctrin.'.miento, y quian'js h'n sido acusados de exp.rtrr la sr.bversicn 
en el mor-iorit,. .,'n cjuc cruien una frontera; urn' vez así iientixicadc, os 
pcsibl.. ..''.'•nt.jnc-r sus octividr'.des boj vigilancia. El em'pleo da Ij.stos 
de vlgile.ncia y ol suministr.;- de otras pautes 'specificas sirvo'd.:: a- 
yur;.-' ? l'S onc^rgoios del ■c..n-trol dol cruce de frentoras.- 
LHCCXCw AiPRENDIOA. nos fuerzas do control fronterizo dvb'jn tener tore¬ 
es espjcificns on cuanto al suministre do inf.ormacifn, así como res- 
pect d.il estrict..- cuvpilmiv-nto lo las leyes,- 







ÍÉr '''' ' ftS 5'E R V A-D O ; 

£XFHx^IHi•jCL" VQ3S£ aV^CIQ^; . 

-LO£. 5 ru.->os subversivos suelen establecer nuevas'organizaciones que u- ' 
■^tilizan para explotar probiernas nacionales e internacionales en sus ob 
.istivos de corto y largo alcance.- 
CX ^£>1T ARI0 

“Cuando no hay disponibles Organizaciones que sean vulnerables a ser “ 
infiltradas y controladas por subversivos, o que se prestan para fcme_n 
tar caiúpañas de propaganda subversiva, las egruoaciones subversivas tr¿ 
tan-de explotar asuntos de interés público, estableciendo nuevas orga¬ 
nizaciones encubiertas o utilizándolas par? lograr el.apoyo popular e 
influenciar la opinión pública hacia la aceptación de objetivos subve£ 
sivos bajo pretextos de que ellos siguen una línea objetiva y apolítica. 
Siempre que sea posible, estos grupos subversivos utilizan como supues-' 
tos dirigentes a eleinentos cine simpatizan con o o personas, 

que no están vinculadas con actividades subversivas, con el fin de dar¬ 
le un aspjcto de respetabilidad a sus movimientos.- 
LSCCIOi:. AjPF¿:- .;DJ.DA 

“ l 

-Ss necesario que las fuerzas de seguridad se mantengan alertas a la 
prol'iferacicn de organizaciones creadas para la explctación de asuntos" 
de interés nacional a internacional e fin de deter.ainar' si éstas están 
infiltradas o bajo el control de subversivos,- 

-La más eficaz de las erraos contra subversivas es la publicidad. Las - 
fuerzas de seguridad deben .prepararse debidamente pera dar amplia publi* 
cidad a la naturaleza subversiva de tales organizaciones, empleando - 
pruebas documantadas.- 


MI-.' 

fe-.' 


nA-, 

; i- 
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.£X P.'iRl£ ;:CXA /Q3.SHblVA CION. 

-Los grupos subversivos frecuentemente tratan de subvertir conocidas y 
respetadas organizaciones locales y nacionales y asurair el control de 
las mismas. Si estos elementos no son neutralizados, las organizacio¬ 
nes subvertidas bien podrían influenciar indebidamente la opinión pú- 


^ . V 7 

a ES £ R V A D O 






én de íTietas ds bas^ subversiva i 


.os cruvoE subversivos seleccionan inieriibros para que infiltren organizacife 
,es c.ue ti''ne r influencie en Is ooini^n. pública, tanto local co.no nacional 


na vez infr.ltrsdés en las nrcanizrcienes, esto 


eltí.yientos llevan a cab« un 


ien ©rv^anizada .ca'iipaaa subre.jticia para anóderarae ‘le pdsici'nes claves 
infl enciar la opinión y las decisiones da política a seguir de l©s di 


1 ocu,>ar estas oosicicnes claves, estos ele:nantos 


nfiltrades tratan de suplantar o de inducir a los diricentes no-subversivo 


ara cue modifi^juen o ca-.':bi 2 n en su totalidad las' decisiones respect© a la 
.ilítics a segviir y la postura‘pública de la organizacien. De esta '.panera, 
a or. mizaciún subvertida so convierte on un controlado vehículo pare " 


a diseminación de propecanda subversiva diri'^^idt a influenciar la ©'.vihión 


blica hacra la acsptcCión de objetivos subversivos 


CGIC) 


:DIDh 


. Las fuerzas de segurida deben .Ti-antener estricta vigilancia sobre ios 
iynb3.os en las p'^siciones directivas y en los ;:onupcia;nientos 'úblices • 

}S decisi-'nes respecto a la -j-lítica a seguir, nue ocurran en organizacions 


con el fin dte determinar si elementos s”bvorsivos (siinpiatizan 


o mosibles ■'niern.’jrc s de 


iltradc y están sub’virtiandc el prepósito básico de 


f. .'rganizc Clon 


i-' La mes eficaz de las armas c’■ otra subversivas que se puede ern'pleaf" es la 
íblici'dcd,. Va que para 'mantener el c ntrcl subversivo de'la ór;.anizaci6ñ 
i.ífiltr=cl? as rnenast.er que sus miembros y ¿1.público en‘general continúen ig 

r'*' ' ^ 

^-rantss,’ las fuerzas de sagurida.l deben breoararse debida.iente para - 


r a';:rpiia ' 'ublicidsd a estas in'filtrrci ■•nas utilizando documentos que - 
:uoben el historial subversivo y las actividades de las personas implicadas 
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EXPERIEMCIA/OBSERVACION. ; 

-Dos subversivos trstan de reorganizar la estructura celular de sus or¬ 
ganismos durante su parraanencia en prisión.- 
■'CüivSWT ARIO 

rlnmediatarnente después de habar sido colocad'-s bajo arresto, los subve.: 
ves de nivel bajo sen los más vulnerables a ser interrogados y a ser re" 
ducidoos como agentes dobles* lio obstante la intensi:iad de adiestramien¬ 
to que haysn recibido, e.l temor da estos elementos hacia las fuerzas ce_^ 
seguridad es de primordial importancia. En estes casos, la estructura r; 
guiar de Las células se destruye y la disciplina casi no existe. A fin 
de prctegersa ellos mismos y proteger a la organización, los jefes de c< 
lulas y otros subversivos da sito rango tratan de restablecer su autori: 
dad Sobra los miembros subalternos. La reorganización de La estructura • 
celular subversiva y el restablecimiento de la disciplina se lleva a ca¬ 
bo normalmente en pocas semanas. La intensidad de resistencia a las int- 
rrogaciones de las fuerzas da seguridad y a les esfuarzos de r.eclutarnie 
to, así como el grado da seguridad organizad>nal de les sediciosos, es 
en propcrcicn directa a la reorganización de las células.- 
LECCION APFíEdP IDA 

-Las fuerzas de seguridad deben p* segregar a ios su.bversivos bajo arre 
te y someterlos inmediatament-e a interrogatorios para lograr ^raejer infe 
macaón y aprovachar las pcsibi.lidades de reclutarlos. Los agentes de ps 
netracicn deben . infiltrarse dentro de las prisiones y campos de det: 
ción con el objeto de observar como los sediciosos tratan de reorganizé 
la estructura celular de la orcanizacidn, y al mismo tiempo identifica: 
a los subversivos con posiciones claves.- 
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£XPER I £l^iCIA/03SERVAC 10N. 

-Los subvarsivos son susceptibles a que sus faltas de disciplina y sus 

ccrrupcicnes sean reveladas públicamente.- 

CO-^KrTA RIO 

-A pesar de que el aparato subversivo puede controlar hasta un grado c 
siderable a sus miombres, existen problemas relacionados con soborno, 
corrupción, malveraación y falta da disciplina entre los líderes de le 
9iiMros_i^termadios,^ __ RESERVADO 
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El aspecto da alta rncralidad c:>n qua sa revisten los frentes subversivos 
publica;V:ente para hacerse destacar contra las actividades del gobierno, 
los colocan en una p-'sicion vulnerable a publicidad eficaz y contrapropa¬ 


ganda,- 


LECCIOH A ? R£:vt)IDA 

-Las fuerzas de seguridad y equipes aspeciai_zc:h:s en guerra psicc'l¿ 
gica deben darle amclia publicidad a los casos de ccrrupcidn, malver¬ 
sación, y falta de disciplin?: entre los líderes subversivos,- 
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'EXPERIE NCIA/03S - RVACION. - 

-3i ios disturbios civiles que pueden propagarse rápidamente o que pueden 
convertirse en incidentes graves no se contrarrestan con prontitud en su 
lugar de erigen, ástes puedan propagarse a otros puntos y por lo tanto - 
podrían necesitar la utilizacivín de un número mayor da tropas y de pers¿ 
nal da soguridad pera contenerlos debidamente.- 
Có'.v.EHTAR IO 

-S© ha pedide comprobar que la pronta utilización de unidades de segurida 
durante disturbios civiles que se extienden con rapidez pueden neutrali- 
zar tales de.scrdenes, antes do que estos se intensifiquen más allá de las 
pGsibiiidades de las fuerzas da seguridad locales c regionales para con¬ 
trolarlos. Per entraste, le d.emcra en la ^ütilizaciún de fudrzas de segu 
ridad puede resultar en la necesidad de compr..meter un número mucho mayor- 
de tropas. Los servicios civiles de no’ticias proporcionan una constante 
fuente da información de gran valor- potencial para las fuerzas de seguri, 
dad. Esta infcrmacicn la permite a estas fuerzas estar más al corriente 
de les actividades y de ios proocsitos d.e aquellas pers-:nas que partici¬ 
pan en dis-'curbios civiles.-* 

LECCION Al- R HrCIDA .- 

-En la formulación da planes para el control de disturbios civiles deben 
t.,: incluirse disccsici.ones detallados que aseguren el acceso oportuno a 
todos los medios de información abarcando prensa, radio y televisión,^ p_a 
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ra ssacursr que las fuarzas locales de seguridad estén tan répida y cera 
pletafT.ante inforríiadas con\o sea posible-- 

•r t + + i* *í- + t -í- + T- + v -í‘ + 

E X?ERIEi :CU/] QBS£fi VACION> 

-Los servicios de noticias, tanto aoiges co;nc nautrolas, infcr:T\an con 
exactitud cualquier acto reprasivo de la policía llex^adc a cabo durante 
las actividades de reprasion contra desórdenes inspirados per la siabvo;'' 
sión.- 
CC.v£MTARI O 

-Los alsnientqs subversivos incitan a desórdenes ios cuales reciben la ¿ 
tención periodística da is prensa libre. Cuando los autoridades emplear; 
una fuerza excesiva oara contrarrestar estes desórdenes, la prensa rmes 
tra al póblico -on genorai fotcgrsfírt en las que aparece la policía g-.l- 
peande o pstaando ciudadap.'-s ensangrentados y somicenscientes,-Estas sj 
tuacicnes tiendan a ci-ear una imagen desfav.;rabia dol gobierne y sus e- 
gencias gue velen por la ley y orden.- ^ 

LECCION APREMDIDZ , 

1.- Todo .v.ierTibro de los órganos de seguridad sujeto a ser il¿ 
made para participar en el control de desórdenes debe [-fe recibir instri 
ción extensiva en materia da relaciones públicos.- 

Los periodistas deben ser provistos de identificación que 
sea fácilmente -visible pv^rr su debido use durante la realización de su 
laboras en períodos de deserdanes. También se les debe proporcionar a 
los pariodistas cualquier ayuda razonable por parte de las fuerzas de 
seguridad,- 

•I* -f- i* -i- V V T T 'i* "1* + 4- 

£ XP£PJ.£HC3 >\/ OBSERV ACION 

-Murnereses unidades de seguridad o de informaciones generalmente igno¬ 
ran la dccumentacicn informativa disponible en ctras organizaci-.nss he 
manas.- 
COMENT A RIG 

-Cada una de las unidades de informaciones que mantiene información ir 
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vestigativ? debería* de publicar un índice de la información* que posee 
par? el beneficíe ,da otras unidades hermanas. En rnuches casos, el sim- ' 
pie conccimiento da la existencia de un documento constituye el primer 
pase para la adquisición del mismo. Dicho índice debaría señalar si 
existen copias'de los documentes o indicar al erigen de los documentos, 
pertinentes.- 

^C CIüM APi^MDIDA ' ' . 

-Las unidades de policía y de informaciones ocupadas en.funciones de in 
vastigacion deben -«jj, publicar y distribuir periódicamente una lista de 
los documentos que mantienen y de coordinar regularmente con otras orga 
nizacicnas hermanas respecto a la documentación informativa que respec¬ 


tivamente oeseen.- 
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EXPERIHívC IA/QB SERV A. CION ' ■■ . • 

-En ciertas ocasiones, lo.c Centros de Operad ,:nes de Emergencia utiiiz¿ 
dos per la policía y las fuerzas de seguridad durante'períodos de dis'- 
turbios civiles violentes están ubicados en el centro de las'áreas en ' 

' •*' 

donde tienen lugar estes disturbios.- ' • 

CO-:€t!T;^R IO «'1 

■ ■ y ' ' ' í-4 

-Cuando al pue&to de comon*lo se encuentra dentro del area en donde ócu^ 
rre la violencia, se presentan problemas de considerable importancia, - ■ -«i 
tales com" el mantenimientc de la seguridad física del propio Centro de ' 
Operacií. ñas, la protección del mata riel, no divulgable, la protección 
del personal del comande y da aquellos relacionados con las operaciones 
la alimentación y alojamiarvto del personal, la seria restricción del - 
movimiento de los comandantes, v los nsligrcs de exponer a altos emplea éé 

■..'i 

des del gcbiarno a la acción de los extremistas.- . >0 

■ ' "¿¿i 

L ECCI O N apr£í-.;dida ■ - _ . - - . ■ 

-Al selecci narse lugares para ser utilizados ceme Centros de Operacio- 
nes de Emergencia, deben evitarse edificios o áreas, que pudieran ser ' 3'^ 
rodeadas por elementos ravoltcsos.- ’ • • ■ 
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. Un V‘..lur.ien elevado en el trá‘J:icc mensajes durante uarícdcs de viclencia 
ocal trae coiiic resultado el atraso en las labores de los servicios de. traj 
isiones da las fuerzas de seguridad,- 
>..:.£X7XfiXO 

Le a:lic3c:.cn de prccedimientos indebidos''en- las trasmisiones ocasiona a-' '; 

" . ■ ■ .} 

rases en el envío y el raci.bo de mensajes durante períodos cuando la rsp.! . 
.=}<: da- trasmisión as de suma importancia 
•OCIüU ' - . ' _ 

11 aruipc :.s trasmisi-^nas leba ene.entrarse disponible en todo momentc 
^ra su use ■ en lugares d..ndo fíxi.’sta la posibilidad de que ocurran disturbio. 
:calss. También, deberáber disponible personal debidamente adiestredo- 
rrc operar el equiuo lá^.;24 .miras .iel día. El contenido de los mensajes 
•jber í ser breve, oaro cloro y coirolstc.- 


+' •'* -r *r •!- .-r. '5- + •r' •!' +■ "i* ■!* •}■ 

• XPHilVS : CLv/GDLl:!/. .CICU ' 

-cC ca.pa.las de v.ropacanis c .ntra mdvia.'iantos su.bvarsivoft fri>cuent«mente 
m da ii.mtada eficacia.- 
. i-gN TpjllO 

In ui\;.chcs ocasiones los erp.íipcs. i-il.rtares de guarra psicvlógic? están.inte, 
codos por parsonas cue no tian-ar les mis;.-.os orígenes -que la oud.ieocia a qUi 
2 ¿iriga la prooíganda. .En toda prcbabi.Lid-ad, I .5 audisneia praataría más 
;ancic:. a l.o -qu.e ¿.irían '’perco:i-s de .su pri-.n:.? ci-:se“ sobro exnei-i;ancias 
2 las cue ellas han partió: i-ac’o pars.m'l-'tiente, Parsines que heyen sido su¿) 
irs:'vcs p’..;aden expresaicse. de :v..anara oonv.'.ncenta.- 
ICCI^: ; y.PRiivDIpA . 

Las'f ua.rzas ce seguridad podrían organizar equipes da cc.ntraprop:; ganda in- 
3-rre..;os jo.r a,ntiguos ele.nentcs subversivos para hrblar públicamente c'n eri 
.sic an al parjuicio que Is actividad .subversiva 3 la larga si-g;'.:.úica para 
1 robircicn.- 
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i Xx^R IE.:C]A/OBb£RVACIOM 

•Loa ore ?;■! i Simios subversivos clandesti.ios almecensn en. secrete armas, muni- 
d.ones, alimentos y abasta cimientes médicos para usarlos’-mis tarde cuai^ 9 ^ 
.os gruper 9uarri.Vl3ros se sncusn.tren orc^nizades y ad: e'strados.,- 

■ ■ •■• 

•Los guerrilleros necesitan recobrar estes pec^ueñes dapesitos•...-.un cuando 
.es insurcentes con una peque .a cantida.: de apeyo lor.isticc; éstos requie- 
.en alcunas armas y mun.ici'nos, y cierta cantidad da alimentos y abasteoi- 
..'.ientcs médicos. Si estos abestecimientcs rueden .Iccalizarse y nautral.'.zap: 
'":s, es rñuy posible que futuras operaciones milr’.tar'a’s .•ibédah'"'retlu'cirse ccns_ 
iera)il emente 
£CCi^ 1 AS/ií: I ', D IDA »-* 

-Los infor.mantes en los niveles bajos y elementos subversivos capturados p- 
¿en suministrar infcrrncc.ién sobre la ubicación de ios abast.ec¿.miant09 alma_ 
cenades, Vna rápida acción per parta de las unids-s'as militares y de la rol 
3Ía ara neutralizer estos r’.epositos reducirá ce sidarajílementa la habili- 
lad futura de los 3l3ment ;.s subversivos para linear a Ccccgí Xas actividades 
amadas da les insurc-entes 

■r + + -P ■ -i- ^ -i- .'• -> -i' ¡* •«• V ■ ■ • 

É jCIA/C3SE.l^^^CION ^ 

tEÍ nivel de obtención de, armarían tos, .bien mediante co.mpras legXtirnás c a 
través da r-bos, se. elava co s."». dará'clemente durante períodos de disturbios 
civiles.- Esta situación ta mbién ocurre'en lo que respecta a materiales in- 
;!fla.mabl€s y bebidas alcoh'-lñcas. - • ' . 

CO. Eí'^íT a’-.RI'.O • ' 

‘-Duranta períodc-s do disturbios civiles, la cernpr-e da arma.ment;;s, niaterial 
i;iflamablcs y be?35.das alchoclicas sube C0’.!£id¿r3bls'::3nte. Todos, estós artí 
los fluyen’considerablemente el nival .qu-e-estos iisturbi.es ’puodan alear 
zar. Las ar.mas y municiones pueden ser fácilmente •.a.lmacanadas y utilizadas 
más tarde en el curse da nuavos dosórdanas»- La ocsasion de crendes canti- 
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dades do armas y municiones.^sn manes da sleniantos disidentes aumenta con- 
sidarablo'.nante la posibilidad de que ocurran actos graves de vi ’lai'icia on 
Ga scs< tde de sórdenes 
L5CC JG:rAFR3reiDA ....■ . ‘ 

-En seguida que ea desarrollen, situaciones de jiisturbios, deberá poner 
se en vigancia la restricción y el control da la venta .de armas, municic- 
nqs, materiales inflamables y bebidas alcohólicas. Les robos de armes y - 
municionas c;ua tengan.lugar deberán ser cuidadosamente estudiados cen'^ 
g1 fin de que-estos -revelGn la acumulación de armamentos. /'Sioiismo, debe¬ 
rán, vi •• utilizarse los servicios de informantes para determinar coaies ¿icn 
los"' organismos’ y* rá's personalj.'dades ;subversivas qüe'‘G"stáfí"'’p'CUmulái^ 

t • • 

mvinici •-■nes y exolosivcs*- 
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E XPH.llE : ~CL^/OBS£ R\iiCION. . 

-Las empresas, que ■ surninr.stran servicios ••úblicos sen vulnerables al sabo¬ 
taje y constituy'en.:'■.•c.sibles blancos ’oara e.leooo-iitcs subversivos que funció 
non on las^áre-ps urbanas.- 

-Un' importante obj.etivo .jara el sector subversivo es el de dvestruir la cq 
fia.vza popular en 1? habilidad del gebiern.- pera cumplir con sus misiones 
Los servicios póblicos son simb;lcs da la función gubernementcl y consti¬ 
tuyan blancos excelentes p<7ra las crganizccionas subversivas.- 
:.iemás, 1>? ■mayoría .do ast.'s s-jrvicics resu.ltrn ser lelancos fáciles ya que 
para, sabct-earlos sa raquiere poce conocimionto ticni'coi Cbr.ercs flmiÓLia- 
rizados cen las funoi.'nes de astas empresas pueden ser raclutcdcs por e- 
lamentcs subversivos. • Cucn.’o estas empresas fueron o nstruídas no se te¬ 
ñí.: en manta el concepto de defensa. Por consiguiente,’, les arn reses que 
suministran servicios de ?'guo', fuerza, eléctrica, ges natural y taléfor.c 
son vvlnerablea el sabot.ajc.- 
íi5cc;^''g j V ji“i 

“Hs -iienostar que las fuerzas de saguridá ', especialmente en l-'s sectores 
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urbán.-s, desarrollen planes da ccatingancia psra hacerle frente a las 
actividades de sabotaje o ios etaqu-as contra servicios públicos*- 
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EXP£RJ.£/^CI4 /CBS£R VÁCIüH '. * , ' ' , 

-Durante oeríodcs de disturbios civiles los elomsntos subversivos hacen 
use de rumores para fomentar oi miedo y la vicler.cia,- 
CC.Á£i-iTARX Q 

-Es muy posible que durante les períodos de disturbios civiles, los e- ■' 
lamentes subversivos posiblemente traten da fomentar actos de violencia 
y al nism tiempo traten 'le evitar ser identificadlos per las fuerzas le 
cales de seguridad. ’Jn método efectivo de legrar esta propósito es ai 
de sembrar rumores durante situad -nes de disturbios civiles*- 
LSCCIOI-; APRENDIDA . 

-Durante situad-nes de disturbios civiles, las«fuerzas de seguridad de¬ 
ben de establecer un -'Centre de crntrcl de rumores'’ baje el funcionarnian 
te de dirigentes de buena rep’Utaci-ón en la comunidad, para dar a conccei 

■ ' -'fi¬ 

la verdad acerca de les rumores sembrades por elementes subversivos para 

crear reccd'.'nes violentas entre las multitudes.- 
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EXFERIEMCIA/OBSERVAClOi -^S 

-Con frecuencia les organizad--nes subversivas nc tienen las facilidades 
para cviriunicarse efectiva y rápidamente c/.-n ctres elementos dentre de 
SU .propia ■ rganización o con otros grupos subversives.- 
G0;-.El-iTAR 10 

-Cuando Iss fuerzas do seguridad detienen a miembros de una célula sub¬ 
versiva, frecuantementa les es -pcsible obtener'infurmacicn eral c dccü- 
nxentos que indiquen 1? ubicación de otres células, de personal o de e- 
quipc.- 
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LECCIOK APRENDIDA ' ’ ' . 

:yr -; •. /•••►, . ...-■.■ ^ • . ^ '’* ‘ 

':-Los .documentos que se' capturen otaban. 


ser axaminadcs inmediatam.enté > 


;-i’í'ií 
í\ 


V', 


‘y¡.loE pri, si ñeros interrcgadcs-.-^nmedi. t-.:r.enta o ara .determinar la fuerzé-íí! 

■ r'-^ A''-: ■ ' , '■ .. ' ■ ■ - - • 

• y!: la compcsicion de otras células*- Lr^ rápida rutilizaci/n de .la informi-i 
/pión obtenida pueda resultar en el arr.estO'da otrc.s su.bvers,iv-c-s>-’ 


.?/! 
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EXI^RIEiXlA/QBSgRVACIOMES • ’ ■ ' ^ , ; • _ 

empleo de personal .iesh" nesto o pobremente capacitado durante func.io 
nes de allanamientc o da registro, general perjudicara seriamente el prej 
tigio del g: biernc,- , - ' 

CQiviEHTAR IO , ‘ 1 

-Personas ocupadas en la investigación y búsqueda de elementos subversi'v 
dentro de la propiedad privada, son en efecto representantes oficiales^J 
del gobierno. Cuando éstos ccmeten un robe, o insultan c maltratan a ci,:'; 
viles in:-céntes, se crean cendici nes que inducen a la^ defección hacia 
ideologías o causas subvsrsivas,-r 
y£CCI Q M APRENDIDA 

■f»El personal que se selecci na para participar en actividades de allana' 

miento o de registres generales deberá ser honrado, disciplinado y 

estar debidamente adiestrado.- . 

• ( 

/ 

-r ■■> i- ~ -í- -í- -í- r •5' R- + - A 

EXPERIEl-iCIA/OSS£RVACIOI-'!ES ' ' . •' ' f 

rLa policía local conoce la identidad y la ubicación da las personalid^i, 
des subversivas de la localidad. La policía también tiene conocimiento ■? 
de lá ubicación de las áreas donde pueden ocurrir disturbios y la dispo 
sición física de estes lugares.- 
CQiENTARI ü • ■ ■ 

-Suenas relaciones de enlace y cccrdinación con los oficiales -..e* i.r 

.íi.vlvt; .■» :.l/.er de la policía .-.¡,•.1-* pv trul...*!, son esenci¿ 

les para los c. mandantes d.e trepas encargerlo's del despliegue de tropas 
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durante períodos de disturbios civiles.Los funcionai'ios des^nadós’ 
áreas propensas a que ocurren disturbios pueden proporcionar información 
de gran vs-lor sn la tarea de asilar a identificar les militantes que se 
detienen para fines de interrogación rutinaria.Debido a los cambios quo 
peurren en las Ciudades corno resultado de los proyectos de renovación 
yrbana y otras obras de construcción, la policía local también podría 
ser de sumo valor en proporcionar información actual de la disposición 
física de Iss áreas que sean de interés para los comandantes.’* 

LEGIOXES A PREMDIDAS . 

-El mantenimiento de buenas relaciones de enlace con el personal, local 
o,ue aplica la ley bien podría ser-de gran valor durante disturbios que 
requieran el uso de tropas del aj.árcito.- 

T ECMICÁS DH AGITACION S'JB vERS IVA 

EXPERIENCI AS / OESHRV^CIOW ' ' . ' ■. 

-Técnicas d e Agit ación Subversiv a «Los grupos suelen aprovecharse de 
las muertes que ocurren en brotes de violencia civil, para provocar, la 
agitación centra al gobierno e intensificar la-violencia. ' ■, 

C01-.ÍENTÁRIQ . 

-Los grupos subversivos tratan de crear mártires políticos para des- 
, pués aprovecharse de su muerte con el fin de obtener el apoyo, de'las 
masas en sus objetivos subversivos,intensificar la agitación póblica 
contra el gobierno (local, regional y nacional) y fomentar aun más,la 
violencia. Esto, a su vez tiende a crear más mártires, más apoyo, para 
la causa subversiva, más violencia y finalmente el derrocamiento del 
gobierno.- 

-La muerte de una persona bajo circunstancias que pueden atribuirse 

a la acción del gobierno contra personas de la oposición o contra gru- 

• * . * 

pos-de la minoría, constituye eficaz material de propaganda contra el 
gobierno. No es necesario que el muerto haya tenido vínculos con al mo¬ 
vimiento subversivo.Las circunstancias de su muerte proporcionan la 
base fundamental.- 

-Con frecuencia al 93:000 subvarsí.vo actúa mediante 
para suministrar ayuda y fondos 3' la familia del. difunto y ,encárgarse_'/'’'r''«>''^- 


-mh 
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de IcS gestiones pera el funeral, incluyendo ios anuncios públicos 

sobre 'su /lueftei ruta que 'seguirá la precesión fúnebre, les care-‘ 

/ 

rr.onia.s para "honrrar la memoria del difunto, etc. La muerte y si funeral 
se utilizan entonces corno instrumento de >?ropagandc ñora beneficiar el 
grupo subversivo. La muerte recibe publicación rne-’iante todos los me¬ 
dios de difüción posible, colocándose énfasis en Id culpabilidad del 
gobierno, y presentando al difunto como mártir. La propaganda incita 
..al público en general a que se una a la causa de difunto y que asista 
a los funerales como muestre de protesta contra el gobierno,- 

-Si la situación se desenvuelve conforme a los planes subversivos, 
puede provocarse une confrontación violenta entre las fuerzas de la 
policía y los asistentes al'funeral, la cual haría posible la repeti¬ 
ción del ciclo antes mencionado, es decir, crear más violencia, más ..•s' 
mártires, más apoyo para la causa subversiva, y eventualmente el derro¬ 
camiento del gobierno.- 
LEGION ES Aprend idas. 

1. Esta es una situación suD/rnente sensitiva que abarca problemas 
emocionales altamente süsrptibles a ser explotados por los grupos sub¬ 
versivos, Cualquiera acción gue tome el gobierno puede ser tergiversadí 
apareciendo como un acto .de represión oficial contra la familia del di¬ 
funto o contra otros dolientes.- 

2. La verdad,generalmente la mejor arma contra la.actividad subver¬ 
siva, queda por la propcgencla subversiva, 

3. r.ún cubando la verdad no siempra es aceptada, la verdadera ver- 

• sión debe ser publicada. En caso de que las fuerzas del gobierno hayan 
cometido algún error, debe de tomarse la acción correctiva dal caso y 
darle publicidad a la misma para que sirva come una contramedida a la 
propaganda subversiva. 

4. Cuando se trata de la muerte de una parsona no subversiva, cuya 
familia necesita ayuda, la acción más efectiva para el gobierno as la 
de evitar la explotación subversiva, proporcionándole ayuda, 3i el di¬ 
funto y su familia han estado implicados en actividades subversivas, 
las TDOsibilidades para evitar que se saque provecho de su .muerte son 
muy limite-das. 
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5. Cuando los elementos subversivos tienen el control ,de los'fuñera- 

/ 

les, les fuerses de seguridad del gobierno deben de hacer todo esfuerzo 
posible para evitar cualquier confrontación física que pUeda dar lugar 
al ciclo subversivo antes mencionado,- 


£X ?£RIS?] ClA/dBS£? ^.CION 

• ' ■ífcv. 

Técnicas de I n filtraci ó n Subvers iva, Los grupos subversivos tra¬ 
tan de ir.troducir mio'abros dn ios comitós políticos, educativos 7 de afj. 

' ' . .* . 
lia.ción'de las organizaciones de masa, como táctica básica pora infiltriu 

y subvertir organizaciones legítimas de masa.- ;:V 

• ' ■ > 1Í' 

CCwiSXTAR IO ■ • • ■ _ 

Durante la etapa' inicial da infiltjración da una organización le- Lfb 
qítima y no subversiva, al gru:oo subversivo trata de. introducir miembros. 

en los comités políticos, educativos y de afiliación ds las organizacio 

' - • ‘ . . . 
nes da masa.- ; wM 

.-■■■Él 

Estos comités proporcionan les posiciones desde los cuales se - ' 

puede ejercer la mayor influoncia y control dentro de la organización - • ^ 

propia. Los comités da la. mayoría da las org'anizaciones de mes?, estdn in^ 
tegrados por miembros ds escasa ex’>3riñncia, y el tiempo-que ellos pueden 


¡/■•'i dedicarle a sus funciones es limitado. Por otra parte, los miembros in-• 
filtrados son personas capacitadas que trabajan y se adaptan da acuerdo 
con las órdenes del grupo subversivo; además, el grupo subvers.ivo propor 
clona de sus propios recursos los medios necesarios para ayudar al inr 

t 

¡i filtrador en sus esfuerzos.- - 

Los individuos infiltrados logran convertirse en miembros indis- 
r ; . ■ ^ 

pensables psre los comités y para sus presidentes de la siguiente mane- 




- ofreciendo sus servicios para llova-r a cabo tareas difí¬ 
ciles y desagradables; 

- proporcionando ideas y programas nuevos'y eficaces; 


- trabajando laro.rS horas; 





-• e$rhü3:sndo3¿ por familisxizsrsacon las f \jnc 5 .oho s • da los , ■:^ 
/■.;'V' ' cor-lites, y por hacerse conocer como la persona que posee rií 

: oi mayor •.leseo píre promover les ínter--se s del comité-^íl 

Eventualmente, los 'infiltrados liec;?:'; o-cuprr posiciones clayes i;'-; 
dentro del comité, haciéndose- responsables diricir las funciones'del 'i| 
mismo* Con frecuencia, los otros miembros de los c-omités abandonan ou - pj 
control' sobre los .rsuntos -del comité y se lo ceden a los infiltrados, a- 
proh.''r.do sin interferencia i-as posiciones que los infiltra-dos decidin - ' 

adoptar respecto a los comités* Los infiltrados so aprovechan de su pos¿ 
ción. para secretcmente adoctrinar políticamontG s Ips miembros de los co .] 
mi tés, para identificar cu-ales personas dentro de la organización tion-en.-.>i 
sentÍK.icntos opuestos o favorables a la subversión, para' introducir ideeá-^ 

. -i 

subversivas en los programas aduc-ativosi para infiltrar otro perscn-al - 
subversivo en l.as posiciones claves de las oficin-os ejecutivas y adminij, ■ 

' ' . ‘'’-t 

trstivas, y para desarrollar la situación .or-ganizacion-al para que con el 
tiempo al grupo subversivo asuma ol control.- 
LEC'CIOM ES APRHi-DIDAS > - 

1 . - Á menos que eic-montos subversivos conocidos sean utilizados 
en las etapas iniciales de la infiltración, es difícil identificar al - 
personal y las influencias subvar.sivss de la organización.- 

2. - Las fuerzas de seguridad deben -le estar alerta a cualquier - 
cambio que ocurra -an ios co^-útes para dat-errninar si los eleraanto s subvex-: 
sivos ast.én infiltrando y subvirtiendo organizaciones legítimas*'- 

3 . - La publicida-d es la contramedida más eficaz que pueda ser em • 
pleadcr*- Las fu-arzas -de seguridad deben de sst.ar prep.axadas p-:.ra identi¬ 
ficar estos eleniantos y tomar en cuanta sus actividades subversivas den-', 
tro de la organización.- 


+ T v i" !• •> •!• + V -I* + 


EXPE ai5:-K:iA/OBS5iWAC lOH 


'jí: 


Té cnica .da Agita ció n Subv- ersive .- Los grupos subversivos tratan d 
de ocasionar confront;;.clonas violentas con las Fuerzas del .Orden Público 
con el propósito da convertir al radicalismo s personas que previanvante 
-.no estaban vincul~das co.n* actividades militantes ,o subversivas.— 
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R E S E R V A D O .29^ , 

ocrsr esto, ios subvarsivos trctsn de que d.lch?$ persones' tengan 


onfrent 


lientos con le nolicía en situaciones en que ouedan ser maltra 


eliberndainonti 


confron 


provoca 


grupos su.DversiV' 


taciones violentas con las Fuerzas del Orden Público pera beneficiar la 
causa revolucionaria con le implicaci<5n de persones que no hén estado - 


s an actividades subversivas.'Cuando.estas persones 


¡ente envuel 


son. fisícamonte maltratadas por la policí 


estas normalnents cul 


culpar a los subversivos. Ciarte porcentaje da estás persones sa 
'ten *én'extremistas'y le dan su apoyo a los grupos subversivos,- 
Los métodos para implicar a personas no militantes en situaciones 
.encia varían .'la acuGr-iO con la zona y las circunstaaacias. En al-*- 


conv: 


gunes casos, los subversivas org-'^nizan nianifest-'ciones ilegales bajo - 
pretexto de protviSt.a por cuai.uier asunto de interés popular. Estos ac 


¡traen ün número considerable de participantes y observ; 
policí-?. interviene para dispersar la reunión ilegal, - 


s norma 


los'elementos subversivos intervi-enen para inicia'r el conflicto con la 
policía y hacer que las personas no militantes queden implicadas an el 


mismo 


En otros c-asos, ios subversivos so infiltran en man 


estaciones 


legítimamente con ol fin do provocar confrontaciones físicas con la po~ 
* . ' \ 

licía. -tI tratar de dispersar y mantener bajo control s estos extremis¬ 
tas que so confunden con el resto de los participantes, la policía que¬ 
da envuelta con el resto de los mc.nifastantas, áumánt.?.ndo i?, tensión en 


ico en general. Si los subversivos tienen éxito 


,0 confront"clones violentas y logran qye un número -di 


los m-r nif estantes qu-idun Ir. =ti 


nacen rcus 


Est? situación 


como b.áse oar? continuar les mainifestaciones y les activi 


citación contra i-? policía y contra 


erno 


lota.r tales eventos para, que ios mismos 


cien de los subvarsi 


se deserroilen' en un cáelo de más viol 


creación de mártires 




iDvarsiv: 


üffii 


1 


DEL ORiGINÁI- 


Ei PRESIDENTE 
lGENERAL / 







líE CCIOH APREriDIDA '■ ^ 

V. • j 1,- Los grypos subvarsivos ,tr^t?.n ds un?, situación antagó-^'^^^ 

- " * ' ■ • ■ ■ . . ■ ^ ■ .í^v-í¡ 

nicq.antro las personas no militantes y los cuerpos do policía o si go- d| 
bisrno, croando condiciones en las cuales i? ¡aolicí--' qu. do obligada ? - 

emplear fuexa? o reolizor arrestos en masa r.arsones no militantes qUe. j 

- ' • . , • ■ ■/ • 

porticipan an raenif staciones. '-.onsecuentamonto, .^1?s ^uarzrs del Orden aj 

í ’ ¡i 

Público deban da das.arroligr contratácnicas .ue los permita identificar 
y neutralizar e los oieviiontos subversivos iinplicadüs en confrontec?,ones 

de Violencia.** . . ■ '"i 

■ . ■ ' . • V. 'i 

, f' V-’.'Sl 

^ 2*- Las Fuerzas del Orden Publico deben desarrollar técnicas me** 

dientes las cueles puedan aislar y neutralizar a‘ics lideres subversivos^, 

en las manj-festecionas y. reuniones realizedas por ligítimos participanto'$| 

' ' ■ • ' ■ ' .'í';’ 

D.qc£ficos. &e debo da oonjr máxima at^-nción en evitar lastimar o herir , vi 
' • * * ' ••} 

a.los manifestantes pacíficos o a los observadores, empleando la menor - i 
aplicación do fuerza posible.-* ' ' 

3.- Lo idor.tificación precisa de militantes que participan en las 
raanifostaciones es .fe sum-a importancia'. Las Fuerzss del Orden Público dep 
ben de estar debidamente adioístredas y ecuipsdas para obtener pronta y 
exacta identificación de las personas orresta.ias o dátenidas en las á- • 
reas'en que las manifestaciones tengan lugar.- 


• T SCl-qC AS. SL’SVE l LSIVAS DH AG ITACIO N Y PROPAGA NDA ^ 

ilá'’ ^P ERIS MC lA/OBSE RVACION ' ’v 

' T écnicas SübV Gr siygs de Agi tación y rroDa-gan da.** Los organismos 

fi' subversivos, tanto los de faenad? ccm'tc les que funcionan secrota;‘:.«qnte» 

fiíV-. ‘ ' 

SÉ^:: . . 

• se crean, se disu-elven, o-cambian sus nombres, de aouordo con ios obje- • 

.Vi ' ' '' 

^ tivos subversivos que tienen para explotar a.suntos regionales, nacioh’-'* 

. las o int'-rnacion.rles. A posar de estos ca.mbios, los ¿lamentos cl.aves y 

•“y” ... 

los si.mpatizantes que oromuaven estos organismos oermanacen activos y 

‘i- ■■ ■-■ ' ' ' ' 

son generalmente ios miambros y dáfigantes de estas nuevas organizaciones 

ir- . ' " cdlEhTARIC ’ ■ • 

. Los grupos subvarsivos utilizan organismos secretos o de fachada 

:f’ i ' , ^ • . • ■ ■ 

p.' . ;v ■ ■■■ . 

^ ^ \ S E.BX^A,p:'0 .. f: • 






S H R V A ■D'^O- 


pr.o:?, :-trs-ar 3 las m^-sas y axplotr.rlcs a f 5 .n dü lograr sus objo.-ivos po¬ 
líticos, aproyochcávrJcsa de problemas rogionaies, nacionales o intornaci_C' 
na'los para forriontcr intvjras hacia su causa y atreor nuevos í.-.iambros a - 
sus orcanizacionos. A posar Jo qua la gran mayoría do ios i;;.i.ambros son 
ongcria.Jos para qua apoyan 1 ~ erg?ni¿-clon, • :>v-]uo.llos qu,>‘funcionan rbior 
tcaento como Jirigontos son alorr.ontos nc subvaroivos paro afinos a talos 
c-'^usas. ír.stos ala Tantos son utilizados por los subversivos para 'qua lo 
den rospatebilid?— a los organismos a lo-, quo están vinculados.- 

La diracción y el funcicnamionto d-o estos crganismos oS controla¬ 
do por él grupo subversivo, bien mediante 1-a ocupación de posiciones cla¬ 
ves, o clrnde stinarnante, a través do lo utilización y control da simpa¬ 
tizantes. Estos últimos c.Gnerai.senta tienen conccimientc de los vardádo- 
ros objetivos, dol organismo Je fschadn o secrato a qua nert-enacan y le 
dan su apoyo conscientormjnts, ''iientras qua los elanrientos no subversivos 
posean escaso o ningún conocimiontc de la. ,-actual’ situaeión y creen que 
readjT. jnte- están apoyando los principios fing.idos 'quo anuncia la organi¬ 
zación.- 

v>i.los objetivos cambian, o si el organismo es descubierto por’ 
sus activi-dades subv.rrsiva's, ésto podría sor disuelto y un huevo organis 
mo üstablocivdo, Hn otros casos, p-ra obtener ol apoyo do las masas el 
organismo cambia de nombre y se anuncian nuevos objetivos, ounque 1 a 
mayoría de los si.-.ipatiZ'-utos de .los extréiiiist-as y los elementos no sub¬ 
versivos >:;ue lo integran continúan como miembros activos y en muchas o- 
cesiones ocupan posiciones .’lirigontes.- 
j £C CXON APt^-ip:ipA.- , ■ 

' L.-1; Fue.vi. s :e.l O;.; Pú..:¡i.lco '..•'.•.¿.‘i do identificar a todos aque¬ 

llos simpatizantes de los oxtre.mistas y olor/antos no subversivos c^e c- 
frecen sus nombres y sus esfuerzos a c.aucas sospechosas, y que le iirci- 



porcionrn apoye y respetabilidad a esas orga-niz-acienes. La vinculación 


de sus ncvnbres.a t-oles organizaciones as una indicación de que estos 'e 
lemantos están bajo 1?. infiu.vnci?, subversiva.-* 


> V -i- -í- + • ■!* + r -i- + -I- t 
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ASPECTOS /■■, TS.^ER EM CUENTA EM ACTIVID.ADES A DESARRQLIÁvR ■CQM.EX- » ^ 


'?•-- IR E MISTAS :-UE SE HNCUg.m'RAN, OBTENIDOS ,^ 

EXPERIEr.^CIA C>3S£RVACI0N ; • ' ' 


!.l 

.'4 


> ■) 


Los sediciosos procesíidos y que actuPlmentü se encuentran en los 
distintos estabiacimientos penítaneiaxios. coiitinur-n su' ecciíSn de 
dos formas principales: 

ib¿)**Corabor.?.ndo en la plane-ncion y dirección del noviiniento,- 

20 *)^Perfaccionamiento de su adoctrinamiento a instrucción.- 

DISCUSION : ' ' , 

Se ha constatado en diversas oportunidades por documentos incaut^' 'l| 
dos que e>;iste un corrao clandestino que une a. los elementos réclu¿ # 
dos' en la .orqrnizpción subversiva.- . 

En est'í documentación se encontraron instrucciones, críticas, es- qx 



co de los rédiuídos, lo que hace que óstos una vez cumplida la pena., a 
puedan reinteqrarse al seno de in organización con una caoacitación Á 


puedan reintegx 

mayor.- X 

I £CCION AFREK^DIDA ; i 

Se debe tratar que' los extremistas detenidos no mantengan la unión 
dentro del penal.^ J 

Se deben tom.-r las medidos pertinentes r fin de evitar toda comun¿ q' 
cación sin control, desde y hacia los establecimientos penitencia - 
rios,- ^ ^ / 

Se debe encarar un programa de acción psicológica sobre los prece- 
sados, a fin de peder captar a. la mayoría de ellos.- 




ASP ECTOS . A TEí-ER EN CUENTA AL SER DETENIDOS 2LEKíB\T0S 
EXTRElvuSTAS EN SUS DüivilCILIO S.- 

EX PERIENCIA /• OBSERVACION t ‘ . 

En algunos casos no sa hz sacado todo el provecho posible, de la 
detención en sus domicilios de elementos subversivos.- 

DI SCUSION :- ' •'! 

1. -El dejar una «u'^rdia en el domicilio de los subversivos puede 

dar buenos resultados para poder detener otros extremistas que 
coneurren a al, dado que realizan frecuentes contactos persona 
les para poderse comunicar. Esto ultimo puede fracasar sá se 
dan a publicidad .-^anticipadamente las detenciones realizadas.- 

2. -£n días sucesivos a-la detención suelen epareter en el domici¬ 

lio de los detenidos documente cien y m-'tariales compromete dores 
que estos no reconocen posteríormente.- 

LSCCIGN APRENDID A: ■ ■ . , 

1. -Se deben hacer todos los esfuerzos^posib3e s p=ra no hacer txa^ 

tender lo noticia sobre la detención efectuada y dejar una guar 
dia en el domicilio que puedriqprtohsnóar otros subver sivos~ que 
allí concurran.- 

2. -Hacer un examen minucioso e inmediato del domicilio para incajj 

tax la documentación y material escondido,para: 

a) Hacer une. buen? explotación de la documentación 

b) Hacer reconocer a los detenidos que dichos elementos es 
tcbr.n en su peder per?, su posterior procesamiento penaT.- 
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ACTI\aDHD£S D£ .£X?R¿-v-IS>S >-i.££lOS LISBa i^ip 

^PSni ENCIA / OBSERVÁCICN 

I- 0 £ sxtremi£t?s unr vez cumplid.? ir condene., gener-lmente vuelven a 
le actividrd subvarsiv?., ye qua h“n m-ntenidc dñ est.?aclio contacto con 
,1" oxQ-'^nizecidn extremist? y no hr.n sidc inducidos e abendoasrl?. ,• ni. 2 
cT.'bi-^r su i-ieologí"*- 

DIS CUSION 

Se he. podido comprob'-.r que 1?. inryoriva da los elementos extremistas 
liberados siguen cctu'nc’o dentro de 3.2 org?,niz''ción subversivaocu¬ 
pando inclusiva puestos elevados que los que tenían .-*1 ser detenj. 
dos.- ““ 

Influye en eio f undanta Imenta : 

- Bl .adoctrine.rni-anto • nterior.- 

- Le ccntinu?,ci<5i!i- -iej, adoctrinerniento que se des-arroila: ganexalman 
te dentro de los lugares de detención.- 

- La coráunic:ción p-exrivanente que continúan .manteniendo c«n 1.a org¿ 
niz'ción subversiva 

- La poca pcsibiiid.'d de podar 'ctu"X en otros medios un'- vaz libe_ 
rados,- 

I^C CIO M ÁPR£I^i ::)A 

Se debe dar sum' importancia a 1.a .actividad da accicn psicológica 
dentro de les penales y tratar de .mentaner al detenido aislado da la 
orgrnizaci.ón subvarsiva.- 

Posteriormentej un: vez liberados, se d-ebe realizar iniciclmante une 
visilc.nci .2 direets a estas persones p. 2 r'i .detectar sus contactos inicia_ 
les y nuevos elementos .?- los que se vincula pero ver si continúan o n'o 
an 1: activi.d-d y en este ultimo caso no daj.-'r actuar libremente a es¬ 
tos elementos.- 

i^ STRI CCI CM D£ ^^OVBu£ ^:TOS D H HXTrgmlS-^S £¡-' C IUDAlES 
EXPERIENCIA / OBSERV/ÁC ION 

En la guerrilla urb:.n% los elemonccs subversivos se mazclun y se co^ 
fundan con los ciudadanos que des.-Drrolían tareas normales.- 

DIS CUSION 

Se h" visto así que ios. alarnantos subversivos se desplaz.an librementa 
an la ciü.dad pasando inclusive, con documentos f.?.lsos, puestos de con 
trol policirl o mii.itc r. Una de las formas de dificultar sus libres 
daspl-Tzamientos es, nacer conocax s 1.? m-oyor c?ntid.-\d de gente las 
sonemírs do los elementos extremistas prófugos.- 

LEC IIGN APREmiDA 

Pt^ restringir esta libra deéplazandanto de los extremistas requerj. 
dos se debe Locar: 

1) Míxima difusión oosible de fotos entre personal policial y mili 
tar e instrucción ‘intensivE p.ara el reconocimiento'.- 

2) Amplia difusión por medios de publicidad/de las fotos da los rje 
queridos par.-: que el móximo de ciudadanos puedan reconocerlos y 
denunciarlos.- 
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No*l INFO RimS A T IEMPO 

EXB BR IENCL'i / OBSERVA C IO N.-» Sg dan casos de amonaías de subversión 
que duran largo tiempo y requieren el constanto envío de informes 
y comentarios a los Comandantes.- 

DISCUSION . Las fuerzas contra subversiva-'s deben o star alertas para 
descubrir cualquier indicio de.intensificación del peligro ,sub¬ 
versivo a fin de que puedan enviarse a.tiempo los informes a los 
comandantes y ordenarse las medidas de segurid-d pertinentes.- 

I£ C CIOI APREMDID/^ . La informaci-ón para los comandantas debe ser 
exacta y completa y debe enviarse a tiornpo .- 

O-O-O-O-O-O-O-O-OT-O-rO-O-O-O-O-O-O-O-O 

No.2 .. ACCION ES COI-T R/s DESTACA.'.-EKTOS 0 UI^ÍIDADHS MI LITARES - 

EXl>£RIENCI /> / OBS£RV; .Ci6k': ^ . 

Los elementos subversivos pueden tomar momontaneamente un destaca¬ 
mento o Unidad Militar.- 

D ISCUSION ; . ~ . ' 

Los elementos subversivos durante la etapa, do -“Propaganda Arma'da” 
generaimento no realizan ataques directos desde el exterior a un 
destacamento o Unidad i/’.ilitar, sino que mediante elementos infil¬ 
trados hacen fallar las modido.s do seguridad que se pueden haber 
tomado y realizan un coprmiento momentáneo con robo do armas,ote,,- 

L ECCI O M .>PR £N DIDA ; . 

En osta primera fase de la subversión se debo tener muy en cuanta 
los peligros de la infiltración ya sea de individuos- que están re¬ 
lacionados con la Unidad y/o fundamentalmente por el adoctrinamien 
to que puedan realizar sobre el propio personal militar.- ’ 

Sobre oito particular se debo tener en cuenta la investigación pe¬ 
riódica dol personal o individuos relacionados con La Unidad.- 
Asimismo se deben prever normas ,dQ seguridad en las Un|.dadGS. quo 
conjuron al peligro do un copamiento de la Unidad por elementos 
inf iltr.ados 


EXPERIENCI/^ 


OBSERV/.CICN 


Pueden tomar un Cuartel con participación de mujeres y aun 
disfrazados de mujor, usanrio estratagomas tales, como seducción 
a la guardia, s5.niulando accidentas o enferrnedades.- 

DISC USIOM ; - 

La experiencia indica, c^ue en móltiples oportunidades_ usan este 
recurso pera la evasión, reconocimiento o aproximación confia-' 
ble 

LEC C ION APR Ei jO m -. 

Los elementos de seguridad de las Unidades lo deben tener muy pr^ 
sonta, estableciendo en ol cumplimiento de su deber las-debidas 
garant.ías para evitar la aproximación-confiable y ulterior sorpr^ 
sa en perjuicio da la Unidad,- 
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No.4 


C O N T R'^ A S A B O T A J E 


^£XFERIE NCÍ A / OBSERVACION : " ' • , : , ' 

El sabotaje es una iTáctica empleada por los suby.irsi’^os•- 
DISeÜSION: • • ■ • 


ser 




"Un. ere cien :.Q numero de incidentes de sabotaje puede/indicio de que 
los subversivos están iniciando el desafío directo de’' las autorid¿ ^ 
des constituidas.- "í 

1£GC ION. A PR£NDIDA t ’ ' . ■ 

•• •■ ' i'J 

Todo incidente en .el cual se , sospeche, sabotaje • debe investigarse ” 
todicamonto. Otras contramedidas son los programas para la seguridal •<,; 
del personal y do'las instalaciones y las operaciones ofensivas de 
informaciones dirigidas contra ol movimiento subversivo y contra to 
do_ elemento patrocinador,- * ' , 

0 -* 0 - 0 - 0 - 0 ~ 0 - 0 - 0 -' 0 - 0 - 0 ‘- 0 - 0 - 0 - 0 - 0-0 


¡; h:lr 




No. 5 


ESCUCHA DE LA IV^DIOD.IFUSION AMIGA 


EXPER'IHNCIA / OBSERVACION; -Los elementos subveEsivos interceptan 
lá/ 1 rasmisiones por radio de los elementos de seguridad como medio 
de superar la desventajosa posicián en que se encuentran en lo rof^ 
rente a comúnicaciones,- . . 

Sin embargo, los subversivos pueden obtener valiosa información in¬ 
terceptando , las trasmisionas- do las fuerzas de seguridad.- 

lÉCC ION A PRH ÚDIDA : -Las fuarzas de seguridad deben ser adiestradas 
en-los procodinTientos do seguridad y disciplina de trasmisión por 
radio, los cuales deben ponersa on práctica tanto en el cuartel co- 
mo_en el curso de una operación.- 


No. 6 


o-.o-o-o-o-o-o-o-o-c-o-o-o-o-o-o-o 


INFILTRACION DEL . MOVIMIENTO SUBVERSIVO 


EXPERIENCIA / OBSERVACIQN t -Es más fácil infiltrar el movimiento 
subversivo en sus escalones inferiores que penetrar sus niveles más 
altos.- ' , 

DIXUSION; - Con' raras exepciones, los elementos subversivos que han 
fle'g'ado á altas posiciones en ,ol movimiento están confirmados en una 
ideología extremista, siendo más difíciles de convertir.** 

LECCIC^J AF.VENDIDA: -Un programa do contrasubversián debe incluir es- 
f'ue'r'zós. para' infiítrar los escalones • ! • inferiores, así como esfuer 
zos para penetrar los niveles más altos,- 

o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o 
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No. 7 


ARCHIVOS DE' PERSOrtóL' DE LOS SUBVERSIVOS 


EX^RIir'NGIA/ OBSERVACION t -Las'organizacionas subversivas escrutan 
e investigan a su personal sistomaticamente para Vs^rificar la con¬ 
fiabilidad ü identificar las capacidades d-el mismo.- 


D ISCUSION; -LaS organizaciones subversivas manti.jnenarchivos que 
revelan los resultados do las investigaciones y comprobaciones,. E_s 
tas indican sus pareceres en cuate -a la conflabilidad y capacidades 
del personal. Ninguna otra adquisición lo’ sería tan valiosa a la.s 
fuerzas de contr.asubversión como los contenidos en el archivo de per-' 
sonal da una crgpriización subversiva.- 

LECCION APi^MDIDA ; -Las fuerzas de contra subversión debenhacer un 
esíiTerzo supr..imo para lograr acceso a los archivos de personal'del 
movimiento subversivo'.- • 


No.8 


FXCílAS DE IMPORTANCIA- PERSONAL 


EXPERIENCX^ / OBSERVACION; .Los subversivos que llevan a cabo sus 
actividades en regiones distintas de sus propios territorios, a me¬ 
nudo regresan a visitar a sus familiares en ciertas fachas determi¬ 
nada s.- 



■r^i 


DISCUSION ; -^iertos subversivos con frecuancia regresan al,lado do 
susfamilias en fechas que revisten para ellos importancia personal 
o nacional.-. Por el hecho de que los dias da fiesta nacional generan 
un movimientó considerable de personas en el país, os posible que 
la vigilancia de un nómero tan crecido de individuos resulte imposi¬ 
ble.- Las fechas de importancia personal son más fáciles de vigilarj 
entre ollas so cuentan los cumpleaños, las fiestas religiosas y los 
aniversarios.- ’ ' 


LECCION APRENDIDA : -El personal de los servicios de información en¬ 
cargado de la preparación de prontuarios de personas subversivas de¬ 
be incluir en ellos las fechas de importancia personal .-Esta informa¬ 
ción resultara'muy valiosa para las fuerzas de, seguridad en‘caso de 
que por algón motivo tengan que arrestar al sedicioso.- ~ 

o-o-o-o-o-o-o-o-o-ó-o-o-o-o-o-o 


EXPERIENCIA / OBSERVACION ;. -La conipil-ación metódica de los 'alias do 
subversivos permite corroborar el nombre de lá persona, que lo uso ,- 


DISCUSION; -El uso de alias es una práctica generalizada entre’’-los . 
subvsrsiVos.- Los conspiradores siempre usan alias.- 


LECCION APRENDIDA : -Las verificeiones de nombre siempre deben tener 
en puGxta los alias.- 




O 
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No.10 

- PUBLICAC IOí-nE& SUBVERS IVAS - 


E XPERIENCIA / OBS ER VACION ^ -El movimiento subversivo cuenta con ór¬ 
ganos do difusion''dG" noticias para inantonor informados a sus miem¬ 
bros.- 

DISCUSIONt -Es preciso que la organización contra subversiva conozca 
los órganos do difusión do noticias do l:--s organizaciones subversi¬ 
vas tan bien corno los conocen los miombros del ;)ropio movimiento 
subversivo .-Dichos órganos de difusión constituyen una fuente de in¬ 
formación sobre las figuras dost?jcadas do la organización y sus po¬ 
líticas, así como una fuente de posible orientación,- 

LECCION APREND ID A; -Las fuerzas contra subversiva s deb'in leer y estu¬ 
diar las publicaciones del movimiento subversivo,- 

'No.11 

- PROGPAVA DE IInIVESTIGACIQN DE ANTE CEDENT ES - 

EXPE-RlENClA / OBSERVACION; -Es posible reducir la infiltración do 
las fuerzas armadas por pa.rte de los elementos subversivos mediante 
la investigación de sus antecodontas,- 

DISCUSION ; -Los diversos organismos gub •rn.amcntalos frocuu nt ornen te 
sospechan quo algunos de sus integrantes son vilemer.tcs subversivos,- 
Por medio de investigaciones de rutina, a rn-onudo muy sencillas, es 
posible identificarlos y vigilarlos - o impedirles el ingreso, se- 
gón fuere el c-aso.-Dichas invostigacionos pueden llevarse a cabo en 
g 1,momento dol ingreso al Ejórcito o antes del nscvonso a ciertos 
grados,“La-ausencia do documentos de identidad satisfactorios, o q 1 
hecho de no aparecoreen los archivos locales del lugar de domicilio 
declarado pueden, por ejemplo,- revolar el uso do un alias,- 

LECCION APRHNÜirjiA ; -La aplicación cuidadosa y sisternótica do un pro¬ 
grama de investigación de rutina de antecedentes para ciertas cate¬ 
gorías de personal militar puedd reducir lo subversión.-No obstante 
esto sistema aveces n^vofGXSlo{? resultados deseados debido n las con¬ 
tra medidas tomadas por el móviaiionto subversivo con sus "infiltra- 
doras/- 

-Deberíun hallarse otros medies cornplemontarios.-So deboró tener muy 
en cuenta la'roglamantacicn do investigación del personal.- 

No. 12 

IDEN TIFICACION CORFíECT A DE LOS G RUP OS S U BVERSIVOS 

EXPERIEKClA / OBSEEVACION; -Frecuentemonto se hace difícil identifi¬ 
car a los grupos subversivos.» 

DISCUSION ; -Cuando las fu-;rzas de contrasubvorsion orientan su actj. 
vldad contra personas o grupos que, sin ser subversivos, manifiestari 
sus aspiraciones do mayor bienestar, se corro el riesgo do crear en 
ellos reacciones contraproducentes que los oriont-an posteriormente 
hacia la busqued-a do soluciones de oaróct'r subversivo hábilmente 
explotadas por I;-’ subversión.- 

LECemN APRENDIDA ; -Los servicios do información, confoi'me a las 
pautas anunciadas por ol Gobierno, deben aplicar con ex-nctitud las 
distinciones fijadas por estos últimos en cuanto a cuales d-eben ser 
consideradas actividades subv-ersivas 


R E S E R V A D O 






■ 30 


Nq.13 


RESERVADO 


-IN^/ESTIG/\CIO^IES DE LOS ANTIGUOS SUBVERSIVOS - . 


/ OBSERVACIO N]; -Elementos , subversivos que se han'majo 
tenido alejados deía organización por algdn tiempo, con frecue^ 
cia se vuelven a incorporar' al movimiento,- 

DISCUSION; -Se sabe que elementos subversivos que han desertado 
del movimiento o que han gido capturados y enqarceladoso **^ 06 ( 50 - 
cados frecuentemente se incorporan nuevamente a la. causa, si sus 
antiguos amigos aplican la debida presión. En muchos casos, lo 
hacen por temor, pero por lo general ios motives son el deseo de 
reanudar viejas amistadas con los miembros del grupo o por.raxo- 
nes.de familia, prestigio o posición en la comuni<Í 2 d,-Algunos 
vúelvc-n por la misma.razón que los indujo a incorporarse al movi. 
miento la primera vez.,- 

LECCIC^* API-vENDIDA ; -Es preciso que las fuerzas de seguridad se 
mantengan si tanto do las actividades y asociaciones de ex-subvei 
sivos puestos en libertad d reintegrados a sus hogares.- 


0-0-0-Q-0-0-0-0-0-0“0-0-Üf'0-0 


^ío. 14 


- ARRESTO DE 


;UBVERSIVOS - 


EXPERI ENCI A / ÜE ^S ERVA CICM; -Los subve3:si\/os retienen la estructura 
celular mientras estÓli en prisión o en campos de detención,- 

DISCUS ION; -Inmediatamente después del arresto, los subversivos 
de bajo n2.vel son mis susceptibles a la interrogación y al reclu 
tamiento como agentes dobles.- El miedo os el factor mós impojr 
tante o pesar del intonso entrenamiento,-Los líderes de las cól]¿ 
las'y otros subversivos de mayor jerarquía tratan vigorosamento’^ 
de restablecer su autorid.ad tan pronto- como sea posible, para 
protegerse ellos y a la organización,-El reestablecimiento de' la 
estructura celular usualmante se’logra a las pocas semanas y se 
desarrolla nuevamente el espíritu de seguridad alentado por la 
camaradería,- . 

LECCION A PffJiNDIDA; -Cuando ios subversivos son detenidos^ los 
servicios 03 .información dabü."cían considerar la colocación de 
agentes entere los detenidcs.-Cunlquier explotación de estos úl¬ 
timos debería empezar rápidamente,- 


O-O-O-íXi-O-O-O-O-íO-O-O-O-O-O-O 


No, 15 


E XPEPLlEidCIA / OB -'i-E RVA CIOi-i; -Los domáili'os utilizados por los el¿ 
mentos subversivos en rn-'Chos casos .conforom.an un nócleo en la mis 
ma callo y las transversales próximas,- 

DISCUSION; -En la ejecución do allanamientos se- centradla atención 
en un determinado domicilio, cuando la práctica estaría indic.ando 
que utilizan varios locales colindan!: js o próximos o comunicados, 
que los'permiten modificar rápidamente su lugar de asentamiento 
temporal y provocar la falla del allanamiento, por no ubicarse la 
vía de escape.- 

LECCION APREND.T.DA ; -Integrada la j.nformación que presente todos 
los leerlos sospechosos en un área a allanar se deben tener en 
cuenta las posibi.ldatíos do comunicación o de tránsito entre 
ellos y lo.s lugares do s'lida dé.todos Pft'xa impedir on lo posible el 
resultado negativo en 1.?. op ■r.ación. Al rosp-octo puede sor sumameri 
te útil interrogar a les vecinos p.-.r -obtener datos respecta de a 
quó casa de la vecindad suol.jn ir los sospechosos,- ' 

R .E S E R V A D o J^73^^ ES COPIA FU 

DELORlG|N, 

. 1 . ■ - . Z/' ' -K' -Íír 'v^L. __- 


ES COPIA FIEL 
DEL ORiiSiNAL 




■ . ^; '/J PRESIDENTEDEpyE.HZNí 




RES E R V A'D O 


No. 16 


lA 


DETENCION 


EXPERIENCIA / QBvSERVACION í -Frente: a la posibili;l.íd d<- ser detenido 
el eToment'o subversivoj si cuenta con la oportunidad procurará ,rosi¿ 
tirse, y an-^o la imposibilidad-de nacerlo, negará iniciaimento cual¬ 
quier actividad, o dato que pueda incrimirierlo■ 

DISCUSION; -Las fuerzas contra-subversivas deben estar prontas, en 
primer lugar para, mediante una posición enorgica y decidida reali¬ 
zar 'la detancidn, segundo, procurar establecer on el menor plazo p_o 
sible la verdadera identidad y'tercero, establecer el domicilio roal 
del detenido,-Todo olio para evitar que hagan difícil realizar nue¬ 
vas detenciones.- 

'■ ■ ; , ■ ' 

LECCION APFIENDIDA ; -El procedimiantp más aconsejable es hacer pre¬ 
guntas concretas y bien dirigidas, no permitiendo dosviaciones en 
la contostacián y realizar la inmediata comprobación de ‘la contesta* 
cián, para iue.go adoptar docisián al respecto} 

-Las preguntas concretas deben ser: 

lo.-Nombre é-al respecto, no conformarse con la presentación do un 
documento con nombre y No, do Fotografía con aparien¬ 
cia de vordadoro, sino o,ue os no cesa rio recabar tam¬ 
bién el nombre do los padres para la consigúiento 
comprobación de la fotografía del documento con la 
existente en ol Archivo Policial, procedimiento óste 
que ofrece más garantías ^qu;,- el anterior.- 

2 o,-Domicilio -Comprobación inmediata por todos los medios al al- , 
canceÍArchivo Po'liciali vecinos del lugar, ctc.).- 

3o,-Con quián -Comprobación inmediata interrogando a esas personas 
vive-' en el lugar indicado por el sedicioso y verificar si • 
coinciden con los datos apoitados,- 

4o.-Que está^Procedor a comprobar de inmediato las actividades que 
hac5.ondo aduce ostaba roalizando.- 


5o.*Donde trá.-Comprobación’:inmedíata on el lugar, sobra la veraci- 
baja- dad de sus dichos al respecto.-- 

No.17 

£ L _ B E R R £ T I N - 

EXPERIENCIA' / OBSERVACION ; -Los o-lomsntos subversivos utilizan como 
escondite de su documentación, armas y municiones, lo que denominan 
"El Berretín”,- 

DISCUSIQKh -El Berretín” puede asumir las formas más originales y 
vanadas Tcontratapas en muebles, huecos en paredes, placards, porta_, 
folios, lapices perforados,ote) por lo que no se debo desechar nada, 
Normalmonto on cada base existen por'lo monos dos "Berretines”: 1 
da u«o corriente donde alff’aconan armas, oxplosivosjdocumentaciónj 
etc. y álcu-'l normalnnnte tienen acceso amplio los elementos que 
conci^ji^en o residen en la finco y otro más secreto de acceso rostíín 
gido/qu 2 guardan los elementos mas importantes, y que es el primero 
que tratan de destruir.- 


RESERVADO 





R^Ev'S---£ a 

LE_CCI0N APRENDIDA jp «Las Fu,,rzas^contra-subvorsivas deben actuar con 
una gran caiDacidad de observación y en forma melódica y ordenada,- 
Construir núcleos adiestrados, quo no entren procipitodamento y lo 
arrasen todo, sino procurando organizar la operación, mediante la o*b 
servación o inclusivo anotación por un elemento do control de, todos*" 
los muebles, su ubicación relativa,ote, para ol análisis mindeioso • 
de Cada uno de ellos evitando duplicación u omisiones.- Por otra 
parte, objetos^ cuya naturaleza se ignora* no so deben tocar, puós 
pueden constituid trafnpas caza-bobos,^ complementada en ANEXO No.l.- 

- • o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o-c ■ ■ 

No.18 

L. A_ RA TONERA - . 

EXPERIECIA / OBSERVACI ON; «Las fuerzas, concra-.aubversivas utilizan 
esta donominación para* al lugar en que se han practicado detenciones 
y se dejan elementos a la espera de que lleguen nuevas personas que 
pertenezcan al Movimiento Ciandostino 

DISCUSIO N: «Este prccodimionto ha resultado sor el más efectivo y r,a 
pido para detener a personas en un mismo procedimiento, por consi- 
guíente se la debe conceder la importancia que realmente tiene.- .5 

Un procedimiento ,en el qüe para las detenciones se han empleado efojc 
tivos .importantes uniformados con .vehículos militares o policialas,*" 
limita enormemente la viabilidad del establecimiento de la ratonera 
por la eventual perdida dol secreto,- 



L£ CC ION A R I E ND IDA ; -El procedimiento deb g tener como base, la,mayor 
seguridad o¡X!rativa y la utilización de medios discretos, durante las 
detenciones y el ulterior estable cimiento da la ratonera pero 'cent a rt 
do con un grupo más importante an distancia de apoyo para impedir un 
ata-que sorpresivo a "la ratonera" .«El personal establ.:-cido en la mis_ 
ma debe estar bien armado, con medios adecuados de trasmisiones, evj; 
tar los relevos y mantener la fisonomía normal del lugar.- ‘ "" 

0-0«C-0-0-0“0-0-0-C«0-0-Q-0 

No.19 • 

- EST UDIO_' D E AREA 

EXi^RIENCIA / OgSERVÁCION; ,.En atención a lo establecido en la-Lec- 
ción Aprendida No,15 tenor presente que los grupos sebversivos pue¬ 
den tener v'rios domicilios do apoyo en un área determinada 




.-i 

•4 

Si 

•S 




DISCUSION: -La experiencia indica que en ciertos casos.es importante 
realizar la vigilancia do un área y rio de un domicilio dado, ya que 
la localización de un elemento de vigilancda próximo al mismo, puede 
Ser detectada de alguno de los domicilios próximos utilizados.- 

LECCION APPvSNDIDA t -lo.-Las fuerzas' contra-subversivas deben en estos 

casos, averiguar gran cantidad de datos sobisa 
antecedentes y actividades de personas y domi 
cilios circunscriptos en el área considerada o 
-2o.-Necesariamente los medios de vigilancia debe¬ 
rán establecor-se fu.ira del perímetro del á- 
rea en vehículos que no despierten sospechas 
o lugares detormiriados.- 

- 3 o.-La vigilancia deberá conducirse con gran ha- 
bili dad y Glemeritcs muy adiestrados, ya que 
deberán extraer informes por el transito ñor 
mal y regular a pie dentro de 1 -área uniendo 
los vehículos o lugares determinados, en su¬ 
cesivos re corridos.- 

RESERVADO ,_^^_ 1 
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No .20 

EXPERIENCIA / OB5ERVACIOM: -Los grupos subversivos suelen establocor 
r)Uíj^as "oracjánizacíones que utilizan para explotar problemas naciona¬ 
les O internacionales en sus objetivos de corto y largo alcance.- 

COMSOTARIO ; -Cuando no hay disponibles organizaciones que sean vulne- 1 
rabies a sor infiltradas y controladas por subversivos, o que se pre¿ 
ten para fomentar campañas de propaganda subvursiva^ las agrupaciones 
subversivas tratan de explotar asuntos de interés^publico, estable¬ 
ciendo nuevas organizaciones encubiertas o utilizándolas para lograr ^ 
el apoyo popular e influenciar la opinión pública hacia lo ccoptaciún 
de objetivos subversivos bajo pretextos de que ellos siguen una línea 
objetiva y apolítica.-Siornpre que sea posible, estos grupos subversi¬ 
vos utilizan como supuestos dirigentes a olementosqque simpatizan con 
la izquierda o a personas que no están vinculadas con actividades,sub 
vorsivas, con el fin de darle un aspecto de respetabilidad a sus mo¬ 
vimiento s.- 

LEGCION APRENDIDA; -Es nocosarrio que las fuerzas do seguridad se man¬ 
tengan alerta a la prolifora.ciún de organizaciones creadas para la ejf 
plotación de asuntos do inturás nacional e internacional a fin de de_ | 
terminar si éstas están infiltraías o bajo el control de subversivosT 
La más eficaz do la armas contra subversivas es la publicidad.-Las 
fuerzas do seguridad deben prepararse debidamente para dar amplia pu- ^ 
blicidad a la naturaleza subversiva de tales organizaciones, emplean¬ 
do pruebas documentadas,- 

0 - 0 - 0 - 0 - 0 -o-o-o- 0 - 0 - 0 -o-o-ó 

No.21 

EXPERIENCIA / OBSERVACION/ -Los grupos subversivos frecuento monte tra_ 
tan de subvertir conocidas y respetadas organizaciones locales y na© 
cionalos y asumir el control do las mismos.- Si estos elementos no « 
son neutralizados, las organizaciones subversivas bien podrían influ¬ 
enciar indebidamonto la opinión pública en la aceptación de metas de 
base subversiva,- 

COMENTARIO ; ^Los grupos subversivos seleccionan miembros^para que in¬ 
filtren organizaciones que tienen influencia en la opinión publica, 
tanto local como nacional.-Una vez infiltrados en las organizaciones 
Qátos elementos llevan a cebo bien organizeda campaña subrepticia pa¬ 
ra apoderarse de posiciones claves e influenciar la opinión pública 
y las decisiones do política a seguir de los dirigentes no-subv'irsiv 
vos, al ocupar e stas decisionos claves, estos •-■lamontos infiltrados 
tratan do suplantar o inducir a los dirigentes no-subversivos para 
que modifiqu.in o cambien en su totalidad las decisiones respecto a 
la política a seguir en la postura pública de la organización.-O g 
esta manera, la organización subversiva so convierto en un controla¬ 
do vehículo para la diseminación de propaganda subversiva dirigida a 
influenciar la opinión pública hacia la aceptación do objetivos sub¬ 
versivos. - 

LECCIQN APRENDIDA i - 

lo.- Las^ fuerzas de seguridad deben mantener estricta vigilancia sobix. 
los candaios en las? posiciones directivas y en los pronun^cianiientos pú 
biieos. Las decisi.cnos respecto ? la política a seguir, «que ocurran 
en organizaciones importantes, con el fin de determinar si olomentos 
subversivos (simpajtizantes extremistas) se han infiltradoo y están 
subvirtiendo el ¡orropósito básico de la organización.- 

2o«- La mas eficaz: de las armas contrasubversivas que se ouede emplea' 
es la publicidad,- 
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No .22 ' ; 

EXPERIENCIA / OBSERVACIO J; -*Loé subvei-sivos son suscfaptibles a que suf 
faltas de disciplina y sus corrupciones sean reveladas públicamente.- 

COMENJAR10; pesar de que -ol tnovimionto subversivo puede controlar 

hasta un grado considerable a sus miembros, existen, problemas relacic- 
nados con soborno, corrupción, malversación y f.ilta de disciplina en¬ 
tre loá lideres de los cuadros intermedios.-El aspecto de alta tpotali* 
dad con que se revisten los frentes subversivos pubiicamentetpára ha¬ 
cerse 'destacar contra las actividades del gobierno, los colocan en 
úna posición vulnerable a publicidad eficaz y contrapropaganda.- 

IRCGION y'\P RE NDIDA ; -Las fuerzas de seguridad y los equipos' especiali;;: 
dos en gue3?ra sicológica deben darle amplia publicidad a ios casos de 
corrupción, malversación, y falta dé disciplina entre los líderes sub¬ 
versivos.- , . : „ ' 


0-0-o-0-0-o-0-0“O-0-0-0-0-0 

No.23 ' 




EXPERIENCIA / OBSERVACIOM ; -Los servicios de noticias, tanto amigos 
como neutrales, in^forma'n con exactitud cualquier acto represivo de la 
policía.llevado a cabo durante las actividades de represión contra do 
sórdenos inspirados por la subvprsi'ón.- 

COA<£i’'ITARIG; -Los elementos subversivos incitan a desórd-enes Ic-s cuaio 
reciben la atención periodística de lo prensa libré.-Cu.ando las autoi 
dades emplean una fuerza excesiva para contrarrestar estos desórdenes 
la prensa nuestra ál público en general fotograi'ías en las que' aparoc, 
la policía golpeando o pateando ciudadanos ensangrentad’ps y semi-ince 
cientes.-Estas situaciones tienden a crear un-a. imagen d e.'sfavüroLle 
del gobierno y sus agencias que velan por la ley y orden.- 

LECCION A P ENDIDA; - ^ ' ' ' 

ToV-fodo* miembro de los órganos do seguridad sujeto a ser llamado par. 
participar en el control do desórdenes debo recibir instrucción Ínter- 
sa en mat .ria de relaciones públicas.- . ...... 

2o.-Los periodistas deben ser provistos de identificación que sea fa 
ciimente visibiba par? su debido uso durante la realización de sus la¬ 
bores en períodos de desórdetaes.-Tambión so les debe proporcionar a 
los periodistas curiquier ayuda razonable'por parto de las -‘fuerzas d. 
seguridad.- . ' . ' ' : 

o- 0 - 0 - 0 -o-o- 0 - 0 -o-o-o-o- 0-0 
No.24 ' . ’ ' 




EXPE RING lA / OBoE RVAC ION ; -Numv osas un ida-i os de seguridad p do infor 
niaeiones generalas ignoran la documentación informativa disponible en 
otras Proanizacionos hermanasé- ■ ■ ’ 
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GUSTAVO N.'FAJA'RI 



-ría señalar si existen copias de los documentos o indicar o’l ori¬ 
gen do 'los documentos pertinentes.- ■ ' ’ 

I£CCIC^ APRENDIDA ; -Las unidadP4 de' poli'ci^a y de. informaciones ocupa- 
das'én funciones de investigación deben publicar y distribuir periós 
dicámonté una lista de los documnetos que mantienen y de.coordinar 
regularmente con otras organizaciones hermanas ¿aspecto a la ¿íocuifíen- 
tación informativa que rGspGctiva''iGnte posoen.- 
. . . ) , ■ • ! 

o-o-o-o-o-o-o-o- 0 “ 0 -o-eo-o-o-o , 


ri 

'liñ 


No^25 

EXPERIEN C IA / QBSSRVACIOM: -Un volumen elevado en al tráfico cVe men¬ 
sajes durante períodos de violencia local trae como, resultado el a- 
traso en las labores de los sjrvicios de tr-.srnsiones do las fuerzas 
de seguridad.- 

C Oy£yARIO.; -La aplicación de procedimientos indebidos en la's trasmi¬ 
siones^ ocasiona atrasos en el envío y el x-ecibo de montajes durante 
períodos cuando la rapidoz-do trasmisión es do suma importancia 

LECCION APRENDIDA : -El equipo de- trasmisiones debo., encontrarse Jispo-:^í;, 
nible’^’en todo momento para-, su uso en lugares donde exista la posibilJ. <.> 
dad do que ocurran disturbios locales.-También deberá haber disponi- 
bl'Q'personal debidamente adiestrado para op:;rar el equipo las 24 ho- 
raS; del día.- El conten.idoda los mensajes deberá sor bravo, pero ■ 

claro y completo,'- 


i 


y 

'i-'í 


O-O-O-O-O-Ü-C-O-O-C-O-O-C-o 


No*2ó 


EXPERIENCIA / OBSERVACION ; -Las campañas de propaganda contra movi¬ 
mientos .subversivos frocue ríteme fita son de limitada eficacia.- 



LECCIQM APRENDIDA ; -Las fuerzas de seguridad podrían organizar equi¬ 
pos de contrapropaganda integrados por -antiguos elementos subversivos 
para hablar publicamente con énfasis en el perjuicio que la actividad 
subversiva a la larga significa par-n la. población.- 


0 -0-0-.0-ü-0-0-0-0-0“0-*0-'0“0-0-0-0 


No. 27 


EXPERIENCIA / OBSERV.ACION ; -Las empresas que suministran servicios 
públicos son vulnerables al sabotaje y constituyen posibles blancos 
para■oleraontos subversivos que, funcionan en las áreas urbanas.- 

COMENTAPlIO ; -Un importante objetivo para el sector subversivo es el 
de destruir la,confianza popular en la habilidad del gobierno para 
cumplir Gon sus misiones.-Los servicios públicos son símbolo de la f 

función gubernamental y costituyen blancos excelentes para las organi¬ 
zaciones subversivas.- 

RESERVADO 
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-Además la mayoría de estos servicios resultan ser blancos fáciles 
ya que p?.ra pjbotenrlos so ajoquiere poco conocimiento técnico. Obre¬ 
ros familiarizados con las funciones de estas empresas pueden sor 
reclutados por elementos subversivos.-Cuando estas empresas fueron, 
construidas no se tenía en monto ol concepto da defensa.-Por consi¬ 
guiente^ las empresas que sumiñistran Services do agua, fuerza e- 
láctrica, gas natural y teláfono son vuln>.irables r.l saboijaje*- 

I£CC^?RENpIDA! -Es menester qüo lar: fu rzas de seguridad, ospo- 
ciaimento en los sectores urbanos, desarrollen planos da contingan# 
cia para hacerle frente a las actividades do sabotaje o lo's ataques 
contra servicios páblicos.- 


0-10-0-0-0-0-0-o-o-0-0-0-0 


No.28 

EXKíRIEMCIA / OBSERVACION; -Durante períodos de disturbios civiles 
les olemontos subversivos hacen uso de rumores par.- fomentar el mie¬ 
do y la violencia.- . ' 

COf'/EKTARIO : -Es muy posible que durante los períodos de disturbios 
civiles, los elementes subvcrsivosposiblemente traten do fomentar 
actos de violencia y al mismo tiempo traten do evitar ser identifi¬ 
cados por las fuerzas locales de seguridad.-Un método efectivo de 
lograr esto propósito es el' :íe sombrar rumores durante situaciones 
de disturbios civiles,- 

LECCION APRENDIDA; -Durante situaciones de disturbios civiles, las 
fuerzaz do seguridad deben do GStablocor un "centro, de control de 
rumores" bajo el funcion.ornientc do dirigentes de buena reputación 
en la comunidad, para dar a conocer la verdad acjrca de los rumores 
sembrados per elementos subversivos para crear reacciones violentas 
entre las multitudes,- ’• 


ü-o-o-o~o-o-o-o-c-o-o-o-o 


No. 29 


EXFERIENCIA / OBSERVACION ; -Con frecuencia las organizaciones sub¬ 
versivas no tienen las facilidades para comunicarse efectiva y rápi¬ 
damente con otros oiomontos dentro de su propia organización o con 
otros grupos subversivos,- 

COMENTARIO ;. -Cuando las fuerzas da seguricLad detienen a miembros de 
una” célula subversiva, frecuentemente les es posible conseguir infor 
mación oral o documentos que indiquen la ubic.ación de otras cólulas, 
de personal o do equipo,- 

lECCION APRENDIDA ; -Los documentos que se capturen deben ser examina 
^ o s i' nimed i a t amo n t e y los prisioneros interrogados'inmediatamente pa¬ 
ra determinar la fuc'.rza y le composición de otras óelulas,-La rápi¬ 
da utilización de la información obtenida puede resultar en el a- 
rrasto do otros subversivos.- 


o-o-o-o-ü-o-o-o-o-o-o-o-o-o-o 
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No.30.^- ^ : '-■; ' ■■ .' \ ■ 

EXreRÍENCIA / OBSERVACION; -El empleo de personol deshonesto o po 
bremente capacitado durante'funciones de- allanamiento o de regis¬ 
tro general perjudicará seriamente el prestigio del gobierno,- 

COMENTARIO; -Personas ocuoadas en la investigación y bósqueda de 
elementos subversivos dentro do la propiedad privada, son en e- 
fecto .representantes oficiales dol gobierno,-Cuando estos come¬ 
ten un robo o insultan o mal tratan a civiles inocentes,so crean 
condiciones que inducen a la defección hacia idaolo^ias con cae-' 
sas subversiva's,- 

LECCION A.PRENDIDA ; -El personal que se selecciona para participar 
en actividades de allanamientos o de registro general deberá sor 
honrado, disciplinado y estar debidamente adiestrado.- 

o-o-o-o-o-o-o-o-d-c-o-o-o-o-o ' ■■ ■ 

No,31 

EXPERIENCIA / OBSERVACION; -La experiencia indica que los secto¬ 
res estudiantiles y universitarios"en particular y ciertos gru¬ 
pos políticos gremiales y religiosos eh general, constituyen las 
fuentes principales da reclutamiento de elementos, para integrar 
los movimientos subversivos,- 

DISCUSION ; -Corroborados los datos de identidad y el r-sumen de 
actividades desarrolladas por personas detenidas por alterar el 
orden u otros delitos de mayor entidad, se ha constatado que un 
elevado porcentaje de las mismas están vinculadas a los medios 
estudiantiles y universitarios,- 

LECCION APRENDIDA ; -Las fuerzas contra-subversivas deben poner 
particular énfasis en el esfuerzo de información sobre los soc-; 
tores estudiantiles y universitarios en particular, y sobre cier 
tos grupos políticos, gremiales y religiosos en ^níral, para de~ 
tectar la identidad y actividades de los dirigentes o líderes de 
los mismos,- 


(y_0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0 
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AiCXO iMo,l a la L£CCIO-vi APRENDI D A No,17.- 


Si bien se recalca una vez mas, que el “Berretín” puede 
asumir las formas mas originales y variadas, se enuncian 
a continuaci(5n algunos ejemplos de los encontrados en 
procedimientos realiza los, acetando al respecto que no 
deben ser tornados como gula para observación, pero sí 
mo elemento representativo de la variéiad- que pueden a- 
sumir, 

1 .-Placards'Y Bibliotecas con: a- contra-tapas 

b- molduras móviles, 
c- recuadros móviles,etc# 

2»-Escritcrics con: a- cajónas con doble fondo 

b-* compartimentos disimulados,etc* 

3.-Maceteros y jardineras de flores con: a- doble fondo 

b- compartimentos 
disimulados. 

4*'pParedes con: a- huecos >:lisimul3 los por puertas de mat¿ 

rial adjuntas a muebles,tipo bibliote'ca 
b- cajas de fusibles falsas o removibles, 

5. -Cielo rasos con: a- compartimentos (verificar altura de 

les mismos). 

I 

6 . -Bañeras: a- prolongaciones laterales revestidas de azu 

lejos. • 

7. -Botiquines de baño con: a- contrafendos 

b- contr3topas,etc. 

8 . -Heladeras: a- compartimento del motor 

b- detras del congelador,etc, 

9. -Coeinas: a- compartiemntc del horno 

b- compartimento inferior al horno 

10,-Relojes:* a- de pared con contrafondos y centratapas 
b- de pulsara con pequeños papeles o micro¬ 
films en la tapa inferior» 

jlI .“Gua ntes : a- cemoartimento en la cinta del velero 

12. -Poi-tafdios con: a- doble fondo, 

b- compartimentos disimulados. 

13. -Ene andadores ; a- compartimento de combustible,debajo 

del algodón. 

14. -Lápflices: a- perferaios. 

15. -Bir •ornes comunes: a— papel arrolla do a la carga de tini 

ta, al extraer esta el papel que¬ 
da a dentro .-Observar contara luz*- 

16. -”Bq rretín” en el exterior de una finca: a- caños ent¿ 

-rrados. 






\ 




Sr.Vocal Secretario General Alfreo L Erramun 


Anjunta afa prcseTrce ia carra que me dejo eí 5r. 


Vuan Carrífó uorrtei. 
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DOCUMENTO 14: 

PARTE DE LO ESCRITO DE LA DEFENSA AL TRIBUNAL DE 
APELACIONES SOBRE LAS MENCIONES A SILVEIRA 
11- LA “PRUEBA DE CARGO QUE NO SE MENCIONAN EN LA 
SENTENCIA “ 

1. LA INFRACCION A LA REGLAS DE ADMISIBILIDAD Y 
VALORACION DE LA PRUEBA Y LA PRUEBA DE 
CARGO CONTRA JORGE SILVEIRA Y ERNESTO 
RAMAS LA INFRACCION AL PRINCIPIO “ IN DUBIO 
PRO REO” ARTICULO 72 Y 332 DE LA CONSTITUCION 
DE LA REPUBLICA. 


1 A T^r? TXTT'Tl A‘\rXT 


PARTE DE INFORMACION N'^ 06/976 
O.C.G.E, N“ 197 DE 20 FEBRERO DE 1975. 

2- ALGUNAS CONSIDERACIONES GENERALES SOBRE LOS 
TESTIGOS. 


UEL CASO DE ANTRANIN OHANNESSIAN 

2- EL CASO DE PEDRO MATO MATTO 

3- EL CASO DEL GENERAL RAMIREZ 


4- EL CASO DE GERARDO VAZQUEZ 

OTRO ERROR QUE CONVIENE ACLARAR 

3- EL ORIGEN DE LA IMPUTACIONES A RAMAS Y 
SILVEIRA 


-MEMORIA DE LA RESISTENCIA ( HUGO CORES) 

5- TESTIGO DE CARGO 


6- LOS TESTIMONIOS DE LOS GENERALES BERTOLOTTI , 
DIAZ Y PEDRO BARNBIX. 


7- EL TESTIMONIO DE JOSE N. GABAZZO 


8- UN POSIBLE ERROR DE IDENTIDAD 




solo lo mencionan y ubican aüí DEAN y LÓPEZ BURGOS (ios otros doce 
declarantes no lo vieron); no vinculándolo con SOBA (cuya privación de 
libertad era lo que se investigaba cuando se tomaron las declaradoncs), a 
quien m siquiera conocían,- Tampoco con las restantes 27 víctimas.- 

4,- Las menciones a SILVEIRA y a VÁZQUEZ tampoco los vinculan 
a yOBA, a quien nunca conocieron ni de vista, circunstancia común con 
nuestros restantes defendidos, - Tampoco con las restantes 27 víctimas.- 

Específícamente respecto a SILVEÍRA, que jamás viajó a la 
Argentina por razones de servicio como declara quien era su jefe directo 
(RAMAS), confirmado por el testimonio del Tte. Gral.(R) BERTOLOTTL 
recogido en la página 86 de "Encontrando a los desaparecidos 
("OA VAZZO V CORDERO sí concurrieron a la Argentina, no así SILVEIRA 
que nunca estuvo ni jamás perteneció al SID'j^ es esencial tener presente el 
Parte Especial de Información N” 81 de fecha 21 de agosto de 1976 con 
firma del Comandante de la División de Ejército I Gral. Esteban CRISTI y 
cuyo texto indica; 

"El actuar P.V.P., originaria de O.P,R. 73 y la R.O.E., habría 
realizado un fichero de Militares y civiles compromcíidos a hs que se harion 
atentados. - 

De los mismos ya se habrían decidido y ordenado la realizaciórf de 
algunos.- 

Personas para quienes ya está dispuesta la realización de atentados. 

Teniente 1ro. Jorge SILVEÍRA 

¿Será acaso que como por aquel entonces no pudieron matarlo, abora lo 
comprometen penalmente? 

O." La **nrueba de cargo” que no se menciona eii la sentencia. 

La sentencia, aunque disiente con la Acusación en cuanto a la 




calificación jurídica, coincide con ésta respecto a los hechos que tiene por 
probados y la atribución de responsabilidad (‘'La prueba recolectada lleva a 
concluir ¡a participación activa en los hechos..." de los imputados, 
Acusación, pág. 3),- 

Pero el Ministerio Público en la Acusación, “recolectó'' -como díce- 
"pruebas’' que en la sentencia no se mencionan.- Algunas están incorporadas 
al expedíente.- 

La Defensa mantiene su resistencia a la tesis de que las condenas 
estaban predeterminadas de antemano por razones exógenas las resultancias 
del proceso, sea por pactos, preconceptos o prejuicios, y no va a inferir ai 
Tribunal el agravio de adherir a ella; pero francamente, e$ tan poco 
significativo el aporte del material probatorio que invoca la sentencia para 
concluir el "De autos resulta probado... ” en que funda las condenas, que 
necesariamente le lleva a inferir que, aunque lo omita, en el desartollo 
intelectual que llevó al a quo a su convicción, consciente o 
inconscientemente, incidieron otras "pruebas", probablemente las mismas 
que manejó el Ministerio Público, eludiendo explicitarlas como fundamento 
de la condena, para soslayar las críticas que a su validez le formuló esta 

r 

Defensa.- 

La Defensa por tanto, considera necesario el relevamiento crítico de 
estas pruebas, lo que se formula en ios numerales siguientes.- 

L- LA INFRACCIÓN A LAS REGLAS DE ADMISIBILIDAD Y 
VALORACIÓN DE LA PRUEBA Y LA «PRUEBA DE CARGO” 
CONTRA JORGE SILVEIRA Y ERNESTO RAMAS 

LA INFRACCIÓN AL PRINCIPIO “IN DUBIO PRO REO” 
ARTÍCULOS 72 Y 332 DE LA CONSTITUCIÓN DE LA REPÚBLICA 

1.- A modo de introducción: 


98 





La Del'ensa estima uporluiio lepasar !a prueba de caigo contra RAfVlAS 
y 3ILVE1RA en forma conjunta, en atención a que son los dos únicos 
Oficiales que revistaban en O.C.O.A. a quienes se involucra en los hechos 
investigados, por lo cual no sólo se postula que no han tenido participación 
personal en tales hechos, sino que la dependencia del Ejército Nacional en la 
que revistaban, la O.C.O.A. de la División de Ejército I, tenía jurisdicción 
territorial exclusiva mente en ios Departamentos de Montevideo y Canelones, 
de donde tanto RAMAS como SILVEIRA (ni ningún otro Oficial que prestara 
servicios allí), pudo haber estado en ORLEITI ni en ningún otro de los 
llamados ‘'centros clandestinos de detención” en la República Aigentína.- 

Es un gravísimo error, que la Defensa no puede pasar por alto, afirmar, 
corno lo hace el Tribunal de Apelaciones, que se dispone la plena prueba 

acerca de ¡a actuación de un grupo operativo de OCOA y SID en Argentina... 

' (pág. 124).- 

Resulta ilustrativo, el episodio provocado por el contacto realizado por 
Carlos GOESSENS MERÉ con ia O.C.O.A., descrito por Jorge SILVEÍRA 
(fs. 669 - 670) al cual se refiere la Fiscalía en la Acusación (Págs. 10-11 y 
93).- 

Ei incidente, en lugar de confirmar “la coordinación entre OCOA y 
SID en este tema especial de la obtención del dinero del PVP“ (pág, 11}, 
corno pretende la Fiscalía, por el conlTaiio, lo que pone de manifiesto es que, 
pese a que por iniciativa dei delator, la conexión se inició con un Oficial de 
O.C.O.A., cuando se hizo necesario tomar contacto personal en Buenos Aires, 
pese a que por vía telefónica ya se había entablado una relación entre "El 
Informante'' y "Flor de Lis'\ se debió derivar el tema al S.ED. para que lo 
manejara, según fue confirmado en sus declaraciones por GAVAZZO, 
recanocido y tomado en cuenta por la Fiscalía (pág. 93 y 95).- 




Y sea dicho de paso, pero sea dicho de todos modos, '‘este tema 
especia!" que había llevado a GOESSENS MERÉ a contactarse con la 
O.QO.A., no era '‘la obtención del dinero del P.V.P/' como afirma la 
Fiscalía, sino la desarticulación del aparato armado de los anarquistas.- 

Prueba de ello, es que el O.C.O.A, es informado de que los subversivos 
del F.VP/‘disponían desde el año 1974, de ¡a suma de diez millones de 
dólares, es decir una cifra aproximada a los cuarenta mi! millones de pesos 
uruguayos", por el ‘Parte de Información 06/976”, de octubre de 1976, 
emanado del Sd.D., cuyo texto puede consultarse en el Tomo I, pág. 211 a 
2í4 de la '‘Investigación Histórica sobre los Detenidos Desaparecidos”.- 

En forma coadyuvante, Juan C, MECHOSO (“Acción Directa 
Anarquista - Una Historia de FAU”) reconoce que lo único que les interesaba 
a los militares uruguayos, era recuperar la bandera de los Treinta y Tres.- 

Coincidentemente, según Hugo CORES (“Memorias de la Resistencia”, 
pág. 155), en Uruguay, "imo de ¡os abogados que defendía compañeros 
nuestros nos informó que,., los militares Ies estaban proponiendo una 
"negociación",- "La OPR tenía que devolver ¡a bandera. - Los oficiales de la 
OCOA decían comprometerse a reducir las penas. ” 

Es más, cuando los contactos con GOESSfeNS MERÉ, ni siquiera se 
tenía conocimiento del dinero producto del secuestro extorsivo a HART. 

2.- Algunas consideraciones generales sobre ios testigos: 

Parece oportuno señalar algunos aspectos que distinguen el aporte que 
puedan efectuar ciertos testigos.- 

• Los detenidos, además de tener restringida su movilidad, según ha 
quedado reconocido, $e encontraban "compartimentados”, es decir, privados 
de percibir por el sentido de la vista, y disminuido el sentido del oído, pues 
como varios de ellos declararon, el ruido era "insoportable ''.— 




• Con quien nada de eilo ocurría, es con el ex Soldado BARBOZA, que 
revistaba en e! Departamento IIÍ deí Sd.D., y dijo no haber estado nunca en 
Orletti, pero que hacía guardias tanto en la casa de la Rambla con el la de 
Bulevar Artigas y Palmar.- En sus declaraciones, no menciona a RAMAS ni a 
StLVEIRA,- 

• María del PILAR ÑORES (de cuyas características nos ocuparemos 
más adelante), que no estaba compartimentada, de quien la Fiscalía reconoce 
(pág, 6) ‘'que colaboró con ellos y los restantes testigos coinciden en que 

es una de las personas que ayudó a que cayera toda ¡a gen/e del 
PVP...puede aportar muchísimos datos", en sus diferentes testimonios, 
refiriéndose a RAMAS y SILVEÍRA ha dicho yo m vi a ninguno de ellos 
en Orletti, pero sí en Bulevar Artigas 

♦ Alvaro ÑORES, Beatriz CASTELLONESE, Elena LAGUNA, Beatriz 

BARBOZA y Javier PERA1.TA, son los únicos testigos que fueron 
detenidos en la misma época en que lo habrían sido el grueso de aquellos 
por cuyas desapariciones se solicita condena.- Así lo consigna la Fiscíilfa e;-; 
las pág. 68 - 69 ("... de esta tanda de detenciones sólo aparecieron con 

vida Elena LAGUNA, Beatriz CASTELLONESE y los hijos menores de 
ambas, Beatriz BARBOZA, Javier PERALTA y Alvaro ÑOR ES'\- 

* Alvaro ÑORES, quien según el Ministerio Público, “indudablemente 
es depositario de mayor información.., su testimonio es hábil para pro6t:jr i^íí 
actuación de las fuerzas represivas uruguayas en Argentina en esa época" 
(pág, 91), porque como dijo LÓPEZ BURGOS “el hermano de Pilar 
ÑORES... va derecho al lado de los militares" (pág. 69), en esa declaración 
que habría efectuado en Toronto (Canadá), a la que la Fiscalía “adjudica 
valor indiciarlo" (y que para la Defensa, como prueba de cargo no tiene 
ningún valor), no menciona a RAMAS ni a SILVEIRA.- 




• Beatriz CASTELLONESE, en su testimonio ante la Comisión 
Investigadora Parlamentaria, ni en este expediente (fs. 598) nombra a 
RAMAS niaSILVElRA. 

• Javier PERALTA y Beatriz BARBOZA, ú bien han rendido 
declaraciones contradictorias, tampoco nombran a RAMAS ni a SILVEIRA.- 

• El resto de los testigos, que además de compartimentados, estuvieron 
detenidos en la Argentina no más de 11 días y cuando las detenciones en 
Argentina de aquellos por cuya desaparición se acusa hacía entre uno y dos 
meses que estaban en el Uruguay, tienen una notoria discapacidad para 
percibir, lo que les ha llevado^ entre otros, a notorios e incontrastablemente 
acreditados errores de identificación.- 

1) El caso de Antranig OHANNESSIAN: 
a) Margarita MICHELINE en exp. P-190/984 declara: '‘otro de sus 
victimarios fue una persona llamada o que le decían "el turco" y la diéente 
tiene la certeza de que se trataba de un militar uruguayo llamado 
OHANNESSIAN’'. 

En el juicio a la Junta Militar Argentina, la misma Margarita MICHELINI 

reitera: "recuerdo a un oficial de barba al que llamaban “armenio" y cuyo 

i 

apellido supe después que es OHANNESSIAN, quien junto con Paquí fue a mi 
casa ’’ 

b) Raúl ALTUNA, en el exp. 4379 declara: "en el Uruguay reconoce la 
voz de la persona que le había puesto el pie sobre el cuello cuando es 
secuestrado, era OHANNESSIAN, alias el turco 

Sin embargo, Antranig OHANNESSIAN, Oficial del Arma de Ingenieros, 
según la Orden del Comando General del Ejercito N° 7846 del 14 de enero de 
1976, reiterada por OCGE N° 7501 del 25 de febrero de 1976, pasó a prestar 
servicios en la Escuela de Armas y Servicios a efectos de realizar el curso 
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anual de Capacitación y Perfeccionamiento de Oficiales Combatientes y 
Servicios Auxiliares. 

2) E\ caso de Pedro MATO: 

a) Margarita MlCHELtNL en el Juicio a la 3u\Ua Militar Argentina, 
declara: ‘recuerdo a varios oficiales uruguayos con quien tiíve trato en 
Uruguay, sus nombres son. .. Pedro MATO" 

b) Sara MÉNDEZ , ante la Comisión Investigadora Parlamentaria, acusa a 
MAl'O de estar en ei balneario Shangrilá en el Chalet Suzy y de interrogarla. 

c) Enrique RODRÍGUEZ LARRETA PÍERA . en el Expediente P-190/^84, 
denuncia luego de citar a varios integrantes del SID, en un '‘otrosí digo" que 
en el capíiido referido a responsables uruguayos incluyo también como 
imputado al Capitán MATO,- 

d) Ana CUADROS: en su declaración dei 5 de agosto de 1988 afirma 
"unos días después me llama MATO, es uno de los Oscar, me quita la venda, 
es una conversación en buenos términos... estaba siempre ahí pero no puedo 
especificar que MATO, nos hubiera torturado y es muy difícil reconocer ya 
que los gritos )’ las risas eran muchas 

Sin embargo, Pedro MATO NARBONDO, Oficial dcl Arma de Infantería, 
acorde a la Orden del CGE N” 7501 Aei 25 de febrero de 1976 pasó a prestar 
servicios en el instituto Militar de Estudios Superiores a efectos de realizar el 
curso anual de pasaje de grado.- 

La Fiscalía abandonó su persecución y la sentencia ni lo nombra.- 

3) El caso del Grai. RAMÍREZ: 

Ante la Comisión Investigadora Parlamentaria, Ana QUADROS 
declaró ''también vimos al Mayor Ramírez, tal vez no supiéramos su nombre 
cfníes de estar en Punta de Rieles, pero en la medida que ellos van 






freciwníemenie y son personas conocidas por otras compañeras detenidas es 
muy fácil llegar a saber quienes son/' 

Quedó demostrado que el hoy Oral. RAMÍREZ, nada tuvo que ver.- 

4) El caso de Gerardo VAZQUEZ: 

Sara MENDEZ desde e! año 85 y por 13 años consecutivos aseguró 
que Gerardo VÁZQUEZ era su hijo y que RODRÍGUEZ BURATTI se había 
apropiado de éí, entregándolo, luego, a un familiar.- 

Sin embargo, tras años de sufrimiento, el joven se hizo ei ADN se 
comprobó que no era su hijo. 

RODRÍGUEZ BURATTI nada tuvo que ver con el episodio ni las 
confusiones de la denunciante,- 

3>- Otros errores que conviene aclarar: No sólo errores de 
identificación se constatan en las declaraciones de los acusadores y en las 
deducciones de la Fiscalía.- 

Así, en la pág, 79 de la Acusación, el Ministerio Público sostiene '*Eri 
sil última declaración dijo SILVEIRA: ‘'yo me dediqué a Rita VAZQUEZ (la 
Noscq), puesto que ella estaba destrozada porque el hijo había quedado en la 
Argentina y no sabía qué podía pasar con el hijo. ^ Sé que el Coronel RAMAS, 
hablando con alguien del SfD le ubicaron dónde estaba el hijo y creo que la 
abuela ío fue a buscar a Buenos Aires ." En la declaración anterior, 
SILVEIRA sostuvo que a cambio de la entrega del niño, Rita VÁZQUEZ 
aceptó colaborar con ellos. " 

Esta afirmación no es cierta.- 

En la declaración de SILVEIRA a que refiere la Fiscalía (fs. 1006), lo 
que éste manifiesta, fue le ¿ubican ¡a criatura, eso motivó ei 
agradecimiento de ella hacia nosotros y por ello la colaboración. ", por Jo 
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que no sólo no hubo una negociación (niño por colaboración) sino un 
agradecimiento, pudiéndose inferir además, que mal podría estar agradecida 
respecto a SíLVElRA y RAMAS, si le atribuyera a éstos alguna participación 
en la sustracción de su hijo.- 

Otra confusión en ía que incurre la Fiscalía (y recoge la sentencia), 
refiere a la ''sábana” del P.V.P. 

Afirma en la pág. 118 de la Acusación, SlLVEIRA “mencionó 
íamhíén la llamada sábana (fs. 670} donde estaban los nomhses, ios 1 ligare,^ 
donde estaba la organización, con fotos de sus inte gibantes,- “Sábana ’ que 
fue reiteradamente aludida en los testimomos de los detenidos de ORLETTI. 

La Sentencia persiste {“admitió conocer la llamada “Sábana", donde 
estaban los nombres, fotografías y los lugares que ocupaban en la 
organización los integrantes delPVP‘\ fs. 24 vta.).- 

A fs. 670, SÍLVEÍRA efectivamente nombra ía “sqbana del P-/P... 
(que) estaba en una pared"^ e interrogado por la Fiscalía “En qué pared’) 
contestó “No recuerdo, pero era en la Base 300 Carlos, del Servicio dif 
Material y Armamento", con Ío que queda de manifiesto que en todo caso 
habrían dos sábanas (si es qüe en ORLETTI había otra sábana, como segiin ía 
Fiscalía, vieron los detenidos que ten^n los ojos vendados).- 

4.- El origen de ¡as imputaciones a RAMAS y SILVEIRA.- 

Resulta altamente sugestivo, que en la denuncia que da origen a las 
actuaciones que ílevarou a los procesamientos y Ja condena (ver 
específicamente fs. 386), a Ernesto RAMAS no se le menciona ni de mine ¡a.- 

En cuanto a Jorge SILVEIRA, del libro de Hugo CORES puede 
extraerse la trama que explica cómo su nombre fue erróneamente inckiidt», y a 
partir de ahí, repetido por deminciantes adheridos.- 






Escribió CORES que “surge del testimonio de Ivonne TRÍAS; “En 
nbúi de ¡975 fuimos trasladadas Stelía SARA VI A y yo. desde el penal de 
Punía de Rieles al Grupo de Artillería 1 en el Cerro.- 

nos llevaron a los calabozos del piso superior donde entraron en 
escena Jorge SILVEIRA y RAMA, “el Tordillo " (Págs. 155 - 156) 

Del Ixgajo Personal de Jorge SILVEIRA, agregado en autos, surge que 
si bien prestó servicios en el Grupo de Artillería L lo hizo entre los años 1970 
y 1974.- 

Surge también de su Legajo, que por la Orden del C.G.E. N° 7338, a 
partir del 20 de febrero de 1975, SILVEIRA pasó a revistar, por un año. en la 
Esc:ue}a de Armas y Servjcios.- 

Cieyendü que SILVEIRA aún continuaba en el Grupo de Artillería I en 
abril de 1975, lo “plantan'' en ese lugar junto a RAMAS.- Es a partir de esa 
creencia errónea, que se suman declarantes a adherir a la mentira que 
involucra a RAMAS y a SILVEIRA en las desventuras propias y de sus 
compañeros.- 

5 .- Los “testigos de careo”: 

A estar a I relevamiento de la Fiscalía (que no de la sentencia), los 
aprji'íes específicos de prueba respecto a la presunta actividad de RAMAS y 
SlLVEÍRA, se reduce a declaraciones de: 

L- María Elba RAMA, 

2- Alicia CADENAS, 

3. - Sergio LÓPEZ BURGOS 

4, - Enrique RODRÍGUEZ LARRETA MARTÍNEZ, 

5. - Asilú MACHIRO, 

6, - Sara MÉNDEZ, 
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7. - Ariel SOTO y 

8. - Gastón ZINA.- 

De estos ocho, sólo Sergio LÓPEZ BURGOS y Sara MENDEZ, 
mencionan a RAMAS.- 

].- De María Elba RAMA , se recoge (Acusación pág. 59) que 
Elba RAAÍA MOLLA vio a OVARTE en ORLETTL quien identificó a ¡o.-, 
miliiares uruguayos como GAVAZZO, CORDERO, SILVEIRA..." 

La redacción en la Acusación, es ambigua, pues parecería que hutúeri; 
sido Elba RAMA, la testigo, quien afirmó haber identificado a Los 
mencionados oficiaies.- 

En realidad, en la declaración (fs. 483), como recoge la sentencia (fs. 
9228), lo que dice es: “Afe llevaron a ORLETTI, y aUí me mterrogaroii 
uruguayos, el compañero León OVARTE me dijo que eran GAVAZZO. 
CORDERO y SILVEIRA 

En el Expediente P-190/S4, Elba RAMA es más explícita, declarando 
que ''tiraron cerca de donde yo estaba a León Duarte... en ese momena} es 
que me dice que se encuentra arriba Gerardo Gatti y Hugo Mendez y que 
había reconocido como militares uruguayos a GAVAZZO, CORDERO L 
SIL VEIRA, a los cuales él conocía perfectamente porque ¡o había a 
detenido... ”, quedando de manifiesto el error, pues DUARTE había estado 
detenido en el Grupo de Artillería 5°, de donde podría haber conocido (o no) a 
GAVAZZO y CORDERO (si hubieran revistado en esa Unidad en aquella 
época), pero no a SILVEIRA, quien por aquel entonces revistaba en el Grupo 
de Artillería l, y nunca estuvo en el Grupo de Artillería 5'*.- 

De cualquier forma, queda claro que no es la testigo quien identiíica a 
SILVEIRA, sino que lo atribuye a DUARTE, no siendo posible evaluar cómo 
DUARTE llega a realizar tal identificación y si ésta fue o no correcta (aunque 






de hecho sabemos que no lo es porque SILVEIRA no estaba en el Grupo de 
Ardllería N'’ 5, de donde habría creído conocerlo DUARTE, y nunca estuvo 
en ORLETTÍ).- 

2- De Alicia CADENAS , la Fiscalía (pág. 59) y la sentencia (fs. 9230) 
recogen, “que en ese lugar, en Oríeíti... Otro día cuando me ¡levaban 
G/iVAZZO, CORDERO y SILVEIRA a torturarme...", recogiendo el 
tesdinonio brindado e] 10 de agosto de 2006 (fs. 609 y ss,, específicamente fs. 
614 ).- 

Bsta testigo-denunciante, ha demostrado decir más de lo que realmente 
puede saber.- 

En la inspección ocular al inmueble de Bulevar y Palmar realizada el 7 
de noviembre de 2007 (realizada sin conocimiento de esta Defensa), surge 
que “Alicia CADENAS manifiesta que la parte de los garages eí todo nuevo, 
está iodo modificado, agregando que desde el patio lateral y estando titeada 
en e¡ piso, en una oportunidad vio en un balcón, sobre el edificio viejo, una 
muchacha con un bebé en brazos... ” (fs. 3557).- 

Seguramente había olvidado que 28 años antes, el 20 de agosto de 
1979, en declaración formulada ante el S.IJ.A.U., había manifestado que 
“h'arra PETRIDES recuerda que un día, a fines de noviembre, en que nos 
S(iL-ah,.iir a tomar sol, vio en una de las ventanas del piso de arriba de la casa, 
una mujer con un bebé de entre cuatro y cinco meses.- Ésto sólo lo vio ella ' 
{Comisión Investigadora Parlamentaria..., Tomo 4, Carpeta 24/85, en 
Acordonado N"* 23 de estos autos, pág. 00282).- 

¿En qué quedamoá? CADENAS “estando tirada en el piso, en uno 
oportunidad vio en un balcón, sobre el edificio viejo, una muchacha con un 
bebé en brazos... " Como testificó el 7 de noviembre de 2007 o “Esto sólo lo 
vic... " Marta PETRIDES como afirmó el 20 de agosto de 1979.- 
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3.- De Sergio LÓPEZ BURGOS, la Fiscalía recoge (pág. 61 .■ 1(j 
declarado a fs. 582 y ss., en donde expresa '"Estuve en ¡a máquina unas 6 
horas,., había un médico OSCAR 5 cjue nos daba vna pasiiUa... Me tojuuró 
CORDERO y también el Pajarito SILVEIRA (éste nos decici a todos ‘'pean 
mascón") y el Tordilío RAMA me preguntaba cosas y nombres de 
compañeros.,, 

No queda claro si el episodio (nnás allá de su falsedad al menos respecto 
a SÍLVEIRA), lo sitúa en ÜRLETTi (en cuyo caso también sería íalso 
respecto a RAMAS, pues ninguno de los dos estuvo en ese Centro), en cUmde 
estuvo detenido 11 días, o en Montevideo, donde estuvo detenido 12Ü días,- 
Que incluya a un médico uruguayo en el elenco, parecería signiiicaí 
que relata algo presuntamente ocurrido en el Uruguay (no parece razonable 
que llevaran un médico uruguayo como si fuera una delegación deportiva), lo 
que se refuerza con lo declarado el 27 de setiembre de 2007 (fs. 2743) en 
donde, “a efectos de ampliar sus declaraciones teniendo e cuenta lo que 
surge de sus declaraciones defs. 582y siguientes" afirma que en Orletti "¡a 
persona que comandó la tortura en mí caso, las tres veces que fui sometí^io 
esas sesiones fue el Mayor Manuel CORDERO.,, ” y más adelante, Vn miu 
casa en Punta Gorda... fui interrogado en varias oportunidades, en espsckd 
por Pajarito SILVEIRA y CORDERO... " 

No es ocioso recordar, el extenso y pormenorizado relato que uesde 
Viena (Austria) hace el mismo LÓPEZ BURGOS en el año B4, para 
tiansmitir a la Comisión Investigadora Parlamentaria (siendo que pava hi 
Fiscalía -pág. 80- "las actas de la comisión tienen, sin embargo, la virrua de 
httber sido prestadas en época cercana a los hechos que se pretenden maagar 
en un ámbito que ofrecía garantías y donde no se estaba Juzgando a peí sana 
alguna 
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En osle relato, cuando menciona a SILVEIRA lo identifica con eí 
“a/ías 308 error (o confusión de identidad) relevante que arrastra desde 
eníonces, considerando que para la Fiscalía -pág. 5 '7¿? mimeración de ios 
efe divos SI {/'ge de ¡a memoria de los prisioneros sobrevivienies" 

4," A Enrique RODRÍGUEZ LARRETA MARTÍNEZ, la sentencia no 
lo desarrolla, en tanto que la Fiscalía toma declaraciones vertidas ‘'anfe ¡a 
Comisión Investigadora Parlamentaria, en 1985 (Acordonado 00066 en 
adekmíe)... ", según las cuales declaró que los oficiales y soldados uruguayos 
que vio en Orlettí “fueron los siguientes: el mayor CORDERO, el mayor 
GA-VaZZQ, el Capitán 307, el Capitán 305 que era ARAB,, el Capitán Jorge 
SILVEIRA, que se hacía llamar “Oscar siete sierras'\ el Capitán Ricardo 
MEDI HA ", y según la Fiscalía, Por referencias de algunos de ellos que vi en 
Montevideo - no los vi personalmente en Buenos Aíres —sé que estuvieron el 
Mayor RAMAS, alias “£/ Tordillo" y el Teniente Coronel 301 ñamado 
RODRÍGUEZ, (págs. 72 y 73).- 

Esía declaración ante la Comisión Investigadora Parlamentaria, no fue 

vc‘Ud'i ni ratificada en autos, lo que le priva de valor como prueba de cargo, 

po“ N'iolar las normas legales que regulan la '‘prueba trasladada’', según 

i 

expusiéramos oportunamente.- 

Quizás por ello es que la sentencia no se detiene en ella, pese a que 
cirmdo c el nral. 26 expresa "Laprueba de los hechos reseñados se encuentra 
constituida por: ’\ incluye en la lista a las "Actas de la Coinisión 
ín^■es/fgadorü Parlamentaria de la Cámara de Representantes sobre la 
sitnacfón de las personas desaparecidas y hechos que la motivaron 
(Acordonados 20, 21, 24, 25, 26y27)" (fs. 31).- 

Sin perjuicio de su inidoneidad como prueba de cargo, ha de advertirse 
que i'í ispee Lo ai "Mayor RAMAS, alias "El Tordillo" reconoció "no los vi 
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personalmente en Buenos Aires', sisndü desconocídíi hi "razón de sus 
dichos’' en cuanto a su convicción de que hubiera estado en Buenos Aire:;, io 
que impide siquiera evaluarla.- 

Es asimismo sintomático, que un año antes de aquella declaración, en el 
expediente P-190/84, al señalar a los Oficiales uruguayos que esta bar ei, 
ORLETTí, no nombrara a RAMAS ni a SÍLVEIRA.- 

Puede presumirse, que la omisión del nombre de RAMAS se debió a 
que como declaró más tarde RODRÍGUEZ BARRETA MARTÍNEZ, no Iti 
vio en Buenos Aires; y la omisión del nombre de SILVEIRA, porque en 
realidad, a quien vio en ORLETTi, fue '‘a alguien que le decían el Pajaritci 
que era argentino” (pág. 70), porque como ía Fiscalía reconoce, eígrupo 
de CORDON revistó, en efecto, Carlos MARTINEZ RUIZ, a quien apoda bar, 
”Pájaro ", ex empleado de la SIDE que estuvo en ORLETTI. ” 

5.- De Asílú MACEtRO , si bien el Tribunal no la nombra, la Fiscalía 
toma su declaración ante la Comisión ínvestigadoia Parlamentaria (págs. ¿(1 - 
81), por lo que le caben la misma descalificación como prueba de cargo, por 
violar las normas de la prueba trasladada.- 

Le atribuye la Fiscalía a MACEIRO, sin transcribir su declaración, que 
"De los que actuaron en su delención pudo reconocer ciar ame me o. 
GA VáZZO, también aquí identificó a Jorge SIL VEIRA, cuya voz yot había 
oído en Buenos Aires. " 

Sin perjuicio de ello, la inclusión de SILVEIRA, contrasta con su 
declaración ante el Juez argentino Dr. Adolfo Luis BAGNASCO el 2i de 
junio de 2000, incorporado en la causa 16983/04 "RUFO, Eduardo y otros 
s/Sustraccióii de Menores de 10 años (artículo 146)”, que ae tramita ame el 
Juzgado Nacional en lo Criminal y correccional Federal 5, SecrerarJ i N" 
10, hoy a cargo del Juez OYARBíDE*- Testimonio de esta declaración, luce 
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iiuorpíírado, a pedido de esla Defensa de fs. 8489 a 8491, remitido por el 
sil liiar de [3er. Turno, extraído de los autos “GAVAZZO y otros - Solicitud 
de l'Xtradición". que tramita ante con el TU.E. N'^ 105-108/2007, extradición 
en la que no se requieren a SlLVEIRA ni a RAM AS.- 

MACEIRO, que fue detenida junto a Sara MÉNDEZ, tras declarar que 
‘7o.y sigeíos se identificaron como miembros de ¿as Fuerzas Armadas 
ar'^entinas” (fs, 8489 vta.) preguntada específicamente ''Si en ei 
procedimiento del secuestro de Sara MÉNDEZ y la declarante vio a algim 
militar uruguayo^', contestó MACEIRO "Que sí, que se encontraba 
GA VÁZZO v= dos soldados que después de blanqueada su situación pudo ver 
nuevamente - Que también se nombraba a un militar uruguayo de nombre 
CORDERO, durante el procedimiento. ” 

A mayor abundamiento, MACEIRO, "identificó a SlLVEIRA, cuya voz 
yo había oído en Buenos Aires" (Acusación pág- 81); aunque en el expediente 
P-190/84 había declarado que "En Buenos Aires, dw'aníe iodo ei tiempo 
estuve vendada, no vi a las personas que me interrogaban.- Quiero aclarar 
que yo no puedo precisar quién me interrogó, tanto en Buenos Aires como en 
Punta Gorda, ya que tenía los ojos vendados. " 

6.“ De Sara Rita MÉNDEZ LOMPQDIO, ef Tribunal recoge parte de su 
dedaración de fs. 494 a 498, ec la que tras relatar su detención junto a Asilú 
MACEIRO y afirmar haber sido torturada por dos Oficiales uruguayos 
dt claró "no me quitan más la venda... en todos los interrogatorios reconozco 
las voces de esas dos personas y de otra que después la veo en Uruguay que 
era Jorge SlLVEIRA..." 

Aunque hubiera pretendido ser veraz, ya vimos que las experiencias de 
!a Psicología Forense respecto al porcentaje de aciertos en los 
reconocimientos por la voz pasadas las 24 horas equivale al azar,- 
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La Fiscalía por su pane, toma de MÉNDEZ LOMPODiO su 
"declaración ampliatoria" (pág. 82), según la cual "(lene hoy "la absoluta 
seguridad de que fueron realizados por el mismo cuerpo de oficiales que 
operó en el secuestro nuestro en Argentina en el mes de julio de J97o ” > 
según la misma Fiscalía, ‘ Fundó su convicción en las caracierbticas de /<a 
interrogatorios previos del grupo de oficiales integrado por Niño GAFaZZO. 
SILVEIRÁ, CORDERO, VÁZQUEZ, ÁRAB, Pedro MÁTTO, MAURENTE... ' ~ 
Esta declaración, fue realizada el 28 de setiembre de 2ÜÜ7 en los a utos 
98-247/2006 en el que tramitan los procesos a GAVAZZO y ARAB-- 

Su incorporación material a partir de fs. 2758 de estos autos, se eitctuó 
en violación de las normas sobre prueba trasladada, según lo dispuesto por hí 
interíocutoria N“ 0148 del 29 de febrero de 2008 {fs. 1958) y N° 033.5 del 15 
de abril de 2008 (fs. 2065),- 

No puede por tanto, tomarse válidamente esta declaración come» praebu 
de cargo.- 

Sin perjuicio de ello, poco valor si es que alguno tienen, pues i a 
declarante, en lugar de testimoniar sobre hechos que conoce por iiabirlos 
percibido, simplemente brinda su opinión, "su convicción” en lugar c-e su 
percepción, materia impropia del tesdgo.- 

En efecto, lo que dice es tener 'la absoluta seguridad" de que quienes 
participaron en las detenciones en Buenos Aires en agosto y setiembie de 
1976, mientras ella estaba detenida en Montevideo, fueron los mismos 
oficiales.- 

La sola inclusión de Pedro MATO en el "grupo de oficiales pone de 
manifiesto que su “seguridad" será "absoluta", pero (para no juzgar 
intencionalidades), equivocada, pues como ya se destacó y resulta de luiíos, 
Pedro MATO, según la Orden del CGE N° 7501 del 25 de febrero de J 976 




pasó a prestar servicios eii ei Instituto Militar de Estudios Superiores a 
eíecloíi de reaUzat el curso anual de pasaje de grado y por tanto no estaba en 
el S.I.D. ni podía estar en ORLETTI.- 

Por otra parte, debe considerarse que aún si fuera como MÉNDEZ 
LOMÍ’ODIO cree, que quienes participaron en su propia detención fueron los 
mismos que realizaron las detenciones de agosto y setiembre, en ninguna de 
sus múltiples declaraciones afirmó que SILVEIRA o RAMAS hubieran 
pariicipado en su detención en Buenos Aires.- 

Finalmente, MÉNDEZ LOMPODIO, en la Investigación Histórica 
puirlicada por el Poder Ejecutivo manifestó '‘quiero hacer notar que !a 
identificación del integrante del Ejército uruguayo Jorge SILVEIRA, la 
realicé estando secuestrada en Montevideo - Uruguay al identificar su voz'\ 
y en el acta del 10 de agosto de 2005, preguntada sí a SILVEIRA también lo 
vio en ORLETTI, dijo que no, pero que sintió la voz, la cual pudo reconocer 
en Uruguay.- Parece que declarante hubiera olvidado que en los autos 
"KODPdGUEZ LARRETA, Enrique - Denuncia”, seguidos ante el Juzgado 
Letrado de 1*^ Instancia en lo Penal de 2^ Turno con la Ficha N"' 190/84, había 
declarado que había "presentando además un problema en el oído derecho, 
couia consecuencia de una infección, ¡a cual provenía de los golpes que 
re Ubi a la altura de los oídos. ” 

Respecto a los reconocimientos por la voz, nos remitimos a las 
ensoñttTízas de la Psicología Forense relevadas supra y a los magros 
rcíullados recogidos por las experiencias de ‘’oídas”, aún bajo circunstancias 
nc'nnales.' 

7.-A Ariel SOTO la sentencia no lo nombra.- 

En cambio la Fiscalía, que reconoce que "a RAMAS no ¡o tiene 
p}cs(.riíe en Punta Gorda ni en Buenos Aíres” (pág. 121 de la Acusación), 




recoge declaraciones de su ' antpl¡ación" (pág. 86), realizada el i de ociabre 
de 2007 en los antas 98-247/2005 en el que Irainitan Jos procesos ci 
GAVAZZO y ARAB.- 

Su incorporación material a partir de fs. 2770 de estos autos, tambirn se 
et'ecLüü en violación de las normas sobre prueba trasladada, segúa ic 
dispuesto por la interlocutoria N*" 0148 del 29 de febrero de 2008 (ís. ! Oóo) v 
0335 del 15 de abril de 2008 (fs. 2065).- 

Tampoco puede por tanto, tomarse válidamente esta dedaración C Jino 
prueba de cargo.- 

Sin perjuicio de ello, ha de considerarse que en la primera deciajación 
que se le conoce, más cercana en el lieanpo con los hechos sobre los qno 
depone, efectuada en la causa promovida por RODRIGUEZ LaRRETa tn 
Argentina (N*' 42.335 bis), no nombra a SILVEIRA, sólo a GAVAZZO y s 
CORDERO.- 

S.- A Gastón ZÍNA FIGUEREDO la sentencia tampoco ¡o nombra. 

Por el contrario, también la Fiscalía toma su declaración ampliítLula 
realizada el 2 de octubre de 2007 en los autos 98-247/2006 en el que íraniirarí 
los procesos a GAVAZZO y ARAB.- 

Su incorporación material a pakir de fs. 2773 de estos autos, taníbíc.n se 
efectuó en violación de las normas sobre prueba trasladada, scgUii ío 
dispuesto por la interlocutoria N*" 0148 del 29 de febrero de 2008 (fs. .958) v 
0335 del 15 de abril de 2008 (ts. 2065).- 

Tampoco puede por tanto, tomarse válidamente esta declaración como 
prueba de cargo.- 

Si bien declaró haber visto personalmente a SÍLVEIRA (aunque parece 
haber visto a varios, pues ha dicho ‘'iodos ios oficiales que habíamos viSiO en 






()RLETT¡’\ pág. 88), preguntado por su descripción, manifestó "que era una 
persona de esiatura mediana, de 45 años, morocho " (fs. 2693).- 

La descripción, no parece acertada, desde que SÍLVEIRA, además de 
ser de baja estatura y de pelo claro, nació el 20 de setiembre de 1945, por lo 
que por entonces, tenía 31 años y no los 45 atribuidos.^ 

6.- Los testimonios de declaracioties de los Generales Ángel 
BE RTQLQTTI. Carlos DÍAZ v Pedro BARNEIX. 

Pata el Minisieiio Público, “no ofrecen oirá cosa que üpmfone.? sobre 
¡o que pudo o no haber hecho otro militar".- 

La misma apreciación cabe respecto a los testimonios en los qne la 
Fiscalía pretende apoyar su acusación: Versiones proporcionadas por otros 
prisioneros, detenidos en otro momento (hasta junio de 1976) y que estaban 
en otro lugar (c:n Montevideo y no en Buenos Aires) cuando presuntamente 
ocurrieron los hechos delictivos por los que se enjuicia, por to que nada 
pudieran "percibir 

La diferencia es que las opiniones de los Orales. BERTOLOTTI, DIAZ 
y fvARNEIX, tienen como ‘‘razón de sus dichos " la información obtenida en 
ujíu investigación que les asignara el Poder Ejecutivo y no la imaginación de 
los otros declarantes.- 

Y si, como dice la Fiscalía, "Las investigaciones secretas que el 
Ejercito realizó, son ajenas a este expediente, en tanto todos quienes 
participaron se niegan a brindar los nombres al Juzgado y no pueden 
ver i/icarse sus aseveraciones", no menos "ajenas a este expediente" han 
sido las investigaciones periodísticas que el Ministerio Público recoge por 
libreto y pretende imponer como historia oficial, siendo que también en éstas 
se niega la identidad de las presuntas fuentes de información, por lo que 
tampoco "pueden verificarse sus aseveraciones’\- 


116 




Y salvo que a ios Genci'aies se Íes preterda descalificar poi 
complacencia dada su condición de militares (lo que no se dice en forma 
expresa), sus “opiniones^', además de mejor razón de sus dichos, nieitcen 
mayor credibilidad por gozar de una objetividad que, sea por su condición dr 
guerrilleros o de familiares de las víctimas, los denunciantes-testigos de la 
Fiscalía difícilmente puedan lograr,- 

La misma apreciación se formula respecto a la investigación 
periodística, pues según pone de manifiesto el tenor de "/ü cüj'íp de! 
pertodista Roger RODRIGUEZ a cada tmo de hs mmisíros; de! Siip}fmo 
Tribunal dei Brasil’' glosada a fs. 8411-8412, la objetividad e imparda]idaü 
del investigador parecen seriamente cuestionables.- 

Hechas estas puntuaíízaciones, corresponde señalar que los tres 
Generales coincidieron en afirmar que RAMAS y StLVEIRA, como 
miembros de O.C-O.A., no participaron en procedimientos en Argentina. 

Así, BERTOLOTTI señaló que *’de toda la tela araña de inforfue^i 
puedo sacar la conchisión de^ que RAMAS no aparece en nliigimu 
información que yo obtuviera en forma reservada en las miles de honis de 
trabajo que insumió la investigación, hecha por mí y seis personas 
(Generales, Coroneles), como yendb a Buenos Aires. - Referente a S¡LV.EiRA 
tengo la casi certeza... estuvo una vez en Buenos Aires... fue cuando se casó 
y fue de luna de miel, no sé el año, pero debe haber sido entre el año íi>69 y 
1971../' (fs.8578).- 

En el mismo sentido DÍAZ, preguntado ‘'concretamente s¡ Ud. puede 
afirmar o negar que SILVEIRA y RAMAS hayan viajado o no a la República 
Argentina (en el marco de la lucha contra (os grupos llamado:; 
subversivos)", respondió "Tengo claro y tengo la convicción que por ku: 




razancÑ ck^ servicio y por ¡03 lugares que les tocaba operar, no era de sn 
competencia actuar fuera del territorio nacional" (fs. 8580).- 

Fínalmente BARNEIX, tras afirmar que "'OCOA tiene Jurisdicción 
deiUro del territorio que tiene asignado la División de Ejército a ¡a que 
peí fenece... (y por tanto) No es lógico entonces que un integrante de la 
OCOA concurra a la Argentina" (fs. 8582)^ concluye “Vo estimo que si estos 
Coroneles (RAMAS y SILVEIRA) prestaban servicios en la OCOA, no 
debieron haber viajado a la Argentina. ’’ (fs. S5B3).~ 

7.- El testimonio de José N. GAVAZZQ: 

E,l día 22 de diciembre de 2009, ante el Juzgado Letrado de r‘’ Instancia 
erv lo Penal de 2® Turno, en autos caratulados “GONZÁLEZ, José Luis en 
representación de GELMAN, Juan - Denuncia”, seguidos con el I.U.E. N“ 90- 
10462/2002, prestó declaración indagatoria el Tte. Cnel (R) José Niño 
GAVAZZO.- 

C‘e su declaración, resultan dos aspectos que, a juicio de esta Defensa, 
son trascendentes para el esclarecimiento de los hechos que se investigan en 
osLíu; a'Jliiaciones, a saber; 

1- E n primer término , relata el episodio que protagonizó el Sr. Carlos 
GÓESSENS MERÉ, quieji se comunicó desde BueAos Aires con la O.C.O.A., 
y ciuindo 8C hizo necesario viajar a entrevistarlo en la República Argentina, el 
Comandante de la Región Militar N® I (a la que pertenecía la OG.O,A.), se 
coniLinicd con eí Director del SJ.D„ quien asumió la conducción de la 
invL-.stigación, en atención a que, como ha sido declarado en autos, la 
jurisdicción de la O.C.O.A. estaba restringida a los Departamentos de 
Moitc^ddeo y Canelones, siéndole ajena cualquier actuación fuera de 
rroneras.- 

La declaración, confirma que los Coroneles Ernesto RAMAS y Jorge 




SlLVElRAj arabos integranies de ia O.CO.A. y no del S.I.D., no pudieron 
tener participación alguna en 'os hechos ocurridos en la República Argentina, 
por ios cuales se les condenó en primera instancia.- 

2.“ En seaundo término , de toda la declaración, resulta que ninguno de 
nuestros restantes defendidos, aún cuando revistaban en el Sd.D., tuvieron 
participación alguna en episodios ocurridos en Buenos Aires, avalando por 
tanto sus respectivas dcclaraciones,- 

Pese al tiempo transcurrido, sólo hemos logrado fotocopia simple de la 
declaración a la que venimos refiriendo, lá que acompañamos a efectos 
vídendi cuando estas actuaciones se encontraban en segunda instancia, por lo 
que se encuentran agregadas, aún cuando, si la Corte lo estima necesario o 
conveniente, podrá requerir ai Juzgado Letrado de P instancia en lo Penal de 
2" Turno testimonio de las declaraciones que obran de fs. 3559 a fs. 3585 del 
expediente individualizado líneas arriba.- 
8.- Un posible “error de identidad”; 

Así como, según veremos, había más de un "Turco’' y más de un 
"Mavrente ", también había más de un "Pajarito 

Si como considera la Fiscalía, justificando la presunta traspolación de 
OHANESSIAN por ARAB en el epiíodio de la detención de Raúl ALTUNA 
y Margarita MICHELINI, "Mo hay contradicción en el hecho de que en 
aquel entonces se equivocaran los apellidos, puesto que Jo que había oído 
era el sobrenombre" (fs. 9193), ío mismo podría haber ocurrido con 
''Pajarito" SILVEIRA, desde que, además de revistar en el SID otro 
"Pajarito ” (ver a fs, 2248 listado agregado por Roger RODRÍGUEZ), había 
en ORLETTl un tercer "Pajarito" {"otro que le decían pajarito y era 
argentino", Acusación Fiscal, recogiendo declaraciones de RODRÍGUEZ 
MARTÍNEZ, fs. 8207 vía.), que también concurría al SID en Bulevar r 




Fahuar... habió coa el argeaíino que apodabav ‘'Pajarito”, Acusación, ídem, 
ís. 8208 ).- 

No puede descartarse que con la misma irresponsabilidad con que para 
señalar a un "Turco” se identifica alternativamente a OHANESSIAN y a 
ARAB, pava individualizar a un “Pajarito” se mencione a SILVEIRA y no a 
alguno de los otros posibles “Pajaritos”.- 




Capítulo 10 

1975 -Secuestro y prisión en Argentina 


Vistos ios resultados de los tres ‘'claustros” de febrero de 1975 se decidió convocar a 
ma nueva reunión. En lugar de tres asambleas simultáneas se batía una sola con todos los 
lesignados para participar y se discutirían y votarían las tesis sobre las cuñies no había acuer- 
lo. Esa tenninaría siendo la instancia final del congreso y de la fundación del partido, 

Desde febrero la situación se había ido poniendo tensa entre nosotros. Había puntos en 
OS que no nos poníamos de acuerdo sobre aspectos teóricos y políticos y en la forma de 
ibordar algunas cuestiones. 

Ten^jrano en la mañana, el 14 de abril, Gerardo me llamó para una reunión urgente. Nos 
mcontramos en una pequeña plaza en Palenno, no dejos de Haza Italia, y hablamos breve- 
nente, Estaba también Mauricio. Habían recibido algunas llamadas de Montevideo. Las Fuer¬ 
as Conjuntas habían allanado la casa de los Gatti en Malvín. Al mismo riempo, algunos de los 
iirigentes presos habían sido sacados del Penal de Libertad para ser riuevamerite íamnoga- 
tos. 

Estíibmnos sobre la celebración del 150 aniversario del desembarco de los 33 orienta- 
La dictadura había asignado importancia a los festejos y ceiemomas ofioales, fuerte- 
nente teñidas de mititarismo. 

En ese contexto, uno de los abogados que defendía a compañeros nuestros nos informó 
|iie a los dirigentes que habían sido sacados de los Penales de Libertad y Punta de iRieles los 
niUtares les estaban proponiendo una '‘negociación”. 

La OPR tenía que devolver la bandera. Los oficiales de la OCOA decían comprometer- 
¡e a reducir las penas de los presos. 

Eran las piimeras noticias que llegaban y precisábamos datos mis precisos que confír- 
naran de qué se trataba, es decir, qué era lo que nos mandaban decir los compañeros. Pero, 
;omo primera impiesión, no creí ni creían los otros dos compañeros, que tuvim'a ninguna 
habilidad un trato como el que se proponía. 

En aquel momento de intensa lepiesión, en el paroxismo de la exaltación simbólica del 
>apel mesiánico de los militares golpístas, no tenfe el menor sentido realizar ningún acto de 
>uena voluntad con tos jefes del proceso. 

Los detalles se supieron con más precisión después, pero nuestra respuesta entonces 
ue coherente con lo anterior. 

Es lo que smge del Tfestimonio de Ivonne TVías. “En abril de 1975 fuínyas trasladadas 
itella Sacavía y yo, desde el penal de Punta de Rieles al grupo de Artillería 1 en el Cerro. En 
' oportunidad también fueron trasladados otros compañeros de la misma organización (ofr 
detenidos en el penal de Libertad: Raúl Cariboni, Alfredo Pareja, Jorge Vázquez, Jorge 
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Juan Carlos Mechoso, Filis. Gocga etiire otros. Allí el capitán Manuel Cordero 
uno de los oficiales del 5" de Artillería, cuartel donde fuimos interrogados Alberto Mechoso 
I yo en 1972; Washington Pérez, Ledn Duarte, Pablo Recágno, entre otros) se limitó en esta 
jcasión a proferir amenazas. El discurso fue pronunciado por otro oficial, más o menos en 
ístos términos: 

Primero que estábamos allí para un chantaje, para una extorsión o para una negociación, 
¡egun rodaran has cosas; segundo, que esperaban que nuestros compañeros en Argentina estu- 
rieran a la altura de las circunstancias porque de ellos dependía nuestra suerte; y tercero, que 
a negociación consistía en que los compañeros entregaran la bandera de los 33 y la plata 
íiientras ellos se comprometían a “alivianar” nuestros sumarios que significarían para los que 
istábamos allí k obtención de la libertad en un máximo de un año y medio. 

Después de esta presentación nos llevaron a los calabozos dei piso superior donde entraron 
sn escena Joigc Silveira y Rama, “el TonMUo”. Silveira se presentó con nombre, grado y “cualida¬ 
des” de inteirogadar de poca paciencia. «¿Sabés que están hadendo tus ctWíiptóMos en Buenos 
Aires? Yo sí sé. Se mandaron varias grandes y e^áti forrados eri guita». Dijo qitt se les haka 
acabado la suerte y que si no aprovediaben esta opoituoidad les quetjy» poca vida. Y a noscárte 
también. Llamaba a mi marido (Caries Alfredo Rodrí^ez Mercader), a mi hermana (Cecilia 
Trias Hmnández) y a mi cuñado (Washington Cram González) por sus nombres. Dijo en qué 
trabajaba cada uno de ellos e insistió mi que León Duaite y Gerardo Gatii tenkn mucha plata y la 
lían que soltar. En esos días tuvimos oportunidad de ves; como aprueba» de La seriedad de la 
negóciadón, un acta de uno de nosotros, como un nuevo presumario, en la que aparecían tipos de 
delitos menores: asistencia a la asociación pera delinquir, ccautoriá de asistencia, etcétera. El 
acta estaba firmada por Esteban Cristi”. 




Retomo el relato de la mañana del I4de abril en Buenos Aires. Bn la reunitk con Mauricio 
y Gerardo acordamos que yo haría algunas llamadas telefónicas a Montevideo para recabar 
información sobre detenciones o allanamientos. 

Allí mismo le pasé a Gerardo mis mociones para el Congreso. Eran referidas a los 
temas en ios cuales había diferencias: sobre la versión que teníamos respecto a nuestra propia 
trayectoria, sobre lo que había sido nuestra línea de acción, a mi juicio equivocada, con rela¬ 
ción al Frente Amplio y sobre e! marxismo y la cuestión teórica. 

Algunas de estas mociones las había elaborado y las había firmado con Jorge Zafkroní. 
Y otras con Enrique Rodríguez Larreta. 

En ese momento yo me movilizaba en una camioneta SlMCA MulCicarga. Mientras con¬ 
versábamos en la plaza, Mariela me esperaba en el vehículo. Etespués de llevarla hasta donde 
iba seguí camino al centro, por Corrientes a la altura de la avenida Juan B. Justo. 

Serían las nueve o nueve y medía de ía mañana y ya muchos vehículd enlcntecían el 
tránsito por la avenida así que, en cuanto pude, detuve sobre la acera la camioneta y me fui al 
■itxo en eí subte. 

Me proponía revisar una casilla de correo en la que recibía correspondencia de Europa 
y después llamar a Montevideo desde una oficina de la Telefónica que fimcíon^a en el local 
del Conreo Central. 
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DOCUMENTO 15. 

PARTE DE LO ESCRITO POR LA DEFENSA 
AL TRIBUNAL DE APELACIONES DEL 2° 
TURNO SOBRE EL T VUELO. 

-UTILIZACION Y MALA 

INTENSIONALIDAD DE LA FISCALIA Y 
DEL JUEZ EN LAS PALABRAS DEL CTE. 
EN JEFE DE LA FUERZA AEREA EN SU 
INFORME. 

-EL ESTUDIO DE LAS DECLARACIONES. 




ckl Par t icío por ¡a Victoria del Pueblo (PVP)... " , que "El día 24 de julio de 
i 976 este primer grupo de detenidos fue trasladado esposado y con los ojos 
vendados a Moritevideo, en h que se conoce como el "primer vuelo ”, y que 
"estos personas salvaron sus vicias e incluso han podido brindar su 
testimonio en la Sede. - - 

Está acreditado asimismo, que "La referida operación fue ordenada 
por el Comando General de la Fuerza Aérea a solicitud del SID.,. ”, pero 
disentimos profundamente con que haya sido "co&rdinau^ por éste 
conjupiBmeiite con OCOA’j afirmación que repite del Ministerio Público 
(^"en operaciones coordinadas con OCOA" dijo en la pág. 21 de la 
Acusación) sin prueba alguna que la avale y en contra del mismo Informe 
del Comandante de la Fuerza Aérea al Presidente de la República, 

Desde que no hay acusación por ninguna derivación vinculada a este 
“primer vuelo ", no ingresaremos a controvertir aquellos aspectos sobre los 
que la Defensa estima tampoco existe prueba,- 

Por la misma razón, tampoco ingresaremos a las consideraciones y 
afirmaciones de la Fiscalía respecto a la situación de María Claudia GARCÍA 
de GELMAN, sin perjuicio de lo cual, advertimos que para afirmar, como lo 
hace la Fiscalía, que "Sit caso está conexo con los demás secuestros y 
traslados ilegales de autos ...", deberían probarse esos "demás secuestros y 
traslados ilegales de autos... 

Este proceso, vale la pena recordar, se inició a partir de la investigación 
de la situación de Washington BARRIOS, la que fue abandonada a poco de 
incorporarle la investigación por Adalberto SOBA (invocando una inexistente 
conexión que tuvo como consecuencia prorrogar la competencia del Juzgado 
y la Fiscalía), sobreviniendo luego, insistiendo en la conexión (y sin que nada 
en el expediente explique la declinatoria del Tribunal que intervino 




2- El üamado ‘^Segundo Vuelo^’: 

Postula la sentencia, que “El 5 de octubre de 1976, de acuerdo a! 
Informe que el Comandante de la Fuerza Aérea entregó al Presidente de la 
República, ¡os militares uruguayos que operaban en la Argentina 
trasladaron, en el denominado “segundo vuelo" a un grupo de detenidos 
desde el Aeropuerto Jorge Newbery al Aeropuerto Internacional de 
Carrasco, específicamente, a la Brigada de Mantenimiento v 
Abastecimiento ." (fs. 9238 vía.), siguiendo nuevamente a a Fiscalía, que 
haciendo suya versiones de prensa, había dado por cierto que “El 5 de 
octubre de 1976, los efectivos uruguayos que operaban en Argentina 
trasladaron un grupo de prisioneros desde el Aeropuerto Jorge Newbery... 
con destino al Aeropuerto Internacional de Carrasco.... ” (pág. 42 de la 
Acusación).- 

Para el Tribunal de Apelaciones, “puede compartirse la aseveración 
del Ministerio Público: Como conclusión probatoria, pues, queda la 
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certeza de que el vuelo del 5 de octubre transportando prisioneros desde 
Argentina existió.,. ” (pág. 118).- 

La plena prueba de la existencia de este llamado ‘'segundo vuelo”, 
surge, para ia sentencia ‘'de acuerdo al informe que el Comandante de ia 
Fuerza Aérea entregó al Presidente de la República... " (fs. 9238 vta.), en 
alusión ai Informe elaborado con fecha 8 de agosto de 2005, glosado a 
fs.l514 y ss.; concuerda el Tribunal de Apelaciones que ‘‘Entre la clausura 


del Orle tí i y las detenciones de octubre^ el Señor Cuniaridaníe en Jefe de la 


Fuerza Aérea ubica un segundo viaje de similares características, a las 


registradas en el que él participó. ” (pág-116).- 


Dice este Informe; "De acuerdo a la información recabada se 


realizaron dos vuelos, probablemente el primero el 24 de Julio y el segundo el 
5 de octubre de 1976... ” (fs. 1521) 

Al contenido de este Informe, tanto los Tribunales como la Fiscalía le 


otorgan pleno valor probatorio, quizás porque "Todo instrumento público es 
un titulo auténtico y como tal hace plena fe..." (art. 1574 del Código Civil).- 
Sí así fuera, también haría plena fe en cuanto afirma "Estas 
operaciones aéreas fueron ordenadas por el Comeando General de la Fuerza 
Aérea, a solicitud del Servicio de Información de Defensa (S.I.D.) y 
coordinadas por ese Servicio...Las tareas de embarque, desembargue y 
posterior traslado estaban a cargo del S.I.D. " (fs.-1521).- 

Si se le asigna la nota de “verdad probada” al contenido de los 
documentos públicos, debería excluirse del presunto operativo a la O.C.O.A. 
(dependencia del Ejército Nacional) y por tanto, con la misma firmeza con 
que se postula plenamente probada la ocurrencia del llamado segundo vuelo, 
exonerar de toda responsabilidad en el evento y sus supuestas consecuencias 
tanto a RAMAS como a SILVEIRA.- 
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Pero la tesis es jurídicamente madmisible.- 

E1 art, 1575 del Código Civil establece que '"El instrumenlo público 
hace plena fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha. - En este 
sentido, la fuerza probatoria del instrumento será ¡a misma para todos. " 

Y esta disposición, que establece que los documentos, por más públicos 
que sean, no hacen plena fe respecto de su sustancia o contenido, no es más 
que una aplicación del principio de la evidencia.- 

Si así no fuera, a vía de ejemplo, basta pensar en lo absurdo que 
resultaría asignar plena fe al contenido de aquellos documentos públicos, 
anteriores a GALILEO GALILEI, que afírmen que el Sol gira alrededor de la 
Tierra.- 

Por io tanto, legal, natural y racionalmente, el Informe de la Fuerza 
Aérea, en este proceso judicial, apenas hace plena fe “en cuanto ai hecho de 
haberse otorgado y su fecha“^ debiendo analizarse si su contenido se 
compadece con la verdad.- 

Ello nos lleva, necesariamente, a las fuentes, “la razón de sus dichos”,- 

Y nos encontramos con que las fuentes del Informe, que ya resultaron 
no ser infalibles (afirmaron dos enterramientos en la chacra de Pando, de los 
que resultó cierto sólo uno), permanecen en el anonimato.- 

Acudiendo a la declaración testimonial del Tte. Gral. BONELLI, 
encontramos que la fuente (ai menos originaria) de su afirmación, provenía 
del Dr. Gonzalo FERNÁNDEZ.- 

Declaró BONELLí: “El Dr, Gonzalo FERNÁNDEZ me cita a su 
despacho,., y me habla de los vuelos.- En ese momento le dije que nunca me 
habían preguntado ni planteado nada de vuelos, pero que si me pedían que 
investigara eso, le podía decir porque vo hice el vuelo, él me corrige y me 
dice “ios vuelos”, yo le dije que sabía de 1 que yo participé.- Él me dice que 
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tenía que haber otro vuelo, yo le dije que me sorprendía pero que iba a 
averiguar, así Jüe como me puse a averiguar de esas dos personas más ese 
segundo vuelo. " (fs. 3771).- 

Efectuada su investigación, declara, *'Uegué a la convicción personal 
de que había existido, lo mismo que los fallecimientos y eriterramientos del 
Sr. Arpiño VEGA y Ubagesner CHÁVEZ" (fs. 3776), pero carecemos de 
elementos ciertos para evaluar cómo llega a esa “convicciónpersonal”, de la 
que sólo podemos confiimai que es al menos parcialmente errónea (en lo 
referente a uno de los enterramientos), pues la investigación, según el mismo 
BONELLI, se efectuó “Partiendo de la base del decreto de formación de la 
Comisión para la Paz, en el cual tiene un mandato expreso de 
confidencialidad de las fuentes (artículo 3°)..." (fs. 3772).- 

Debemos acudir entonces, a la única fuente conocida de la “convicción 
personal" de BONELLI, el Dr. Gonzalo FERNÁNDEZ.- 

Declaró el Dr. FERNÁNDEZ, que “fue el periodista Roger 
RODRIGUEZ quien al final de la Comisión para la Paz nos informó sobre la 
existencia de un segundo vuelo de traslado de prisioneros” (fs. 2418), 
reiterando que “en las postrimerías de la Comisión j^ara la Paz, el periodista 
Roger RODRÍGUEZ aportó la versión de que había existido un segundo 
vuelo, que la Comisión no logró confirmar ni descartar. ” {fs. 2422).- 

Síguiendo la cadena informativa, a efectos de procurar prueba 
jurídicamente eficaz para tener poi acreditado ese segundo vuelo, debemos 
acudir al periodista Roger RODRÍGUEZ; a su declaración como testigo, pues 
los artículos de prensa, útiles como aporte de información, por definición, son 
inhábiles como prueba.- 

En su comparecencia como testigo, declara Roger RODRÍGUEZ que la 
información sobre el segundo vuelo, la recibió de “un ex represor argentino, 
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pettemciente a la llamaba banda de Aníbal GORDON, cuyo nombre por 
ohora debo permanecer bajo reserva profesional" (fs. 2251), lo que 
transforma ai periodista en un cjempio de "‘testigo de oídas" de un anónimo 
de, en el mejor de los casos, dudosa fiabilidad.- 

Y aquí, cuando apareiitemenie podríamos estar a un paso del ‘"testigo 
presencial”, se diluye la posibilidad de prueba por esta línea de investigación.- 
Se ha manejado asimismo, aunque no en la sentencia, que el Ejército 
Nacional ha ratificado la existencia de ese segundo vuelo, a partir del Informe 
del Comandante en Jefe de esa Fuerza y declaraciones del Dr. Gonzalo 
FERNANDEZ ante la Cámara de Representantes, recogidas por la Fiscalía 
(Acusación pág, 105) y referidas en una pregunta al Tte. Gral. DÍAZ (fs. 
3706).- 

Dijo el Dr. Gonzalo FERNÁNEZ, que 'Xa novedad es que el Teniente 
General BONELLl consiguió averiguar, y lo estampó en sy. informe,,, que 
existió un segundo vuelo, lo que hoy el Ejército admite y ratifica.., ” 

Veremos que ello tampoco es así.- 

Preguntado el Tte. Gral Ángel BERTOLOTTI "si conoce JJd. el 
traslado de detenidos desde B. Aires a Uruguay en aviones de la Fuerza 
Aérea respondió ''Que no, lo supe duando BONELLl prodigo su informe... ’ 
{fs. 2167).- 

En el mismo sentido, el Tte. Gral. Carlos DÍAZ, reiteradamente 
interrogado sobre el 'Tegwnrío vuelo " (fs. 2173 a 2187), afirmó que 'loma 
conocimiento a partir del Informe del 8 de agosto de 2005 por ¡a Fuerza 
Aérea" ^ en cuanto a "lograr nombres", " lo único...la lista que figura en el 
libro "A todos ellos", que "ias excavaciones realizadas... no arrojaron 
resultados positivos que permitieran establecer que habría habido más 
enterramientos de los ya establecidos en el Informe del 8 de agosto ”, que "no 
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puedo determinar... que dicho segundo vuelo de acuerdo al informe de ¿a 
Fuerza Aérea existió 

Y preguntado por la Fiscalía acerca de si ''cuando Gonzalo 
FERNANDEZ dice "cosa que hoy el Ejército admite y ratifica ", piensa que 
esa ratificación provenía de conversaciones mantenidas con usted o que 
podía tener información de otros militares*^ contesta “En las conversaciones 
que mantuve con el señor Gonzalo FERNÁNDEZ, hablamos específicamente 
del tema segundo vuelo, perú no puedo áeterminBr más sná de lo 
expresado anteriormente de que dicho segando vuelo de acuerdo ai 
informe de la Fuerza Aérea existió", reiterando que “el resto de lo que 
hablamos con el mencionado Dr. no tengo prueba para afirmarlo, pero 
pretendió ser un razonamiento lógico de cómo habían podido suceder dicho 
acontecimiento" (fs. 3706),- 

Preguntado por la Defensa acerca de si "sobre lo que usted puede 
haber declarado vinculados a ese presunto segundo vítelo, tuvo usted alguna 
otra fuente de información además de lo que puede resultar del informe de la 
Fuerza Aérea", respondió “Nú tengo ninguna otra fuente de información, 
pero por si no quedó claro reitero que ios hechas, ¡as circunstancias de 
los mismos, me ilevó a elaborar personalmente una teoría de cómo 
podrían haber sucedido Jos hechos, lo que no pude nunca conñrmar" (fs. 
2187 y 3710).- 

Concluyendo, 

a) la fuente de información respecto al “segundo vuelo” del Tte. Gral 
DÍAZ, es el Informe de del Tte. Gral. BONELLÍ; 

b) la fuente de información del Tte. Gral. BONELLI es el Dr. Gonzalo 
FERNÁNDEZ; 
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i'-'í ,a 'i‘ucL^\c de' iXi'. 'O i'ÜxNANDtíZ t;s e[ peí iodisla i<uuci' 

AODZidHJ Za., 

d) !a ruetue de- Sr. Roger RODRÍGUEZ se !a reserva.- 

Lo cierto es qtie, sea quiea ruere ta íudnie, ía cadena para ílegci 
ai "testigo presenoiai'd que es ia prueba testimonial relevante, idónea, se 
cüría, üürque ei Sr. Roger RODRÍGUEZ oculta a su pjoveedor de 
información bajo e'í enigma de "un ex represor argentino, perleneciente o 
¡a banda de Ajiíhaí GORDON, cuoo nombre por ahora deho permanecer 
bajo rexe}''vüprofesional" (is. ¿bg. 

Arriesga su índividuahz'dcióii, curo periodiSia, y^lvaro ALFONSO, 
quien declara ''puede ser Eduardo B.UFFO. aiias "Zapato", quien varios 
de rendios en Orlerti. han iestmioniado que los lotiuró.- Por qué identifico a 
RUffO, porgue ei señor RVFf 'O, que era integraníe de ia banda de Aníbal 
CORDON, im ladrón de bancos, volvió a trabajar en el SIDE en ei aña 
1998 . “ (fs: 2280).- 

V aíin cuando eu ia Acusación la Fiscalía hií:o suya la coajetura de 
ALFONSO-, no propuso como prueba que se reciba ía declaración de RUFFO 
como testigo, lo que nos ha privado cíe la prueba que ptidvía ser eficaz en 
térmuios jurídicos, para determinar o al menos poder evaluar in veracidad de 
ia iníormadíJit aiíbgaá'a a Roger RODRÍGUEZ y que ési-e iransmiliera a sus 
¡ecíores en sus itoias y expusiera ante ei Tribunai,- 

Lilo hace que carezca de interés por irielevanle, tanto deteimina]' si vsn 
información fue obtenida., si fue por un orecio o bajo qué condiciones, así 
t omo preveniniüs pOr e* interés peisonal de RUFFO (a quien parece le 
c ompre n den '‘¡as gemrade la Gv") en idear retb rzar y hacer pasar por 
buena ía hipótesis de un segundo Laslado al íjrugiiay, pues de no haber 
v.:í¡Slícío, las desapmiUories o mueóes de h;v pasak-ros. haotíat: 






c) ia iuenie del Dr. Gonzalo ^’ERNÁNDEZ es el periodista Roger 
RODRÍGUEZ, 

d) i a fuente dei Sr. Roger RODRÍGUEZ se la reserva.- 

Lo cierto es que, sea quien fuere ia fuente, ia cadena para llegar 
ai "testigo presencial", que es ía prueba testimonial relevante, idónea, se 
corta, porque el Sr. Roger RODRÍGUEZ oculta a su proveedor de 
información bajo el enigma de "vn ex represor argentino, perteneciente a 
¡a banda de Aníba! GORDON, cuyo nombre por ahora debo permanece)' 
bajo reservaprúfesionai” (ís. 225i).- 

Arriesga su individualización, otro periodista, Alvaro ALFONSO, 
quien declara ‘'puede ser Eduardo RUFFO, adas "Zapato”, quien varios 
detenidos en Orletti, han testmoniado que los torturó.- Por qué identifico a 
RUFFO, porque el. señor RUFFO, que era integrante de la banda de Aníbal 
GORDON, un ladrón de bancos, volvió a trabajar en el SIDE en el año 
1998. ” (fs. 2280).- 

Y aún cuando en ía Acusación la Fiscalía hizo suya la conjetura de 
ALFONSO, no propuso como prueba que se reciba la declaración de RUFFO 
como testigo, lo que nos ha privado de la prueba que podría ser eficaz en 
términos jurídicos, para determinar o al menos poder evaluar la veracidad de 
la informacíóiQ allegada a Rogei RODRIGUEZ y que éste transmitiera a sus 
lectores en sus notas y expusiera ante el Tribunab- 

Eíio hace que carezca de interés por irrelevante, tanto determinar si esa 
información fue obtenida, si fue por un precio o bajo qué condiciones, así 
conro prevenirnos por el interés personal de RUFFO (a quien parece le 
comprenden "tas generales de ia ley”) en idear, reforzar y hacer pasar por 
buena la hipótesis de un segundo traslado al Uruguay, pues de no haber 
tixisüdo, las desapariciones o mueties de ios presuntos pasajeros, habrían 




incurrido en ia Argentina, y seguramente compiicarían aún más su situación 
procesa).- 

Adviértase que según reconoce la misma sentencia, 

• Respecto a la tripulación ^ se conoce ia dei primer vuelo {"habiendo 
participado como co-piloto, conforme sus propias manifestaciones, 
Enrique BONELLf', í's.9238), pero no la del segundo (“no habiéndose 
determinado el nombre de los oficiales que formaron parte de ¡a 
tripulación Is. 9238 vta.}. 

* Respecto a los pasajeros, se conoce a ios dei primer vuelo ( “este primer 
grupo de detenidos,.. ”, fs. 9237 vta.), pero no a los del segundo 
{''Tampoco se ha determinado la cantidad e identidad de las personas 
que fueron transportadas fs. 9238 vta.) 

• Respecto al destino de los pasajeros del primer vuelo se conoce su 
itinerario ("Una vez que arribaron al Aeropuerto, los prisioneros 
fueron trasladados a la denominada “casa de Punta Gorda * o 

“Infierno chico” ¿?, fs, 19), pero no se conoce el destino de los del 
segundo ( “ni el Jugar a donde fueron trasladados... ”, fs, 9238 vta.). 

* Y lo más trascendente, mientras los ^pasajeros del primer vuelo 
“salvaron sus vidas (o se las salvaron las fuerzas de seguridad 
uruguayas al rescatarlos) e inciuso han podido brindar su testimonio en 
¡a Sede” (fs. 9237 vta.), respecto a los del presunto segundo “no 
existen informes ni documentos sobre su destino final” (fs. 9239).- 

En suma, a juicio de la Defensa, no hay prueba eficiente (menos aún 
“^plena prueba” como se requiere) de que hubiera habido ese **següado 
vueJo ”- 

Postular e insistir en su existencia, deja sin explicación razonable 
ciertas circunstancias y plantea incoherencias que no se pueden resolver.- 




Así, si hubiera existido ese segundo vuelo el 5 de octubre de 1976; 

¿por qué no se trajo en é! a Alvaro ÑORES, a quien la Fiscalía admite 
que también se le trasladó desde Buenos Aires a Montevideo en esa 
misma fecha, pero en un vuelo de i mea? 

¿por qué no se trajo en ese segundo vuelo a Francisco Javier 
PERALTA y a su esposa, Beatriz BARBOZA, quienes afirmaron haber 
sido detenidos el 30 de setiembre de 1976 (fs. 571 y 576) y 
posteriormente haber sido trasladados a MontevideOj también en vueio 
tíe línea? 

¿por qué sij como le confió ei informante anónimo a Roger 
RODRÍGUEZ todos los aniguoyos secuestrados en Orletti hs habían 
devuelto a Uruguay’' (fs. 2252) no se trajeron en el primer vuelo (el del 
24 de julio de 1976) a Ary CABRERA FRATES (detenido el 
05*04,76), a Gerardo GATO (detenido el 09.06.76); a Julio César 
RODRÍGUEZ rodríguez (detenido el 15.06.76), a León DUAR7T 
(detenido el 13.07*76 ), reteniéndoselos para traerlos en el vueio del 

5 de octubre? 

por qué si, como le confíq el informante anónimo a Roger 

RODRÍGUEZ “todos los uruguayos secuestrados en Orle til los hablan 
devuelto a Uruguay" (fs, 2252) no se trajeron en el primer vueio a 
Eduardo Efraín CHIZZOLA CANO y a Teiba JUÁREZ, detenidos ei 
17-04.76 y cuyos restos fueron hallados en Buenos Aires? 
por qué si, como le confió el informante anónimo a Roger 

RODRÍGUEZ “todos ios uruguayos secuestrados en Orletti los habían 
devuelto a Uruguay” (fs. 2252), no se trajeron en el segundo vuelo a 
María del Carmen MARTÍNEZ ADDÍEGO y Silvia Cristina 
BIDEGARAY QUINTANA, cónyuges de José Hugo MÉNDEZ 






DONADÍO y Francisco Edgardo CANDÍA QDINTANA, detenidas 
junto a sus esposos en Muenos Aires cí 15 y 17 de junio 
respectivamente? 

* ¿por qué razón traer a un primer grupo en junio de 1976, conservarles 
la vida manteniéndolos prisioneros, y mientras tenían retenidos a ese 
grupo, traer el 5 de octubre a un segundo grupo, pertenecientes a ia 
iitisma facción (P.V.P.), para matarlos y hacerles aparecer al primer 
grupo en el chalet Susy en diciembre de 1976? 

• ¿quién y cómo se seleccionó quiénes vendrían en uii primer vuelo y se 
les mantendría vivos y quiénes en un segundo vuelo para asesinarlos? 

• ¿eran !os del ‘primer vuelo' todos "(de poca monta’' y los estantes 
"importantes"’^ 

♦ ¿cómo puede ser que se mantuviera a más de una veintena de personas, 
que según Roger RODRÍGUEZ " habrían sobrevivido por ¡o menos 
hasta el 29 de octubre" (fs. 2268), sin que ningún otro detenido (a 
quienes ya se habían retirado la venda de sus ojos) supiera de ellos ai 
pudiera aportar ningún dato concreto (salvo el lestimonio peregrino de 
Waller SUÁREZ GONZÁLEZ, que dijo "pscitché gritar "soy León 
DHARTE, Secrefario General cíe FUNSA, nos trajeron de la Argentina 
y nos van a matar a todos", fs. 2284, aunque la Fiscalía admite que no 
viajó "en ese avión ”, pág. 2D de 3a Acusación)? 

* ¿por qué razón, como se preguntó VAZQUEZ con lógica perversa, 
habría de traerse a esa veintena de personas para matarlas aquí, siendo 
que de haber permanecido en la Argentina, por las características de la 
"guerra sucia” en ese país, ése habría sido su destino?, porque en 
definitiva, como reconoce GONZÁLEZ GUYER, ex integrante del 
M.L.N. ™ Tupamaros, Argentínñ se mataba con mucho más 


íSl 




fadJidad que acá'* (Leoridiuo HaBERKORN, Historias Tupamaras, 
pág. 198).- 

;por qué no se han hallado los resí:os ni señales de remoción de tierra 
en los lugares en donde .se conjetura csluvieion enterrados los pasajeros 
de ese presunto segundo vuelo? 

¿por qué no se ha logrado individualizar a la tripulación de ese segundo 
vuelo como ocurrió con el primero? El más claro reconocimiento de 
esta falta de prueba concreta es la actitud adoptada por la Fiscalía 
respecto de quienes sospecha pudieron haber sido integrantes de la 
tripulación, pues tras "preguntarse si ese inlercanibio de rumores o de 
conclusiones al interior de la Fuerza (Aérea), no lleva naturalmente a 
inferir, que los tripulantes están identificados” (Acusación pág. 148) \ 
realizar un análisis de las resultancias de autos conforme declaracione.^ 
de Oficiales de la Fuerza Aérea (págs. J48 a 152), concluye que "La 
prueba, sin embargo, no basta, por ahora, para incriminar... ” a nadii. 
por presunto integrante de la tripulación (pág. 152), descargando louu 
la responsabilidad en José Uruguay ARAÜJO UMPÍÉRREZ (pág¿. i5i 











SECRETO 



Ejército Nacional 

La Fuerza do Todos 


Oficio N^009/TER17 

OBJETO: Designación del Señor Teniente Coronel Gonzalo J. Taharez como Secretario 
Auxiliar del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1. 

GF/vm.- 


Kíontevideo, 17 de octubre de 2017. 


SEÑOR JEFE DE LA CASA MILITAR 
GENEIUL DON ALFREDO L ElUMMÍJN 

Por el presente comunico a usted que el Señor Teniente Coronel don Gonzalo J. 
Tabarez, ha sido designado por el suscrito para actuar como Secretario Auxiliar del Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores 1, que tiene a su cargo el estudio del caso 
que involucra a los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto 
Rama y don Luis Maurente, al Señor Coronel en situación de Reforma don Gilberto Vázquez 
y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo. 
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Comando General del Ejército 


Montevideo, 17 de octubre de 20J 7. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PAIM. OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En el día de la fecha el suscrito tomó conocimiento que fue designado Secretario Auxiliar del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N^ 1. 

Asimismo, informo a usted, que acorde a lo dispuesto en el Articulo 83 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, el suscrito no tiene excusaciones que formular 
con respecto a los encausados sometidos por el mencionado Tribunal. 
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Oficio N"()I2/TJn-f 18 

OBJETO: Solicitud de testimonio de sentencias judiciales. 
Oh' vm.- 


Montevideo, 22 de marzo de 2018. 


SEÑOR MINISTRO DE DEFENSA NACIONAI. 

Por el presente llevo a su conocimiento que el Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N" I, ha solicitado ante el Juzgado que tiene a cargo la ejecución, copia 
de las sentencias recaídas en los autos caratulados “Gavazzo Pereira, José Niño y Arah 
Fernández, José Ricardo. Un delito de privación de libertad" y "Gavazzo Pereira, José Niño 
y Arah Ferncmdez José Ricardo. Por veintiocho delitos de homicidio muy e.specialmeníe 
agravados, en reiteración real. Casación Penal” (Expediente I.IJ.E. 98-247/2006), como 
así también de las correspondientes .sentencias en los autos caratulados “Silveira Quesada, 
Jorge Alberto. Ramas Pereira, Ernesto Ave lino. Medina Blanco, Ricardo José. Vázquez Bis io, 
Gilberto Valentín. Maurente, Luis Alfredo. Sande Lima, Jo.sé Felipe. Un delito de privación 
de libertad”, "Silveira Oue.sada, Jorge Alberto. Ramas Pereira, Ernesto Avelino. Medina 
Blanco, Ricardo José. Vcizquez Bisio, Gilberto Valentín. Maurente, Luis Alfredo. Sande Lima, 
José Felipe. Veintiocho delitos de homicidio muy especialmente agravados en reiteracU'm 
real” y "Silveira Quesada, Jorge Alberto. Ramas Pereira, Ernesto Avelino. Medina Blanco, 
Ricardo José. Vázquez Bisio, Gilberto Valentín. Maurente, Luis Alfredo. Sande Urna, Jo.sé 
Felipe. Veintiocho delitos de homicidio muy especialmente agravados en reiteración real. 
Ca.sación Penal” (Expediente LUE. N"2-43332/2005). 

La Sede requerida re.spondió que los expedientes no se encontraban di.sponihle.s, 
pero que se había remitido a esa Secretaría de Estado, versión digital, de todas las sentencias 
que involucraban a militares juzgados por delitos vinculados a la violación de los derechos 
humanos. 




For lo expues/o, se soliciía fesíimonia debidamente certificado de ¡os fados que 
condenaron a los Señores Oficiales a ser Juzgados por este Tribunal, a efectos de confirmar 
cpie no hubieran surgido otras actuaciones atento al tiempo transcurrido. 






COMANDO GENERAL DEL EJÉRCITO 
SECRETARÍA DE LOS TRIBUNALES DE HONOR 


Montevideo, de marzo de 2018. 


En el fecha recibí de la Secretaría de los Tribunales de Honor, un sobre conteniendo 
Oficio N° 012/TEH/18 de carácter SECRETO, dirigido ai Sr. Ministro de Defensa 
Nacional. 



RECIBE: 
Firma: 
Aclaración: 
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SECRETO 



Ejército Nacional 

La Fuerza do Todos 


Oficio N^013/TEH/18 

OBJETO: Escritos para presentar en sedes Judiciales. 

GF/vm.- 

Montevideo, 29 de marzo de 2018. 

SEÑOR JEFE DEJA ASESORÍA JURÍDICA Y NOTARIAL DEL E.M.E. 

Adjunto al presente remito a usted los escritos a ser presentados ante los 
respectivos Juzgados, con relación a los Expedientes Judiciales l.U.E. 2-43332/2005 e I.U.E. 
98-247/2006, en los cuales se solicitan las autorizaciones correspondientes para ser 
trasladados para ser interrogados los Señores Coroneles en situación de retiro don Jorge 
Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, y al Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Gavazzo, en la sede del Comando General del Ejército. 
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SIíÑOR JUEZ LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA EN LO PENAL DE EJECUCIÓN 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, tilidar de la Cédula de Identidad 
N° 2.778.787-7, en calidad de Presidente del “Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores / ” del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garihaldi 
N"* 2313 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MDN3@notificaciones.poderjudicial.guh.uy, compareciendo en los autos LUE 2- 
al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo N° 71259 de U de setiembre de 
2017, se designó la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 
del Ejército Nacional, con el objeto de juzgar a los Señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis Maurente, entre otros, el cual 
presido, según surge de la jbtocopia autenticada que se acompaña. 

Acorde a lo dispuesto por el Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto A/" 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus 
modificativa.s, dentro de los procedimientos generales de actuación, se requiere la 
presencia del sometido en el seno del Tribunal a los efectos de prestar declaración. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO : 

1°) Que me tenga por presentado en la representrción invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y electrónico. 

2°) Que se autoricen los traslados que sean necesarios de los Señores 
Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis 
Maurente desde donde cumplen prisión hasta la sede del Comando General del Ejército, 
sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad de Montevideo, a efectos de que el 





Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores A/'’ / que presido, le tome 
declaración a los mencionados Señores Oficiales. 
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ES COPIA FIEL 
DELORK^INi 


■ PRESIDENTE 
'■^/GENERAL 

.^Í^Qcfal 


SUA'IA: SOLICITA A 



GUST, 


SEÑOR JUEZ UíTRAIX) DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE RRIMNR TURNO DE 
CANELONES 


Gustavo Nelson Eqjanlo Bustaimmíe, titular cíe la Cédula de Identidad N^ 
2.77S.7S7-7, en calidad de Presidente del "Tribunal Especial de Llonor para Oficiales 
Superiores N" I ” del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garihaldi 
N" 2313 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MDN3@notificcíciones.poderjudicial.guh.uy, compareciendo en los autos LUE 98- 
247'2006, al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo 71259 de I" de setiembre de 
2017, se designó la integración del Tribunal Especial de Llonor para Oficiales Superiores 
del Ejército Nacional, con el objeto de juzgar al Señor Teniente Coronel en situacióm de 
retiro José Niño Gavazzo Pereira, entre otros, el cual presido, según surge de la fotocopia 
autenticada que se acompaña. 

Acorde a ¡o dispuesto por el Reglamento de los Tribunales de Llonor de 
las L'uerzas Armadas, aprobado por Decreto N^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus 
modificativas, dentro de los procedimientos generales de actuación, se requiere la 
presencia del sometido en el seno del Tribunal a los efectos de prestar declaración. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO : 

P') Que me tenga por presentado en la representacwn invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y electrónico. 

2^) Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situacióm 
de retiro José Niño Gavazzo Pereira desde donde cumple prisióm domiciliaria hasta la 
sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N^ 2313 de la 
ciudad de Montevideo, el día 10 de abril de 2018 a la hora 14:30, a efectos de que el 




Tribunal ICspecial de Honor para Oficiales Superiores /V" / (p(e presido, le tome 
declaración al mencionado Señor Oficial. 




cial de Honor para Oficiales Superiores N" 1 




integración de un Tribunal de Honor para juzgar la conducta 
de señores Oficiales involucrados en causas penales por 
violaciones a los derechos humanos ocurridas entre 1973 y 

1985.- 

RESULTANDO : I) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015, se integró 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, a efectos de entender en el caso 
correspondiente a los señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, Ernesto Rama, Gilberto Vázquez y Luis 
Maurente.- 

II) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.563 de 23 de diciembre de 2015, se integró 
el Tribunal General de Honor Nro. 2, a efectos de entender en 
el caso correspondiente al señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

III) que por los Oficios números 198 y 
199/Sec.Mtro/17 de 3 de mayo de 2017, se solicitó al Comando 
General del Ejército los nombres de los nuevos integrantes del 
Tribunal General de Honor Nro. 2 y del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército.- 


BS FüTOCOi-lA HrL 
("t./N $T£. 



ANA CECILIA RAMIREZ 
dJoRlBANA 








TV) que por el Oficio Nro. 173/H/2ni7 de 2 
de junio de 2017, el citado Comando propuso realizar un 
Tribunal de Honor unificado para juzgar la conducta de los 
señores Oficiales mencionados en los Resultandos I) y II) .— 

V) que el mencionado Comando General propone 
en cuanto a la designación de titulares y suplentes para la 
integración del Tribunal de Honor unificado que los titulares 
sean los tres Generales que hayan ascendido más recientemente, 
de forma de reservar Generales más antiguos para funcionar 
eventualmente como Tribunales de Alzada.- 

VI) que asimismo sugirió que en la 
Resolución a dictar, sean designados en forma genérica los 
demás Oficiales Generales, comenzando por los que tengan menor 
antigüedad, ante la eventualidad de que se produzcan 
excusaciones, recusaciones u otro tipo de impedimentos.- 

CONSIDERANDO : I) que el articulo 39 del "Reglamento de 
los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas" aprobado por 
el Decreto 55/985, dispone que "cuando en la comisión de un 
mismo hecho concurriesen Oficiales de distintos grados, todos 
ellos serán juzgados por el Tribunal de Honor que corresponda 

para el mayor grado".- 

II) que en atención a lo dispuesto en la 
citada norma corresponde integrar un Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército Nacional, 
integrado por Oficiales Generales en actividad, con cargo y 
por derecha.- 
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Generales por derecha, en calidad de titulares y suplentes, 
para casos de excusaciones, recusaciones u otro tipo de 
impedimentos.- 


IV) que se han reservado de la lista de 
Oficiales Generales un número suficiente para integrar 
eventualmente el Tribunal de Alzada, con sus respectivos 
titulares y suplentes, ante apelaciones interpuestas por los 
interesados.- 


ATENTO : a lo dispuesto por el numeral 2) del literal 
a) del articulo 41 y articulo 42 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el 
Decreto 55/985 de 8 de febrero de 1985.- 


EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
RESUELVE : 

1ro.- Integrar el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, a efectos de entender en el 
caso correspondiente a los señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Rama, don Gilberto 
Vázquez, don Luis Maurente y Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, con los señores 

Oficiales Generales que a continuación se mencionan:- 

TITULARES : 

- Generales don Gustavo Fajardo, don José A. González y don 
Alfredo Erramún.- 










2do.- Dejar sin efecto las Resoluciones del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015 y 67.563 

de 23 de diciembre de 2015.- 

3ro.- Publiquese y pase al Comando General del Ejército a sus 
efectos.- 



DR. JOF5íGe4i^NENDEZ 
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
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C. N° 293/2018 

Juzgado Ldo. Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de 1er turno 
DIRECCIÓN Florencio Sánchez 506 esq. Artigas 

CEDULÓN 

Cabeza Loríente, Daniel Eduardo 
Canelones, 9 de abril de 2018 

En autos caratulados: 

GAVAZZO PEREBRA, José NinoVEINnOCHO DELITOS DE HOMICIDIO MUY 
ESPECIALMENTE AGRAVADOS EN R.R.TESTIMONIO DE lUE: 98-247/2006 

Ficha 531-544/2016 

Tramitados ante esta Sede se ha dispuesto notificar a Ud. la providencia que a continuación se 
transcribe: 

Decreto 532/2018, 

Fecha :09/04/18 

Si bien la Resolución Ministerial refiere a cuatro Oficiales del Ejército se solicitó en el escrito a 
tres de ellos en los que estaSede no es competente.- No se solicitó por el Sr. José Niño Gavazzo 
Pereira, razón por la cual deberá el profesional aclarar tal extremo.- Notifiquese al Tribunal 
Especial de Honor en el domicilio constituido electrónicamente sin más trámite.-.- 

Dra. Elsa Graciela MONTIN FERRARI 
Juez Ldo.Interior 


Idel 


09/04/2018 15:25 







SUMA: EVACUA DECRETO 532/2018 



SEÑORA 'juez'LETRADO DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE PRIMER TURNO DE 
CANELONES 

^ ' I • 

DANIEL CABEZA LORIENTE, compareciendo en los autos LUE. 531- 
544/2016, a la Señora Juez DIGO : 


Vengo a evacuar el Decreto 532/2018, manifestando que el objeto del escrito 
presentado, era obtener la autorización para el traslado del Señor Teniente Coronel en 
situación de retiro José Niño GA VAZZO PEREIRA, a la Sede del Comando General del 
Ejército, sito en Avenida Garibaldi 2313 (Montevideo), donde funciona el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, el día 10 de Abril de 2018 a la hora 
14:30 


PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, a la Señora Juez SOLICITO : 

1J Que se tenga presente lo manifestado. 

2°) Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situación de retiro 
José Niño GA VAZZO PEREIRA desde donde cumple prisión domiciliaria hasta la sede del 
Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad 
de Montevideo, el día 10 de abril de 2018 a la hora 14:30. 
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Carpeta actual: ENTRADA Desconectarse 

Componer Direcciones Carpetas Opciones Buscar Ayuda 
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Anterior | Siguiente Reenviar ] Reenviar como adjunto | Responder [ Responder a todos 


Asunto: Cabeza Daniel Cedulón Nro 326/2018 lUE 531-544/2016 

De: Juzgado Ldo. Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de 1er tumo 
<mbaptista@podeijudicial.gub.uy> 

Fecha: Mar, 10 de Abril de 2018,4:23 pm 
Para: MDN3 
Prioridad: Normal 

S/MIME SignedMar\xC3\xADa de Lourdes BAPTISTA CASULLO - umguayo View Certifícate 
By:C.L3 .141,610-7 <mbaptista@podeijudicial,gub.uy>, verified 
Signed Parts: Body Download Certifícate 

Opciones: Ver encabezado completo | Vista preliminar | Bajar este mensaje como un archivo 


C. N° 326/2018 


Juzgado Ldo. Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de 1er turno 

DIRECCIÓN Florencio Sánchez 506 esq. Artigas 

CEDULÓN 


Cabeza Loríente, Daniel Eduardo 
Canelones, 10 de abril de 2018 

En autos caratulados: 

GAVAZZO PEREIRA, José NinoVEINTIOCHO DELITOS DE HOMICIDIO MUY 
ESPECIALMENTE AGRAVADOS EN R.R.TESTIMONIO DE lUE: 98-247/2006 

Ficha 531-544/2016 

Tramitados ante esta Sede se ha dispuesto notificar a Ud. la providencia que a continuación se 
transcribe: 

Decreto 546/2018, 

Fecha: 10/04/18 

Atento a la Resolución Ministerial obrante en autos y del escrito de fs.285, accédese a lo 
solicitado con la debida custodia cometiéndose a la OSLA. Comuniqúese a la Defensa..- 


Dra. Elsa Graciela MONTIN FERRARI 
Juez Ldo.Interior 


http://comunicaciones.podeijudicial.gub.uy/mail/src/read_body .php?mailbox=INBOX... 11/04/2018 
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/GUSTAVO 

N. FAJARE)0 

SUMA: SOLlá 
TRASUDO A \ 
GENERAL DEL 

ITA AUTC 
JEDEpEL C 
^EJERCITO 

RIZACIÓN 

'OMANDO 


SEÑOR JUEZ LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA EN LO PENAL DE EJECUCIÓN 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N° 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del “Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° I ” del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garihaldi 
N° 2313 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MDN3@notificaciones.poderjudicial.gub.uy, compareciendo en los autos LUE 98- 
247/2006, al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo N° 71259 de 1° de setiembre de 
2017, se designó la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 
del Ejército Nacional, con el objeto de juzgar al Señor Teniente Coronel en situación de 
retiro José Niño Gavazzo Pereira, entre otros, el cual presido, según surge de la fotocopia 
autenticada que se acompaña. 

Acorde a lo dispuesto en el articulo 93 del Reglamento de los Tribunales 
de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto N^ 55/985 de 8 de febrero de 
1985 y sus modificativas, dentro de los procedimientos generales de actuación, el Tribunal 
podrá requerir la presencia de testigos a los efectos de prestar declaración. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO: 

1°) Que me tenga por presentado en la representación invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y electrónico. 

2°) Que se autorice el traslado del Señor José Ricardo ARAB 
FERNANDEZ, desde donde cumple prisión en la Unidad 8 “Domingo Arena ” del Instituto 
Nacional de Rehabilitación, hasta la sede del Comando General del Ejército, sita en 
Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad de Montevideo, el día 19 de abril de 



2018 a la hora 14:30, a efectos de que el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° I que presido, le tome declaración, en calidad de testigo, al mencionado 
Señor Oficial. 





f^dSTAl/oN.fAJA 





El Presidente del TribunalJBspecial (je Honor para Oficiales Superiores N° 1 
General , ‘ 
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RESOLUCION M.D.N. / í 2-5 9 

MINISTERIO DE DEFENSA NACION^.L.- 


17026022 Montevideo, jÉ í SEÍ. ¿Üí/ 

VISTO : los antecedentes por los cuales se gestiona la 
integración de un Tribunal de Honor para juzgar la conducta 
de señores Oficiales involucrados en causas penales por 
violaciones a los derechos humanos ocurridas entre 1973 y 


1985. 


RESULTANDO : I) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015, se integró 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, a efectos de entender en el caso 
correspondiente a los señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, Ernesto Rama, Gilberto Vázquez y Luis 
Maurente.- 

II) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.563 de 23 de diciembre de 2015, se integró 
el Tribunal General de Honor Nro. 2, a efectos de entender en 
el caso correspondiente al señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

III) que por los Oficios números 198 y 
199/Sec.Mtro/17 de 3 de mayo de 2017, se solicitó al Comando 
General del Ejército los nombres de los nuevos integrantes del 
Tribunal General de Honor Nro. 2 y del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército.- 
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IV) que por el Oficio Nro. 173/H/2n:i7 de 2 
de junio de 2017, el citado Comando propuso realizar' un 
Tribunal de Honor uniíicado para juzgar la conducta de los 
señores Oficiales mencionados en los Resultandos I) y II).— 

V) que el mencionado Comando General propone 
en cuanto a la designación de titulares y suplentes para la 
integración del Tribunal de Honor unificado que los titulares 
sean los tres Generales que hayan ascendido más recientemente, 
de forma de reservar Generales más antiguos para funcionar 
eventualmente como Tribunales de Alzada.- 

VI) que asimismo sugirió que en la 
Resolución a dictar, sean designados en forma genérica los 
demás Oficiales Generales, comenzando por los que tengan menor 
antigüedad, ante la eventualidad de que se produzcan 
excusaciones, recusaciones u otro tipo de impedimentos.- 

CONSIDERANDO : I) que el articulo 39 del "Reglamento de 
los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas" aprobado por 
el Decreto 55/985, dispone que "cuando en la comisión de un 
mismo hecho concurriesen Oficiales de distintos grados, todos 
ellos serán juzgados por el Tribunal de Honor que corresponda 

para el mayor grado".-- 

II) que en atención a lo dispuesto en la 
citada norma corresponde integrar' un Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército Nacional, 
integrado por Oficiales Generales en actividad, con cargo y 
por derecha.- 
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EL PRESIDENTE DELTÍ.H. Ne/l 
GENtRAL '/ i J- 


JSTAVO'N. FAJARDO 
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III) que en atención a lo solicit^c*'.) por el 
Comando General de3 .ejército vi« designará a seis Oficiales 
Generales por derecha, en calidad de titulares y suplentes, 
para casos de excusaciones, recusaciones u otro tipo de 

impedimentos.- 

IV) que se han reservado de la lista de 
Oficiales Generales un número suficiente para integrar 
eventualmente el Tribunal de Alzada, con sus respectivos 
titulares y suplentes, ante apelaciones interpuestas por los 


interesados. 


ATENTO : a lo dispuesto por el numeral 2} del literal 
a) del articulo 41 y articulo 42 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el 


Decreto 55/985 de 8 de febrero de 1985. 


EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
RESUELVE : 

1ro.- Integrar el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, a efectos de entender en el 
caso correspondiente a los señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Rama, don Gilberto 
Vázquez, don Luis Maurente y Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, con los señores 


Oficiales Generales que a continuación se mencionan:- 

TITULARES : 

- Generales don Gustavo Fajardo, don José A. González y don 


Alfredo Erramún, 


coTOCOKA ; 

^_Q sT £ • 
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SUPLENTES : . 

Generales don José E. Aicain, .don Ricardo Fernández y dón 


Claudio Feola. 


2do.- Dejar sin efecto las Resoluciones del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015 y 67.563 


de 23 de diciembre de 2015. 


3ro. “ Publiquese y pase al Comando General del Ejército a sus 


efectos. 


DR. JO 



NENDEZ 


MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
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TRIBUNAL HSPHCIAl. DF HONOR PARA OFICIALIAS SUPFRIORFS I" UFI. F.IFRdTO 
NACIONAL. 


Presente 


Fn autos earatulados: " GAV'AZZO PERLÍRA, JOSE MNO (TES PIMOMO 53I-544/20J6 l 
\RAB FERNANDEZ, JOSE RICARDO VEINTIOCHO DELITOS DE HOM3CU lO 
MUY ESP AGRAVADO EN REIT REAL” lUF: 98-247/2006 se libra a Ud. el preseiile. en 
ciinipiimicnto de lo dispuesto por el'la Sr./Sra. .iiio/ en icsolueión N” 1553/2018 de leePa 
18/04/18 la cual se transcribe a eontinuae ón; 


Atento a lo solicita lo por el coniparceienle en el escrito que antecede ( fs. 
9703). como pide, autori/ándosc la condueción del penarlo .losé Ricardo Arab Fernández en la 
Forma solicitada en el petitorio 2do. salvo que mediaren razone.s de prescripción medica 
¡concreta, dada su situación de internacióii en el Hospital Conlral de la FF.A.A.. Comuniqúese v 
(cométese en lo pertinente para su cumplimiento, sin otro trámite.- 


Observaciones: 


Saluda a Ud. muy atte.. 



Dra. VANE5SA liAMBi LENCIN/V 

actuaría COABORAOORA / 
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2 - 4 ^ 



190 A<JOS DE CRE/OÓN DEl 
MiNISTctIO DE DeHNSA NaCIONAL 



Ejército Nacional 

La Fuerza de Todos 


Oficio N'^014/TEW 18 

OBJETO: Citación para concurrir a ¡a sede del Comando General de! Ejército. 

GF/vm.- 

hJontevideo, 2 de abril de 2018. 

SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON .JOSÉ NINO GA VAZZO PEREIIU 

Acorde a mi Oficio N^ 008/TEH/17 de fecha 17 de octubre de 2017, comunico a 
usted que el día 10 de abril de 2018 a la hora 1430, deberá comparecer ante el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, el cual presido. 

Su tra.slado a la .sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
.solicitado al Señor Juez Letrado de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno de Canelones. 

Asimismo, comunico a usted que acorde a lo dispuesto por el Artículo 174 del 
Reglamento de “Los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas", dispone de 3 (tres) días 
para producir .su defensa. 



SECRETO 
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Montevideo, 


de 


de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PAIU OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he lomado conocimiento del contenido del Oficio N° ()I4/TEH/I8 de fecha 2 de 
abril de 2018. 


Notificado: 


Saluda a usted aíentmh 
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Oficio N^0I5/TEH/18 

OBJETO: Invitación a la Doctora Mirfha Ouiance a reunión con el Tribunal Especial ele 
Honor para Oficiales Superiores N° !. 

GF.vm.- 


iVfoníevideo, 11 de mayo de 2018. 


SEÑORA DOCTORA MRTHA GUIANZE 


Habiendo sido convocado el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 para juzgar la conducta del Teniente Coronel en situación de retiro José 
Niño Gavazzo Rereira y oíros Señores Oficiales del Ejército Nacional, en relación a su 
sentencia por un delito e.specialmente agravado de veintiocho homicidios en reiteración 
real: y siendo que usted actuó como Fiscal en ese proceso judicial, se requeriría contar con 
su presencia entre los dias 12 y 30 de junio del presente. 

Por lo expresado, seria imprescindible la injormación que como Fiscal nos 
pueda aportar .sobre los hechos, lo que .será fundamental para establecer si los mismos .se 
encuadran o apartan en la conducta a obsei'var por el Per.sonal Superior del Ejército 
Nacional, de acuerdo a lo que establecen las normas del honor militar y de esta forma 
arribar al fallo corre.spondiente. 

En caso de acceder a la invitación que le cursa e.ste Tribunal, la misma se 
realizaría en la sede del Comando General del Ejército, sito en la Avenida Garihaldi A/" 
2313 de la ciudad de Montevideo, siendo la persona de contacto el Teniente Coronel 
Gonzalo Tabarez, Celular N° 099 326 443. 



Saluda a u.sted atentamente / 

^ / 

El Presidente del/Tribunal E.special df Honor para Oficiales Superiores N^ 1 
General ' 


'GlísTlÍ^^íé^MDO 
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Oficio N^0}¡6- T¡-:H ¡H 

OBJETO: Auforizacum para obfener ii^silinoriio del Señor José R. Arah. 

OT'vni- 

Monfevicleo, 19 de abril de 20IH. 

SEÑOR DIRECTOR NACIONAL DE SANIDAD DE LAS TVE RIAS ARMADAS 
General don Alejandro Salaberry 

Tin virtud de haberse conformado el Tribuna! Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N'' 1 por Resolución 71.259 de fecha D de setiembre de 2017, inserta 
en el Boletín Reservado del Ministerio de. Defensa Nacuma! N" 5S25, para entender en el 
caso que involucra a los Señores (.Coroneles en situación de retiro don Jorge Silveira, don 
J‘.rnesfo Rama y don Luis Maurenie y al Señor { 'oronel en situación de retiro don José 
Güvazzü, solicito a usted que el mencionado Tribunal, el cual presido, se constituya en ¡a 
Sede del Hospital i entra! de las Tuerzas Armadas^ a efectos de obtener el testimonio en 
calidad de testigo, acorde a lo dispuesto en el artículo 93 del Reglamento de ¡os Tribunales 
de Honor de fas Tuerzas Armadas, del Señor José Ricardo Arah Eeniúndez, quien se 
encuentra actualmente internado en el mencionado nosocomio. 



Saluda a usted atentamente 

El Presidente defi'ri^nal EsmAjal de Hiifilm para Oficiales Superiores N" I 
General ' / / ^ / 
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COMANDO GENERAL DEL EJÉRCITO 
SECRETARIA DE LOS TRIBUNALES DE HONOR 


Montevideo 


ideo, . de 


abnl de 201 a 


conteniendo 


ENTREG^ 
Firma: /: 
Aclaración: A 



RECIBE: 





ndro Salaberry 




SECRETO 


Z?2. 



190 Asos oecR£AOÓN oa 

Ministeiio de Defensa Nacional 



Ejército Nacional 

La Fuerza de Todos 


Oficio N°017/TEH/18 

OBJETO: Ciíación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército, 

GF/vm.- 

Monfevideo, 25 de abril de 2018. 

SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SILVEIRA QIJESADA 

Acorde a mi Oficio N° OOS/TEHN 7 de fecha 17 de octubre de 2017, comunico a 
usted que el día 8 de mayo de 2018 a la hora 10:00, deberá comparecer ante el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N"^ 1, el cual presido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado de Primera Instancia en lo Penal de Ejecución de Primer 
Turno. 

Asimismo, comunico a usted que acorde a lo dispuesto por el Artículo 174 del 
Reglamento de “Los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas”, dispone de 3 (tres) días 
para producir su defensa. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 
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Montevideo, ..X . de . de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 017/TEH/I8 de fecha 25 de 
abril de 2018. 


Saluda a usted atentamente/ 
Coronel (R) 
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190 Anos de c«£ao6n oei 

Ministeiio de Defensa Nacional 



Ejército Nacional 

La Fuerza de Todos 


Oficio N^OIS/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a ¡a sede del Comando General de! Ejército. 

GF/vm.- 

Montevideo, 25 de abril de 2018. 

SEÑOR CORONEL (R) DON LUIS ALFREDO MAURENTE MATA 

Acorde a mi Oficio N° 007/TEH/17 de fecha 17 de octubre de 2017, comunico a 
usted que el día 8 de mayo de 2018 a la hora 14:00, deberá comparecer ante el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, el cual presido. 

Su tra.slado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado de Primera Instancia en lo Penal de Ejecución de Primer 
Turno. 

Asimismo, comunico a usted que acorde a lo dispuesto por el Artículo 174 del 
Reglamento de "Los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas ”, dispone de 3 (tres) días 
para producir su defensa. 

Saluda a usted atentamente 
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Montevideo, . cíe 20J8. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OEICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 018/TEH/18 de fecha 25 de 
abril de 2018. 


Saluda a usted atentam 
Coronel (R) 
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190 Asos OE CREAQÓS OEL 

MiNinERio DE Defensa Nacional 


SECRETO 



Ejército Nacional 

La Fuerza de Todos 


Oficio N^020/TEH 18 

OBJETO: Escrito para presentar en sede judicial. 

GF/vm.- 

Montevideo, 25 de abril de 2018. 

SEÑOR JEFE DE LA ASESORÍA JURÍDICA Y NOTARIAL DEL E.M.E. 

Adjunto al presente remito a usted el escrito a ser presentado ante el Juzgado 
Letrado de Primera In.síancia en lo Penal de Ejecución de Primer Turno, con relación al 
Expediente Judicial LUE. 2-43332/2005, en el cual se solicitan las autorizaciones 
correspondientes para los traslados de los Señores Coroneles en situacwn de retiro don 
Jorge SUve ira y don Luis Maureníe, a efectos de ser interrogados en la sede del Comando 
General del Ejército por el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 1. 



SECRETO 
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SUMA: SOLICITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADO A SEDE DEL COlvíANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑOR JUEZ LETRADO DE PRIMERA INSTANCIA EN LO PENAL DE EJECUCIÓN 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Buslamante, titular de la Cédula de Identidad 
N^^ 2.778.787-7, en calidad de Presidente del “Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° I ” del Ejército Nacional, con domicilio real en Avenida General Garibaldi 
N‘^ 2313 de la ciudad de Montevideo y constituyendo domicilio electrónico en 
MDN3@notijicaciones.poderjudicial.gub.uy, compareciendo en los autos LUE. 2- 
43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Por Resolución del Poder Ejecutivo N° 71259 de H de setiembre de 
2017, se designó la integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 
del Ejército Nacional, con el objeto de juzgar, entre otros, a los Señores Coroneles en 
situación de retiro don Jorge Silveira y don Luis Maurente, según surge de la fotocopia 
autenticada que se acompaña. 

Acorde a lo dispuesto por el Reglamento de los Tribunales de Honor de 
las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto N‘* 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus 
modificativas, dentro de los procedimientos generales de actuación, se requiere la 
presencia del sometido en el seno del Tribunal a los efectos de prestar declaración. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO : 

1°) Que me tenga por presentado en la representación invocada, por 
denunciado el domicilio real, constituido el legal y electrónico. 

2°) Que se autoricen los traslados de los Señores Coroneles en situación 
de retiro Jorge Silveira y Luis Maurente, desde donde cumplen prisión hasta la sede del 
Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad 
de Montevideo, el día 8 de mayo de 2018 a la hora 10:00 y a la hora 14:00 
respectivamente, a efectos de que el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 






N" 1 le tome declaración a los mencionados Señores Oficiales. 
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MINISTERIO DE DEFENSA NACION/~.L.- 
17 026022 Montevideo, Jí I Síií. ¿líí/ 

VISTO : los antecedentes por los cuales se gestiona la 
integración de un Tribunal de Honor para juzgar la conducta 
de señores Oficiales involucrados en causas penales por 
violaciones a los derechos humanos ocurridas entre 1973 y 
1985.- 


RESULTANDO ; I) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015, se integró 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores del 
Ejército Nacional, a efectos de entender en el caso 
correspondiente a los señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira, Ernesto Rama, Gilberto Vázquez y Luis 
Maurente.- 

II) que por Resolución del Ministerio de 
Defensa Nacional 67,563 de 23 de diciembre de 2015, se integró 
el Tribunal General de Honor Nro. 2, a efectos de entender en 
el caso correspondiente al señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

III) que por los Oficios números 198 y 
199/Sec.Mtro/17 de 3 de mayo de 2017, se solicitó al Comando 
General del Ejército los nombres de los nuevos integrantes del 
Tribunal General de Honor Nro. 2 y del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores del Ejército.- 







TV) que por el Oficio Nro. 173/H/2n:i7 de 2 
de junio de 2017,- el citado Comando propuso realizar un 
Tribunal de Honor unificado para juzgar la conducta de los 
señores Oficiales mencionados en los Resultandos I) y II).— 

V) que el mencionado Comando General propone 
en cuanto a la designación de titulares y suplentes para la 
integración del Tribunal de Honor unificado que los titulares 
sean los tres Generales que hayan ascendido más recientemente, 
de forma de reservar Generales más antiguos para funcionar 

eventualmente como Trijounal'e^de Alzada.- 

VT') que asámismo sugirió que en la 


Resolución a dicta(r, sean designados en forma genérica los 
demás Oficiales'Gené^mles, comenzando por los que tengan menor 
antigüedadr"^—ante —-elTentualidad de que se produzcan 
excusaci/ones, recusaciones u otro tipo de impedimentos.- 


)ISISIDEFlANDO; I) que el articulo 3 9 del "Reglamento de 


los Tribunales de- Honor de las Fuerzas Armadas" aprobado por 
el Decreto 55/985, dispone que "cuando en la comisión de un 
mismo hecho concurriesen Oficiales de distintos grados, todos 
ellos serán juzgados por el Tribunal de Honor que corresponda 

para ey mayor grado".- 

II) que en atención a lo dispuesto en la 
cicada norma corresponde integrar un Tribunal Especial de 
)nor para Oficiales Superiores del Ejército Nacional, 
integrado por Oficiales Generales en actividad, con cargo y 
por derecha.- 









y 



Generales por derecha, en calidad de titulares y suplentes, 
para casos de excusaciones, recusacioneb u otro tipo de 

impedimentos.- 

IV) que se han reservado de la lista de. 
Oficiales Generales un número suficiente para integrar 
eventualmente el Tribunal de Alzada, con sus respectivos 
titulares y suplentes, ante apelaciones interpuestas por los 

interesados.- 

ATENTO : a lo dispuesto por el numeral 2) del literal 
a) del articulo 41 y articulo 42 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el 

Decreto 55/985 de 8 de febrero de 1985.- 

EL MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 
RESUELVE ; 

1ro.- Integrar el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores del Ejército Nacional, a efectos de entender en el 
caso correspondiente a los señores Coroneles en situación de 
retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Rama, don Gilberto 
Vázquez, don Luis Maurente y Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, con los señores 

Oficiales Generales que a continuación se mencionan;- 

TITULARES : 

— Generales don Gustavo Fajardo, don' José A. González y don 
Alfredo Erramún.- 










I 



2do.“ Dejar sin efecto las Resoluciones^ del Ministerio de 
Defensa Nacional 67.270 de 13 de noviembre de 2015 y 67.563 

de 23 de diciembre de 2015.- 

3ro-- Publiquese y pase al Comando General del Ejército a sus 
efectos.- 



DR. JOFJGE^ieNENDEZ 
MINISTRO DE DEFENSA NACIONAL 



tVI.D-N. -D.A.D.| 

Qprr. RT.D. V A. • Dinita ljZJCji^ 
fifl/mm/ aa Fojas^J 
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SUMA: SOUCJTA AUTORIZACIÓN 
TRASLADOS A SEDE DEL COMANDO 
GENERAL DEL TJÉRCITO 


SEÑOR JUEZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE PRIMER TURNO 


Cnvitavo Nelson Fajardo Busiamanle, titular de la Cédula de Identidad N" 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribunal E.special de Honor para Oficíale.^ 
Superiores N‘* 1, como se encuentra acreditado en autos, compareciendo en los autos 
LUE. 2-43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Tal como se expresara en la anterior comparecencia, el Poder Ejecutivo 
en su Resolución N^ 71259 de 1° de setiembre de 2017 dispuso que el Tribunal Especial de 
Honor, el cual presido, juzgara a los Coroneles en situación de retiro Luis Alfredo 
Maurente Mata y Jorge Silveira Quesada, entre otros. 

Este Tribunal, acorde a lo establecido en el artículo 134 bis literal A) del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 
N° 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, debe notificar a los deponentes las 
declaraciones por ellos efectuadas el 8 de mayo de 2018, día éste en el cual fueron 
interrogados por el Tribunal en la sede del Comando General del Ejército, tal como .se 
encuentra acreditado en autos. 

. PETITORIO: 

Por lo anteriormente expue.sto, al Señor Juez SOLICITO : 

1°) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2°) Que se autoricen los traslados de los Coroneles en situación de retiro 
Luis Alfredo Maurente Mata y Jorge Silveira Quesada, desde donde cumplen prisión hasta 
la sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N^ 2313 de 
la ciudad de Montevideo, el día 5 de junio de 2018 a la hora 08:30 y a la hora 14:00, 
respectivamente. 




El Presidente del Tríj/afnál Especial 
General 



Honor para Oficiales Superiores N“ I 






MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL 

SECCIÓN EEÓULADÚRA DE TRAMITE, DIGITALIZAaÓN Y ARCHIVO 


EXPEDIENTEN- 2016.01433-0 

1 EXTRACTO 1 

TEMA 

226 TRIBUNALES DE HONOR 

CAMP01 

VAZQUEZ GILBERTO CNEL* 

CAMPO 2 

SEC.UTRO 

CAMPOS 

SEC.HTRO 

CAMPO 4 

REF.TRIBUNAL DE HONOR 
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sum: SOUCITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADO A SEDE DEL COMANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑOR JUEZ LETIU DO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE PRIMER TURNO 


Gustavo Nelson P'ajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N° 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° l, como se encuentra acreditado en autos, compareciendo en los autos 
I.U.E. 2-43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Tal como se expresara en las anteriores comparecencias, el Poder 
Ejecutivo dispuso que el Tribunal Especial de Honor juzgara al Coronel en situación de 
retiro Jorge Silveira Quesada, entre otros. 

Este Tribunal tiene previsto tomarle nuevamente declaración al citado 
Oficial el día 13 de junio de 2018 en la sede del Comando General del Ejército. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO : 

1°) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2°) Que se autorice el traslado del Señor Coronel en situación de retiro 
Jorge Silveira Quesada, desde donde cumple prisión hasta la sede del Comando General 
del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad de Montevideo, el 
día 13 de junio de 2018 a la hora 10:00. 



El Presidente del T/í^unalJfspecialjÚe Honor para Oficiales Superiores N° I 
General 




ü6n de i 
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Juzgado Letrado Penal de 
Ejecución y Vigilancia de 1° Tumo 
Misiones 1469 / 3 y 4 piso - Montevideo 

ORIENTÁI DEL Tel. 3 Piso) 29169170-29161159-29161149- 1“ T" 1907 

URUGUAY 

PODER JUDICIAL - 

COMUNICACIÓN DE RESOLUCIÓN 

Montevideo, 5 de Junio de 2018 

Oficio N" 2139/2018 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 Avenida General Garibaldi 2313. 
Presente 

En autos caratulados: " SILVEIRA QUESADA JORGE RAMAS PEREIRA ERNESTO 
(TESTIMONIO 531-341/2016) MEDINA BLANCO RICARDO VAZQUEZ BISIO 
GILBERTO MAURENTE LUIS ALFREDO SANDE LIMA JOSE (TESTIMONIO 
.531-216/2016) VEINTIOCHO DEL.DE HOMICIDIO MUY ESP.AGRAV. EN R/R" lUE: 
2-43332/2005 se libra a Ud. el presente, en cumplimiento de lo dispuesto por el/la Sr./Sra. Juez 
en resolución N° 2003/2018 de fecha 05/06/18 la cual se transcribe a continuación: 

A lo solicitado por el Presidente del Tribunal de Honor en los escritos agregados a fs. 2061 y 
2062, como pide respectivamente, procediéndose a las conducciones allí referidas en las fechas 
y horarios indicados, esto es respecto de los penados Luis Alfredo Maurente Mata y Jorge 
Silveira Quesada, comunicándose al establecimiento carcelario por la vía más rápida disponible 
para su cumplimiento sin otro trámite.- 




Observaciones; Conducciones solicitadas para el día 5 de junio respecto del penado Luis Alfredo 
Maurente Mata y Jorge Silveira Quesada, y para el día 13 de junio de 2018, respecto de Jorge 
Silveira Quesada ante ese tribunal a la hora 10:00. 


Saluda a Ud. muy atte., 









V- 



SIRVASE ACUSAR RECIBO DEL PRESENTE EN LA FORMA DE ESTILO 




1. 
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SUMA: SOLICITA AUTORIZACfÓM 
TIUSLADO A SEDE DEL COMANDO 
GENEIUL DEL EJÉRCITO 


SEÑORA JUEZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE CANELONES 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N^ 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribunal Especia! de Honor para Oficiales 
Superiores N° I, como se encuentra acreditado autos, compareciendo en los autos 
1. U.E. 531-544/2016, a la Señora Juez DIGO : 

Tal como se expresara en la anterior comparecencia, el Poder Ejecutivo 
en su Resolución N° 71259 de 1° de setiembre de 2017 dispuso que el Tribunal Especial de 
Honor, el cual presido, juzgara al Teniente Coronel en situación de retiro José Niño 
Gavazzo Pereira, entre otros. 

Este Tribunal, acorde a lo establecido en el artículo 134 bis literal A) del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 
N'^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, debe notificar al deponente la 
declaración por él efectuada el 10 de abril de 2018, día éste en el cual fue interrogado por 
el Tribunal en la sede del Comando General del Ejército, tal como se encuentra 
acreditado en autos. 

PETITORj n. 

Por lo anteriormente expuesto, a la Señora Juez SOLICITO: 

1 °) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2°) Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro José Niño Gavazzo Pereira desde donde cumple prisión domiciliaria hasta la 
sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N^ 2313 de la 
ciudad de Montevideo, el día 5 de junio de 2018 a la hora 10:30. 
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SUK'ÍA: SOLICITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADO A SEDE DEL COMANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑORA JUEZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE CANELONES 
DE PRIMER TUI^NO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N^ 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N^ I, como se encuentra acreditado en autos, compareciendo en los autos 
1. U.E. 531-544/2016, a la Señora Juez DIGO : 

Tal como se expresara en las anteriores comparecencias, el Poder 
Ejecutivo dispuso que el Tribunal Especial de Honor juzgara al Teniente Coronel en 
situación de retiro José Niño Gavazzo Pereira, entre otros. 

Este Tribunal tiene previsto tomarle nuevamente declaración al citado 
Oficial el día 13 de junio de 2018 en la sede del Comando General del Ejército. 

PETITORIO: 

Por lo anteriormente expuesto, a la Señora Juez SOLICITO : 

I °) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2°) Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro José Niño Gavazzo Pereira, desde donde cumple prisión domiciliaria hasta la 
sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la 
ciudad de Montevideo, el día 13 de junio de 2018 a la hora 08:30. 










SECRETO 


2í<d5' 


190 Anos K CKAOON DEL 

Ministeíio deDefefua Nacional 




Ejército Nacional 

La Fuona do Todos 



Oficio N^024/rEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede de! Comando General del Ejército. 

AE/vm.- 

Montevideo, 23 de mayo de 2018. 


SEÑOR CORONEL (R) DON LUIS ALFREDO AJA URENTE AJA TA 

Por el presente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 124 bis 
literal A) del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por 
el Decreto N^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 5 
de junio de 2018 a la hora 08:30 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de 
notificarse del Acta de la declaración por usted efectuada el día 8 de mayo de 2018. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado Renal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 


Saluda a usted atentamente 

Por el Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 



SECRETO 
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Montevideo, de ... 


de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TIUBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPEmORESNM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N'^ 024/TEH/18 de fecha 23 de 
mayo de 2018. 



Saluda a usted ate¡ 
Coronel (R) A 
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SECRETO 


30 



190 Años o£ creación oa 

Ministro de Defensa Nacional 



Ejército Nacional 

La Fuerza do Todos 



Oficio N^025/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando 
AE/vm. - 


General del Ejército. 


Montevideo, 23 de mayo de 2018. 


SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON JOSÉ NlNO GA VAZZO FEREIM 


Por el presente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 124 bis 
literal A) del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por 
el Decreto jV'’ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 5 
de junio de 2018 a la hora 10:30 en la .sede del Comando General del Ejército, a efectos de 
notificarse del Acta de la declaración por usted efectuada el día 10 de abril de 2018. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
.solicitado a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de Primer 
Turno. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 
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Montevideo, 


de ...QP^ 


de 2018. 


3o3 
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SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OEICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 025/TEH/I8 de fecha 23 de 
mayo de 2018. 
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SECRETO 





190 Años de creación dei 

Ministro de Defensa Nacional 



Ejército Nacional 

La Fuerza do Todos 



Oficio N^026/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 

AE/vm. - 

Montevideo, 23 de mayo de 2018. 


SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SILVEIRA QUESADA 


Por el presente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 134 bis 
literal A) del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por 
el Decreto A/" 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 5 
de junio de 2018 a la hora 14:00 en la .sede del Comando General del Ejército, a efectos de 
notificarse del Acta de la declaración por usted efectuada el día 8 de mayo de 2018. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
.solicitado a la Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 
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Montevideo, de ... 0^..9^0. . de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PAM OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del O ficio N^ 026/TEH/I8 de fecha 23 de 
mayo de 2018. 


Saluda a usted atertíamente 
Coronel (R) 

^Silvera 
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190 Anos k creación oei 
Mini$t»io de Defeksa Nacional 




Ejército Nacional 

La Fuena de Todos 



Oficio N^027/rEH/ 18 

OBJETO: Cilación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 
GF'vm. - 


Montevideo, 5 de junio de 2018. 

SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON JOSÉ NlNO GA VAZZO PEREIM 

Por el presente comunico a usted que el día 13 de junio de 2018 a la hora 08:30, 
deberá comparecer nuevamente ante el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N^ 1, el cual presido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
solicitado a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de Primer 
Turno. 


Saluda a usted atentamente 



SECRETO 
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Montevideo, ... de ... de 2018. 

SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 027/TEH/18 de fecha 5 de 
jimio de 2018. 


Saluda a usted aleramente 
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SECRETO 


3't3 


190 Asios de cheación oa 

Ministeiio de Defensa Nacional 




Ejército Nacional 

Fuerza de Todos 



Oficio N^028/TEH, 18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 
GF/vm.- 


Montevideo, 5 de Junio de 2018. 

SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SILVEIRA QIJESADA 

Por el presente comunico a usted cpie el día 13 de junio de 2018 a la hora 10:00, 
deberá comparecer nuevamente ante el Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N^ 1, el cual presido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, fue debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 


/? 


Saluda a usted atentapiente 

El Presidente del Tr 'ibunaljEspeciaj Honor para Oficiales Superiores N° 1 

General 



SECRETO 
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Montevideo, de 


de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES N° 1 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 028/TEH/I8 de fecha 5 de 
junio de 2018. 


Saluda a u.sted atentamente 
Coronel (R) 











SECRETO 




190 Anos de creacjón oel 
Minisiesio de Defensa Nacional 




Ejército Nacional 

La Fuerza de Todos 



Oficio N^029/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 

AE/vm.- 

Montevideo, 13 de junio de 2018. 


SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON JOSÉ NlNO GA VAZZO PEREIRA 


Por el pre.^ente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 134 bis 
literal A) del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por 
el Decreto N° 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 
28 de junio de 2018 a la hora 0830 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de 
notificarse del Acta de la declaración por usted efectuada en el día de hoy. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, será debidamente 
solicitado a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de Primer 
Turno. 


Saluda a usted atentamente 

El Presidente del Jribuml Especie^de Honor para Oficiales Superiores N" 1 


General 



SECRETO 






Montevideo, 13 de junio de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En ¡a fecha he lomado conocimiento del contenido del Oficio N^ 029/TEH/18 de fecha 13 de 
junio de 2018. 


Saluda a usted 











SECRETO 
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190 Anos w cuao6n ca 
Minisi»io de Deeensa Nacional 




Ejército Nacional 

La Fuerza do Todos 



Oficio N^030/TEH 18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 

GF/vm.- 

Montevideo, 13 de Junio de 2018. 


SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SILVEIRA QUESADA 

Por el presente comunico a u.sted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 134 bis 
literal A) del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por 
el Decreto N^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y .sus modificativas, deberá presentarse el día 
28 de Junio de 2018 a la hora 1400 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de 
notificarse del Acta de la declaración por usted efectuada en el día de hoy. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, será debidamente 
.solicitado al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 


Saluda a u.sted atentamente 

El Presidente del Tr/bu^l Especilil de Honor para Oficiales Superiores N° 1 
General 
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Montevideo, 13 de jimio de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En la fecha he tomado conocimiento del contenido del Ojicio N^" ()30/TEH j 8 de fecha 13 de 
jimio de 2018. 


Saluda a usted aten 
Coronel (R) 



^e Silveira 
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SUMA: SOLICITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADO A SEDE DEL COhLANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑORA JimZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE CANELONES 
DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson P'ajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad N^ 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Trihumil Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° I, como se encuentra acreditado en autos, compareciendo en los autos 
LUE. 521-544/2016, a la Señora Juez DIGO : 

Tal como se expresara en la anterior comparecencia, el Poder Ejecutivo 
en su Resolución N'^ 71259 de U de setiembre de 2017 dispuso que el Tribunal Especial de 
Honor, el cual presido, juzgara al Teniente Coronel en situación de retiro José Niño 
Gavazzo Pereira, entre otros. 

Este Tribunal, acorde a lo establecido en el artículo 134 bis literal A) del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 
N'^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, debe notificar al deponente la 
declaración por él efectuada el 13 de junio de 2018, día éste en el cual fue interrogado por 
el Tribunal en la sede del Comando General del Ejército, tal como se encuentra 
acreditado en autos. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, a la Señora Juez SOLICITO : 

1°) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2^) Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro José Niño Gavazzo Pereira, desde donde cumple prú ión domiciliaria hasta la 
sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N^^ 2313 de la 
ciudad de Montevideo, el día 28 de junio de 2018 a la hora 08:30. 


&/ Presidente del Ikibuijál Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 
/\General // 
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SUA^ÍA: SOUCITA AUTORIZACIÓN 
TMSLADOS A SEDE DEL COMANDO 
GENEIUL DEL EJÉRCITO 


SEÑOR JUEZ LETRADO RENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE PRIMER TURNO 

Gustavo Ne/son Fajardo Bustamante, titular de ¡a Cédula de Identidad N"" 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1, como se encuentra acreditado en autos, compareciendo en los autos 
I.U.E. 2-43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Tal como se expresara en la anterior comparecencia, el Poder Ejecutivo 
en su Resolución N° 71259 de 1° de setiembre de 2017 dispuso que el Tribunal Especial de 
Honor, Juzgara, entre otros, al Coronel en situación de retiro Jorge Silveira Quesada. 

E.ste Tribunal, acorde a lo establecido en el artículo 134 bis literal A) del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto 
N^ 55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, debe notificar al deponente la 
declaración por él efectuada el 13 de Junio de 2018, día éste en el cual fue interrogado por 
el Tribunal en la sede del Comando General del Ejército, tal como se encuentra 
acreditado en autos. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, al Señor Juez SOLICITO : 

H) Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2°) Que se autorice el traslado del Coronel en situación de retiro Jorge 
Silveira Quesada, desde donde cumple prisión hasta la sede del Comando General del 
Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de la ciudad de Montevideo, el día 
28 de Junio de 2018 c la hora 14:00. 





Montevideo. 
Recibido hoy 
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Juzgado Letrado Penal de 
Ejecución y Vigilancia de T Turniv^^^^ 
Misiones 1469 / 3 y 4 piso - Montevideo^"**^^—— 
Tel. 3 Piso) 29169170-29161159-29161149- 1® T® 1907 Int. 8485 


REPÚBLICA 
ORIENTAL DEL 
URUGUAY 
PODER JUDICIAL 


COMUNICACION DE RESOLUCION 


;£i£ssní£ 


A ;I6 sblicitado por el Presidente del Tribunal de Honor en el escrito de fs. 2067, como pide, 
autorizándose la coniducción allí.referida, en el día y hora mencionados, comunicándose al 
«- ■ ■ lestabiecim.iento carcelario a sus efectos sin otro trámite.- 


..... 

P^^^fefebidües:|üESÍ^^ JORGE SILVEIRA QUESADA, AÑTE ESE 

OEje P^ EL DÍA 

T4:ppV: j 
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Montevideo, 26 de Junio de 2018 


Oficio N" 2356/2018 


TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES SUPERIORES N“ l. AV. 
GARIBALDI2313 


%n‘áutos caratulados: " SILVEIRA QUESADA JORGE RAMAS PEREIRA ERNESTO 
(TESTIMONIO 531-341/2016) MEDINA BLANCO RICARDO VAZQUEZ BISIO 
GILBERTO MAURENTE LUIS ALFREDO SANDE LIMA JOSE (TESTIMONIO 
S3L-2L6/2016) VEINTIOCHO DEL.DE HOMICIDIO MUY ESP.AGRAV. EN R/R" lUE: 
.2-;43;332/2005 se libra á Ud. el presente, en cumplimiento de lo dispuesto por el/la Sr./Sra. Juez 
en r^Qlución N“ 225;1/2018 de fecha 26/06/18 la cual se transcribe a continuación: 


Scanned by CamScanner 




r\ 







27/6/2018 


Zimbra: 
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Zimbra: secjeme@ejercito.mil.uy 


Re: OFICIO 2356/2018 


De : Secretaria del J.E.M.E. <secjeme@ejerc¡to.mil.uy> mié, 27 de jun de 2018 15:25 
Asunto : Re: OFICIO N® 2356/2018 

Para : Juzg. Penal Ejecución IT 

<jpenalejecl@poderjudic¡al.gub.uy> 


A.R. 

Dpto.Sec. y Aytía.Gral./E.M.E. 
Cabo 1° D. Medaglia 


De: "Juzg. Penal Ejecución 1T" <jpenalejec1@poderjudicial.gub.uy> 

Para: secjeme@ejercito.mil.uy 

Enviados: Miércoles, 27 de Junio 2018 15:21:51 

Asunto: OFICIO N° 2356/2018 

Sres. Miembros del Tribunal de Honor de Oficiales Superiores N°1: 

Se solicita acuse recibo del oficio N° 2356/2018 que se remite adjunto al presente. 
Saluda atte. 

Esc.Claudia. Medina 

Actuarla Jdo. Ldo. Ejecución y Vigilancia de 1° Turno 


De : Juzg. Penal Ejecución IT mié, 27 de jun de 2018 15:21 

<jpenalejecl@poderjud¡cial.gub.uy> ficheros adjuntos 

Asunto : OFICIO N® 2356/2018 
Para : secjeme@ejercito.mil.uy 

Sres. Miembros del Tribunal de Honor de Oficiales Superiores N°1: 

Se solicita acuse recibo del oficio N° 2356/2018 que se remite adjunto al presente. 

Saluda atte. 

Esc.Claudia. Medina 

Actuaría Jdo. Ldo. Ejecución y Vigilancia de 1° Turno 


NuevoDocumento 2018-06-27.pdf 

429 KB 


https://webmail.ejercilo.mil.uy/h/printmessage?id=C:4149&tz=America/Araguaina 
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Las Piedras, 21 de mayo de 2018 


Señor General Gustavo Fajardo 

Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores No.1 


Habiendo recibido su misiva, que hace referencia al Oficio No.015/TEH/18, 
sobre Tribunal de Honor para Oficiales, cúmpleme manifestarle lo siguiente: 

La aludida nota dice textualmente, como introducción a la 
invitación que se formula, que ese Tribunal se convocó: “en 
relación a su sentencia por un delito especialmente agravado .de 
veintiocho homicidios en reiteración real”. Como necesaria 
precisión previa, debo puntualizar que en esos procesos no hubo, 
ni podría haber, ninguna sentencia mía, porque eso no estuvo 
nunca dentro de mis atribuciones funcionales. Los Fiscales no 
juzgan, su posición en el proceso es de Parte, no de Decisor. 
Formulan solicitudes de procesamiento, si corresponde y luego, 
en su caso, las requisitorias con pedido de condena. Los que 
juzgan son los Tribunales, unipersonales o colegiados, de 
acuerdo al estado del juicio. El Tribunal hace lugar o no al pedido 
Fiscal, incluso puede modificarlo, siempre que no incurra en ultra 
petitae y es entonces el que dicta sentencias, interlocutorias o 
definitivas. 

- En la especie, dictó interlocutorias de procesamiento y luego 
definitivas de condena, el Señor Juez Letrado de Primera 
Instancia en lo Penal de 19°. Turno. Las sentencias de Segunda 
Instancia, que fueron confirmatorias de las nombradas, las dictó el 
Tribunal de Apelaciones en lo Penal de 2°. Turno. Finalmente, la 
Suprema Corte de Justicia confirmó en Casación la sentencia del 
TAP 2°. Son tres sentencias en cada expediente, en los distintos 
grados, todas confirmatorias de las condenas. Se trata de dos 
expedientes diferentes porque, a cierta altura del proceso, se 
formó pieza testimoniada del original, a raíz de la elevación a la 
Suprema Corte de Justicia de recursos interpuestos por las 
defensas de Gavazzo y Arab. 

- Todos los hechos que eventualmente pueden interesar en cuanto 
a mi actuación en ese expediente, se encuentran recogidos en 
documentos públicos que pueden compulsarse, ya que el acceso 
a los expedientes (actualmente en etapa de ejecución de 
sentencias) es público, obviamente con más razón a estos 
efectos. De todos modos, tengo archivadas en mi PC personal. 



copias de los dictámenes que emití y los pongo a su disposición, 
si estima que le serán de utilidad. Puedo enviarlos a la dirección 
electrónica que indique. 

Mi condición de jubilada no me releva de mantener reserva 
profesional sobre todo lo que no esté recogido en el expediente. 
Lo que surge de él comprende la relación de hechos que se 
consideraron probados, un capítulo de prueba donde se 
relacionan los elementos de convicción que se tuvieron en cuenta 
y su valoración, los fundamentos de derecho, tipificación de los 
hechos probados y pedido de pena. En tanto la información que 
podría proporcionar al Tribunal consta por escrito, en documentos 
públicos, estimo que no me corresponde ampliar, las 
consideraciones allí vertidas, más de diez años después de 
emitidos los dictámenes, que contienen un exhaustivo relato. 
Huelga decir que me pongo a sus órdenes para colaborar en lo 
que esté a mi alcance, para individualizar los documentos que 
necesitare, tales como números de identificación de los 
expedientes, además de las coplas de mis dictámenes que 
mencioné más arriba. Naturalmente no podría emitir opiniones 
sobre cuestiones que son atinentes a las normas del honor militar, 
ni sobre las conductas que se juzgan, más allá de lo que tendrá 
usted a disposición si compulsa los dictámenes. 


Saluda a usted atentamente 



Dra, MIftha-Guianze 



Comando General del Ejército 
Secretaría de los Tribunales de Honor 


Montevideo, 28 de Junio de 2018. 


Acordónase el Expediente del Departamento Jurídico Notarial del Ministerio de Defensa 
Nacional N° 4-1804021540, el cual consta de 331 fojas. 



El Presidente del Tribi/m de Honor para Oficiales Superiores N° 1 

General 



Gustav 









A C T A N" 008 - ACTA DE DELIBERACIÓN 

En Montevideo, a los veintiocho días del mes de junio de dos mil dieciocho, 
siendo la hora ocho, se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N” 1, según consta en 

Acta 001.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las 
actuaciones relacionadas con el caso que involucra a los Señores Coroneles en 
situación de retiro don Jorge Silveira y don Luis Maurente y al Señor Teniente 

Coronel en situación de retiro don José Gavazzo.- 

Asimismo, seguidamente se relacionan documentos expedidos y recibidos que 

forman parte de las actuaciones de este Tribunal Especial de Honor.- 

A) Documentación expedida:- 

-Oficio N° 009/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N”1 dirigido al Señor Jefe de la Casa Militar, 
comunicando la designación del Señor Teniente Coronel don Gonzalo J. 
Tabarez como Secretario Auxiliar del mencionado Tribunal, adjuntándose la 

respectiva notificación del mencionado Señor Jefe.- 

-Oficio N“ 012/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N”1 dirigido al Señor Ministro de Defensa Nacional, 
solicitando testimonios de las sentencias judiciales de los Señores Oficiales a 

ser juzgados por el mencionado Tribunal.- 

-Oficio N” 013/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Jefe deTa Asesoría Jurídica y 
Notarial del Estado Mayor del Ejército, remitiendo los escritos a ser 
presentados ante el Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de 
Ejecución de Primer Tumo y Juzgado Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia 
de Canelones de Primer Tumo, solicitando los traslados a la sede del Comando 
General del Ejército a efectos de tomarles declaración a los Señores Coroneles 
en situación de retiro don Jorge Silveira, don Ernesto Ramas y don Luis 
Maurente, y al Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo, 

respectivamente.- 

-Escrito del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N"! dirigido al Señor Juez Letrado de Primera Instancia en los Penal 
de Ejecución de Primer Tumo, solicitando el traslado del Señor José Ricardo 










Arab Fernández a la sede del Comando General del Ejército para el día 19 de 
abril de abril de 2018, a efectos de tomarle declaración en calidad de testigo.— 
-Oficio N“ 014/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole su compareceneia ante 
el mencionado Tribunal para el día 10 de abril de 2018 a la hora 14:30, a 
efectos de tomarle declaración, adjuntándose la respectiva notificación del 

mencionado Señor Oficial.--- 

-Oficio N° 015/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N"1 dirigido a la Señora Doctora Mirtha Guianze, 
solicitando su presencia ante el citado l'ribunal, adjuntándose los comprobantes 

de envío por el Correo Uruguayo y de Carta Certificada.--- 

-Oficio N° 016/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N“1 dirigido al Señor Director Nacional de Sanidad 
de las Fuerzas Armadas, solicitando autorización para constituirse el 
mencionado Tribunal en la sede del Hospital Central de las Fuerzas Armadas 
para obtener testimonio en calidad de testigo del Señor José Ricardo Arab 
Fernández, quien se encontraba en ese momento internado dicho nosocomio, 

adjuntándose la respectiva notificación del nombrado Señor Director.- 

-Oficio N“ 017/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro 
don Jorge Silveira Quesada, comunicándole su comparecencia ante el 
mencionado Tribunal para el día 8 de mayo de 2018 a la hora 10:00, a efectos 
de tomarle declaración, adjuntándose la respectiva notificación del mencionado 

Señor Oficial.--- 

-Oficio N“ 020/TEH/17 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N“1 dirigido al Señor Jefe de la Asesoría Jurídica y 
Notarial del Estado Mayor del Ejército, remitiendo escrito a ser presentado ante 
el Juzgado Letrado de Primera Instancia en lo Penal de Ejecución de Primer 
Tumo, solicitando los traslados a la sede del Comando General del Ejército a 
efectos de tomarles declaración a los Señores Coroneles en situación de retiro 
don Jorge Silveira y don Luis Maurente, el día 8 de mayo de 2018 a la hora 

10:00 y hora 14:00 respectivamente.- 

-Escritos del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 








Superiores N°1 dirigido al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia 
de Primer Turno, solicitando: a) los traslados de los Señores Coroneles en 
situación de retiro don Luis Maurente y don Jorge Silveira a la sede del 
Comando General del Ejército el día 5 de junio de 2018 a las 08:30 y 14:00 
horas, respectivamente, a efectos de notificarse del Acta de Declaración de 
fecha 8 de mayo de 2018; y b) el traslado a la nombrada sede para el día 13 de 
junio de 2018 a la hora 10:00 del Señor Coronel en situación de retiro don Jorge 

Silveira, a efectos de tomarle nuevamente declaración.- 

-Escritos del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N°1 dirigido a la Señora Juez Letrada Penal de Ejecución y 
Vigilancia de Canelones de Primer Tumo, solicitando el traslado del Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Gavazzo a la sede del 
Comando General del Ejército, los días: a) 5 de junio de 2018 a la hora 10:30, a 
efectos de notificarse del Acta de Declaración de fecha 10 de abril de 2018; y b) 
13 de junio de 2018 a la hora 08:30, a efectos de tomarle nuevamente 

declaración.- 

-Oficio N° 024/TEH/18 del Señor Vocal Secretario del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de 
retiro don Luis Alfredo Maurente Mata, comunicándole su comparecencia ante 
el mencionado Tribunal para el día 5 de junio de 2018 a la hora 08:30, a efectos 
de notificarse del Acta de Declaración de fecha 8 de mayo de 2018, 

adjuntándose la respectiva notificación del mencionado Señor Oficial.- 

-Oficio N° 025/TEH/18 del Señor Vocal Secretario del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Teniente Coronel en 
situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole su 
comparecencia ante el mencionado Tribunal para el día 5 de junio de 2018 a la 
hora 10:30, a efectos de notificarse del Acta de Declaración de fecha 10 de abril 
de 2018, adjuntándose la respectiva notificación del mencionado Señor Oficial.- 
-Oficio N° 026/TEH/18 del Señor Vocal Secretario del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de 
retiro don Jorge Silveira Quesada, comunicándole su comparecencia ante el 
mencionado Tribunal para el día 8 de mayo de 2018 a la hora 14:00, a efectos 
de notificarse del Acta de Declaración de fecha 8 de mayo de 2018, 
adjuntándose la respectiva notificación del mencionado Señor Oficial.- 







-Oficio N° 027/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro 
don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole su comparecencia ante el 
mencionado Tribunal para el día 13 de junio de 2018 a la hora 08:30, a efectos 
de tomarle nueva declaración, adjuntándose la respectiva notificación del 

mencionado Señor Oficial.- 

-Oficio N° 028/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro 
don Jorge Silveira Quesada, comunicándole su comparecencia ante el 
mencionado Tribunal para el día 13 de junio de 2018 a la hora 10:00, a efectos 
de tomarle nuevamente declaración, adjuntándose la respectiva notificación del 

mencionado Señor Oficial.-- 

-Oficio N° 029/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole su comparecencia ante 
el mencionado Tribunal para el día 28 de junio de 2018 a la hora 08:30, a 
efectos de notificarse del Acta de Declaración de fecha 13 de junio de 2018, 

adjuntándose la respectiva notificación del mencionado Señor Oficial.- 

-Oficio N° 030/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N°1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro 
don Jorge Silveira Quesada, comunicándole su comparecencia ante el 
mencionado Tribunal para el día 28 de junio de 2018 a la hora 14:00, a efectos 
de notificarse del Acta de Declaración de fecha 13 de junio de 2018, 

adjuntándose la respectiva notificación del mencionado Señor Oficial.- 

-Escritos del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N°1 dirigidos a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y 
Vigilancia de Canelones de Primer Turno solicitando el traslado a la sede del 
Comando General del Ejército del Teniente Coronel en situación de retiro don 
José Gavazzo, y al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de 
Primer Tumo solicitando el traslado a la sede del Comando General del Ejército 
del Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada; para el día 
28 de junio de 2018 a las 08:30 y 14:00 horas respectivamente, a efectos de ser 
notificados del Acta de Declaración de fecha 13 de junio de 2018.- 








’O - 




B) Documentación recibida:- 

-Oficio N° 118/Sec.Mtro./18 del Señor Ministro de Defensa Nacional dirigido 
al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 
N°l, remitiendo las sentencias judiciales solicitadas en el Oficio N° 

012/TEH/18 expedido por el mencionado Tribunal.- 

-Carta de la Doctora Mirtha Guianze de fecha 21 de mayo de 2018 en respuesta 
al Oficio N° 015/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 


para Oficiales Superiores N°l.- 

No siendo para más y siendo la hora quince se levanta la sesión y para 











ACTA N° 009 - ACTA DE DELIBERACION Y FALLO 


En Montevideo, a los quince días del mes de setiembre de dos mil dieciocho y siendo la 
hora nueve, se reúne en la sede del Comando General del Ejército el Tribunal Especial 

de Honor para Oficiales Superiores N° 1, según consta en Acta N° 001.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las actuaciones 
relacionadas con el caso del Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, 
de acuerdo a lo dispuesto por el Señor Comandante en Jefe del Ejército en su Oficio N° 

096/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017.- 

Acto seguido el Tribunal delibera si el caso que ha sido puesto a su consideración está 
suficientemente aclarado como para proceder según dispone el Artículo 97 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas o si por el contrario 

quedan diligencias pendientes.- 

Los miembros del Tribunal por unanimidad entienden que el caso por el que ha sido 
convocado no está suficientemente aclarado, y que existe una imposibilidad material de 
reconstruir los hechos ocurridos hace 42 años que dieron posteriormente lugar a ser 
sometidos por la Justicia Penal Ordinaria treinta años después. Asimismo, de lo 
declarado por el Señor Oficial sometido a este Tribunal, surgen elementos que se 
entiende pueden afectar su honor, por lo que se procederá a realizar el análisis, 
deliberación y concluir con un Fallo de acuerdo a lo que se establece en el Artículo 99 

del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas.- 

Este Tribunal de Honor entiende importante destacar lo que establece el Artículo 100 
del mencionado Reglamento; “¿oí fallos de los Tribunales de Honor son 
independientes de los juicios de los Tribunales de Justicia, civiles o militares, ni 
interfieren en ningún caso con los trámites normales en el fuero civil o militar ni 

eximen al inculpado de la jurisdicción penal militar o común ”.- 

1. ANTECEDENTES . 

A. Oficio N° 096/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017 del Señor Comandante en 

Jefe del Ejército, dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N° 1 remitiendo los Expedientes del Ministerio de Defensa 
Nacional Nos. 2016.01433-0 y 2017.02602-2, a efectos de comenzar las 
actuaciones.- 

B. Legajo Personal correspondiente al Señor Coronel en situación de retiro don Jorge 

Silveira.- 

C. .Acta N° 001 de Integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 

Superiores N° 1 de fecha 17 de octubre de 2017.- 

D. Oficio N° 005/TEH/17 de fecha 17 de octubre de 2017 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, comunicándole la 
integración del Tribunal de referencia, debiendo permanecer a órdenes del mismo y 
ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N° 173 del Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas, habiéndose notificado el encausado.- 












E. Oficio N° 118/Sec.Mtro./18 de fecha 6 de abril de 2018 del Señor Ministro de 

Defensa Nacional dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N° 1, remitiendo testimonio de las sentencias judiciales 
recaídas en el Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada y 
otros.- 

F. Oficio N° 017/TEH/18 de fecha 25 de abril de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, fijando audiencia para el 
día 8 de mayo de 2018 a la hora 1000, habiéndose notificado el encausado.- 

G. Acta N° 004 de Declaración de fecha 8 de mayo de 2018 del Señor Coronel en 

situación de retiro don Jorge Silveira Quesada.- 

H. Oficio N° 026/TEH/18 de fecha 23 de mayo de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, citándolo para que se 
notifique del Acta N° 004 de Declaración, habiéndose notificado el encausado el día 
5 de junio de 2018.- 

I. Oficio N“ 028/TEH/18 de fecha 5 de junio de 2018 del Señor Presidente del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, fijando nueva audiencia 
para el día 13 de junio de 2018 a la hora 1000, habiéndose notificado el encausado.- 

J. Acta N“ 007 de Declaración de fecha 13 de junio de 2018 del Señor Coronel en 

situación de retiro don Jorge Silveira Quesada.- 

K. Oficio N° 030/TEH/18 de fecha 13 de junio de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, citándolo para que se 
notifique del Acta N° 007 de Declaración, habiéndose notificado el encausado el día 
28 de junio de 2018.- 

II. HECHOS . 

A continuación se procede a detallar los hechos que motivaron la conformación de 
este Tribunal de Honor para juzgar el proceder del Coronel en situación de retiro don 
Jorge Silveira Quesada, sometido al mismo, como consecuencia de haber sido 
condenado por la Justicia Penal Ordinaria como autor responsable de 28 delitos de 
homicidio muy especialmente agravados en reiteración real:- 

A. Esta condena es resultante de haber sido acusado por supuesta detención, traslado 

y desaparición de 28 personas (ciudadanos uruguayos) desde Buenos Aires, 
República Argentina, a Montevideo, en la madrugada del 5 octubre de 1976, en un 
vuelo militar.- 

B. Que dicho vuelo habría sido coordinado por el Servicio de Información de 

Defensa.- 

C. Durante la actuación del Tribunal de Honor se han obtenido las declaraciones del 
Oficial sometido al mismo, también se consideró muy especialmente la 
información de documentos públicos sobre el proceso judicial contenidos en el 












expediente, las declaraciones que allí se vierten, así como de otros Tribunales de 
Honor que se han formado y no concluido, juzgando la misma causa y de toda 

otra información que consta en publicaciones tales como libros y prensa.- 

D. Se ha invitado a la ex-Fiscal del caso. Doctora Mirtha Guianze, quien se ha 
excusado en concurrir por entender que los Fiscales no juzgan, ya que su posición 
en el proceso es de Parte, no de Decisor, indicando que sus actuaciones se 

encuentran compiladas en documentos públicos.- 

III. ANALISIS Y DISCUSIÓN . 

A. Aspectos Generales . 

1. Los Tribunales de Honor son Órganos colegiados que juzgan el aspecto moral de 

las cuestiones sometidas a su jurisdicción, siendo independientes de los 
procedimientos administrativos, disciplinarios y judiciales.- 

2. En este sentido, los Tribunales de Honor no pueden emitir opinión ni juicios del 

proceso desarrollado por la Justicia Penal Ordinaria y sobre cuestiones que son 
atinentes a la misma, debiendo siempre realizar el estudio y ponderación de las 
declaraciones de quienes han brindado testimonio y sobre las evidencias y 
pruebas que han sido objeto en el proceso judicial.- 

3. Este Tribunal de Honor ha tenido la tarea de juzgar hechos acontecidos hace 42 

años, y por ello los Señores Oficiales sometidos al Tribunal de Honor en la 
actualidad son personas seniles, con edades que oscilan entre 70 y 80 años, 
padeciendo en algunos casos problemas de salud crónicos como consecuencia 
biológica de su avanzada edad.- 

4. Asimismo, muchos de los actores de aquellos hechos al día de la fecha han 

fallecido, viéndose los integrantes del Tribunal de Honor impedidos de obtener 
testimonios imprescindibles para un juicio justo y ecuánime.- 

5. Se han tenido que colectar, leer, analizar, valorar, ponderar y entender variados y 

extensos documentos, que han llevado a este Tribunal a tener que dedicar largo 
tiempo, extendido en meses, para llegar a un Fallo que refleje la convicción 
formada por los Miembros del Tribunal sobre los hechos.- 

B. De lo resultante del Expediente judicial . 

1. Son notoriamente visibles las contradicciones en que incurren los testigos 

cuando declaran en diferentes sedes, lo que confunde y hace tremendamente 
dificultoso recomponer las circunstancias de los hechos, y de ello, subyace la 
falta de lógica de veracidad en sus declaraciones.- 

2. De los 28 homicidios especialmente agravados que se les acusa haber cometido 

en el Uruguay, se ha podido comprobar que una de estas personas fue muerta en 
Argentina, exhumado su cadáver fue identificado como Alberto Cecilio 
Mechoso Méndez, y otra persona de la lista de los 28, Miguel Moreno Malugani, 
se encontraba con vida afincado en México, por lo que estos hechos arrojan 
dudas razonables sobre la posibilidad que otras de estas personas del grupo de 28 
que se mencionan, hayan fallecido en otro lugar y bajo otras circunstancias o aún 
se encuentren con vida.- 












C. Del Señor Oficial sometido a Tribunal de Honor . 

1. En la actualidad es un adulto mayor, de 72 años, con deterioro emocional 

importante, provocado por haber estado al día de la fecha por más de 10 años en 
condiciones de reclusión en un establecimiento penitenciario, padeciendo serios 
problemas de salud como consecuencia de su avanzada edad.- 

2. Sobre lo declarado por el Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira 
Quesada, que luce en las respectivas Actas, se destacan las siguientes preguntas 
y respuestas más significativas, que ayudarán a arrojar luz sobre los 

acontecimientos:- 

Declaraciones que constan en Acta N° 004 :- 

‘‘PREGUNTADO.- El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea Uruguaya, en 
informe presentado al Señor Presidente de la República en el año 2005, afirma 
que existió un vuelo con fecha probable de 5 de octubre de 1976, en el que 
fueron trasladadas personas detenidas en Buenos Aires (República Argentina), y 
en el cual, a usted, testigos lo imputan como el militar participe de dicho 
traslado y por lo que hoy cumple la condena mencionada en autos. Sírvase 

relatar los detalles de este traslado y cuál fue el destino de estas personas. - 

CONTESTADO.- No participé de ningún traslado, pero quiero hacer hincapié 
en las palabras del Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea. El Comandante de 
la Fuerza Aérea dijo que hubo un segundo vuelo ordenado por el S.I.D., 
coordinado por el S.l.D. y que la función del desembarque había sido el S.I.D. 
Eso es lo que dice el Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea y le presenta al 
Presidente de la República, en el expediente y en la sentencia, la Fiscal primero 

y el Juez lo apoya. - 

P.- ¿Usted participó de detenciones y como consecuencia de ello, privó la 

libertad? - 

C.- Si, era... la función mía era operativa, es decir era... pero... privé la 
libertad porque eran todas operaciones ordenadas por el Superior. Es decir, 
entonces el Superior me ordenaba, me daba la orden, iba, detenía y los llevaba 

a la sala de interrogatorios. Es decir, era la función mía. Operaciones. - 

P.- ¿Efectuó interrogatorios? - 

C- Muy pocos interrogatorios debido a que la función mía era operativa. - 

P.- Como parte de esos interrogatorios, ¿efectuó procedimientos que se 

cataloguen como torturas con el fin de obtener información? - 

C- Nosotros no... Operaciones... Yo era Oscar Siete Sierra. Como Oscar Siete 
Sierra no hacía interrogatorios. Los India eran los que lograban la información, 
es decir, yo cuento que vi, vi interrogatorios de ese tipo, vi interrogatorios de 
ese tipo, pero si se desnudaba una mujer era solamente porque se necesitaba la 
ropa para a la hora vestirla, pero se buscaba... lo que yo vi, el impacto psíquico 
de que hablara sin hacerle nada. Sin hacerle nada, de asustarla sin hacerle 
nada y la verdad que daba buenos resultados porque se lograba rápidamente la 
información. No había ningún ensañamiento, no había ninguna cosa, nada. 












nada de locos, nada de locos. Yo he sentido comentarios que se sentían gritos y 
todo lo demás. Gritos pueden ser de los interrogadores que gritaran para 
presionarla, pero gritos de la persona no. Y después en Punta de Rieles pude 
observar que una cantidad de presas, que actualmente están... hablan de que las 
interrogaron, seguro tenían que decir que las interrogaron por todo lo que 
habían declarado, todo, entonces tienen que justificar la causa por la cual 

declararon todo. - 

P.- ¿Tiene algún nombre de una persona interrogada por usted? - 

C- No, interrogada no. - 

P.- ¿Nunca interrogó? - 

C- Prácticamente no, es decir, yo sólo no interrogué a nadie, es decir que yo...— 

P.- ¿Interrogó en compañía de otra persona a veces? - 

C- En algún momento puedo haber participado, pude haber hecho el 
organigrama mientras que hablaba, pero yo, yo interrogar personalmente a 
fulana, mengano o perengano no. No porque no correspondía por mi... por mi 

jerarquía. Eso lo hacían los Jefes. - 

P.- ¿Alguna de esas personas como consecuencia de estos interrogatorios, de 
estas detenciones, falleció? - 

C- No, no. Nunca. Ni falleció ni se enfermó ni llevé al hospital ni nada por el 
estilo. La única que mandé al hospital fue a la que se hirió... que... la mujer de 
Bidegain Greising. Quise mandar al hospital, en un enfrentamiento. La única. Es 

decir, no... - 

P.- Usted parte de la pregunta que yo le voy a hacer ahora ya la contestó cuando 

mencionó el caso Gomensoro. - 

C.-Sí. - 

P.- La pregunta es así. ¿Usted tiene conocimiento si como consecuencia de 
detenciones y/o interrogatorios mientras se desarrollaban las operaciones 
durante su destino en las dependencias donde prestó servicios u otras, como el 
caso del Servicio de Información de Defensa, que alguna persona detenida haya 
perdido la vida? Y en caso afirmativo, ¿puede brindarnos información referente 

a nombres, circunstancias, lugar y quiénes intervinieron en estos hechos? - 

C- Es decir, tengo que decir, yo personalmente no, no vi, no vi nada, es decir, 
por deducciones y... por deducciones vi lo de Gomensoro, por deducciones vi lo 
de Gomensoro y hubo otro en Artillería 1, que participó también el mismo 

Segundo Jefe y que... - 

P.- Cuando hablemos de personas puede dar los nombres. - 

C. Silvera, Silvera. Lo que pasa que mi cabeza no... - 

P.- Porque usted dijo... - 

C- Participó Silvera. Ah! Gavazzo. Me cuesta por el nombre, tampoco quiero...- 
P. - Pero no, dígalo porque se lo tenemos que preguntar igual, así queda claro .— 

C- Gavazzo si, fue Gavazzo. - 

Declaraciones que constan en Acta N° 007 :- 




















P.- Señor Coronel Jorge Silveira, en esta oportunidad ha sido convocado por 
este Tribunal de Honor a efectos de complementar algunos asuntos declarados 
por usted en la sesión del 8 de mayo del corriente, así como de declaraciones e 
informaciones aportadas y recabadas por otras personas y también de diversos 
informes obtenidos. Asimismo, a todo lo que usted quiera agregar en relación a 
los hechos por las causales que ha sido sometido a este Tribunal de Honor. 
Usted mencionó en la audiencia anterior que Roberto Gomensoro, integrante del 
M.L.N.-T,fue detenido en el Grupo de Artillería N° 1 a efectos de ser interrogado 
y dice: “Sabemos que se le muere a Gavazzo. Se lo lleva a Paso de los Toros ”. 
Por esta causa .<iegún consta en antecedentes y en su propio relato, se condena al 
Coronel Juan Carlos Gómez, quien se constata que no tuvo nada que ver con los 
hechos luego de pasar tres años y medio privado de su libertad. ¿ Usted denunció 
ante la Justicia esto que declaró ante este Tribunal de Honor, sabiendo que 

condenaron con prisión a un camarada inocente? - 

C- No Señor, yo no. Lo único que hice, lo único que hice fue decirle a las hijas... 
Cuando las hijas vienen y me dicen... Porque yo lo de Gavazzo, lo de Gavazzo, 
la intervención de Gavazzo fue un comentario que empezó a aparecer en el 
cuartel. Es decir, yo no veo, yo no veo que Gavazzo ni lo torture ni lo mate ni 
nada. Lo que en el cuartel se vio que había un problema. El Jefe que era el 
Teniente Coronel Rubio, como loco sale. Se entera de algo y sale corriendo en el 
jeep para la División. Gavazzo no sabía ni dónde esconderse. Son cosas que se 
perciben en la Unidad, que se perciben realmente en la Unidad. Pero yo a 
ustedes les puedo decir sí, tengo la total seguridad que fue Gavazzo. A ustedes 
les puedo decir a ustedes ¿Por qué? Porque todos los Oficiales hablábamos de 
ese tema, porque todos los Oficiales Subalternos. Eramos .Alférez, Tenientes 
Segundo, Tenientes Primero. Pero yo a la Justicia no podía decirle mire... No 
tengo pruebas, no tengo ninguna prueba. Yo no tengo ninguna prueba, yo no 
puedo ir a la Justicia a decirle eso, bajo ningún concepto. Eso sí, cuando las 
hijas del Señor Coronel, me van a saludar, se sientan conmigo y me dicen 
“Estamos contentas porque ahora Gavazzo nos va dar los nombres de los 
Oficiales de Ingenieros para poder averiguar qué pasó ”. Le digo: “No señoras, 
no discúlpeme, eso es una barbaridad. Esto fue así, así y asá. Vayan y díganle a 
su padre. ¿Por qué? Porque es una barbaridad esto que ustedes me están 

diciendo. - 

P.- ¿Le dijo el Coronel Gómez cuáles fueron las razones que le dio Gavazzo del 

porqué no le firmó la carta? - 

C- No, no. No tengo ni idea porque eso fue una conversación entre el Coronel 
Gómez y Gavazzo. Yo en un momento la tuve a la carta esa. Yo me voy a fijar si 
por casualidad la tengo y se la traigo la próxima vez o se las mando si la 
necesitan urgente, pero la tengo que buscar porque no estoy seguro si yo ya no 

la tiré. - 

P.- ¿Pero quién escribió esa carta? - 








C- Gómez. Gómez la escribe. - 

P.- ¿y cómo llegó a sus manos? --- 

C- Porque Gómez me la entrega a mí. Porque me dijo “mire lo que yo le hice a 
Gavazzo y no me la firmó ”. Y me la dejó. - 

IV) CONCLUSIONES . 

A. En cuanto a lo que surge del Expediente judicial ; 

1. Se afirman procedimientos militares que no son los normales y 
reglamentarios, en su forma organizativa y fundamentalmente en lo 
orgánico, en particular lo referido a canales de mando y de subordinación.— 

2. Que el carácter reservado de la investigación llevada a cabo por el 
Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea, Teniente General Enrique Bonelli, 
determinó que no se obtuvieran otros nombres y ningún aviador admitió 
haber formado parte de la tripulación del vuelo del 5 de octubre de 1976.— 

3. Los servicios de inteligencia tampoco han aportado información.- 

4. No hay documentación disponible sobre los “vuelos clandestinos de 

prisioneros”.- 

5. Que en cuanto a las personas supuestamente trasladadas en el vuelo del 5 de 

octubre de 1976, “no pudo determinarse” quiénes han sido en realidad, 
inclusive algunas de las que se afirmó en su momento que habrían 
participado del traslado y desaparecidas, fueron ubicadas con vida y otras se 
confirmó que fallecieron en la República Argentina.- 

6. Se consideran como prueba informantes civiles y militares anónimos, pero 

particularmente no se suministran datos objetivos que sean comprobables y 
verificables.- 

7. Se desconoce el destino posterior de su arribo al país y los informes que se 

obtuvieron fueron erróneos o contradictorios.- 

8. Es imposible Juzgar la moral de un Señor Oficial cuando se forma evidencia 

con datos proporcionados por informantes anónimos, a través de 
mensajeros, que no han estado presentes ante el magistrado, por lo que no 
se tiene o se desconoce la información, manejándose con hipótesis 
formadas en base a datos obtenidos de relatos que han sido distintos y 
cambiados en diferentes momentos e instancias por el mismo testigo, y 
como muestra de ello, hemos constatado fehacientemente que una persona 
de nombre Valerio Blanco denunciara al Coronel en situación de retiro don 
Juan Carlos Gómez como autor responsable de la muerte de Roberto 
Gomensoro Josman, que luego lo arroja a aguas del Río Negro en la 
localidad de Paso de los Toros y que a causa de esta denuncia el 
mencionado Señor Oficial fue condenando a una pena de prisión en la que 
permaneció tres años y medio privado de su libertad y posteriormente se 
comprobó que este testigo faltó flagrantemente a la verdad brindando un 
falso testimonio.- 












Por estas razones los Tribunales de Honor no pueden darle valor a datos inciertos, 
basados en relatos contradictorios, siendo importante destacar en esta instancia que 
los Tribunales de Honor juzgan por convicción moral de sus miembros, los que 
actúan como jueces de hecho y no de derecho y sus fallos están inspirados en el 
sentimiento de honor y deber militar, por lo que adquiere particular relevancia lo 
relacionado con la moral de los integrantes de las Fuerzas, ya que sus conductas no 
solo los afecta en lo personal, sino que además puede desmerecer el prestigio de la 
Institución y del resto de sus componentes, afectando en definitiva al servicio todo.- 

B. En cuanto a lo declarado por el Coronel en situación de retiro don Jorge 

Silveira Quesada . 

1. El Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, no admite y 

niega haber participado de los hechos que se le imputan y por los que ha 
sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria.- 

2. Colabora con el proceso de investigación brindando respuestas a todas las 

preguntas con respeto y educación.- 

3. De lo declarado por el Señor Oficial sometido a este Tribunal en Actas que 

se adjuntan e integran el expediente, surgen elementos que se entiende 
pueden afectar su Honor al ser interrogado sobre la muerte de Roberto 
Gomensoro Josman, declarando que; '‘‘‘Sabemos que se le muere a Gavazzo. 
Se lo lleva a Paso de los Toros, asimismo por esta causa según consta en 
antecedentes y en su propio relato, se condena al Coronel en situación de 
retiro Juan Carlos Gómez, quien se constata que no tuvo nada que ver con 
los hechos luego de pasar tres años y medio privado de su libertad, y al 
consultársele si denunció ante la Justicia esto que declaró ante este 
Tribunal de Honor, sabiendo que condenaron con prisión a un camarada 
inocente, su respuesta fue: No Señor, yo no. Lo único que hice, lo único que 
hice fue decirle a las hijas - 

C. Deliberación del Fallo . 

1. En vista a lo expresado este Tribunal de Honor deliberará el Fallo en cuanto, 
inicialmente, su sometimiento y condena por la Justicia Penal Ordinaria y 
posteriormente, de acuerdo a sus declaraciones de tener conocimiento de la 
muerte de Roberto Gomensoro Josman, en el Grupo de Artillería N° 1, por 
parte del entonces Mayor José Niño Gavazzo, actualmente Teniente Coronel 
en situación de retiro, y luego su cuerpo haber aparecido en aguas del Río 
Negro, en la localidad de Paso de los Toros, y no informar a la Justicia sobre 
este hecho, sabiendo que por el mismo fue falsamente denunciado y por ello 
imputado y condenado con prisión por la Justicia Penal Ordinaria el Coronel 
Juan Carlos Gómez, permaneciendo injustamente tres años y medio privado 
de su libertad.- 







D. Deliberación por haber sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria . 

1. De acuerdo a lo que establece el Artículo 97 del Reglamento de los Tribunales 
de Honor de las Fuerzas Armadas y en virtud de lo expuesto, el Tribunal ha 
arribado a las cuestiones siguientes:- 

a. El Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, ¿ha 
contravenido las disposiciones del Capítulo I de este Reglamento o 
incurrido en alguno de los hechos previstos en los Artículos 62 y 63 

(Capítulo IV) del mismo?- 

(1) Atento a los hechos que llevaron al Coronel en situación de retiro don 

Jorge Silveira Quesada, quien fue condenado por la Justicia Penal 
Ordinaria, los miembros del Tribunal de Honor por unanimidad 
entienden que los hechos no están lo suficientemente aclarados, al 
existir la imposibilidad de reconstruir las situaciones que según se dice 
ocurrieron hace 42 años y a más de 10 años de haber sido sometido a 

proceso judicial.- 

Asimismo a la respuesta dada a la cuestión planteada, queda sin efecto las 
preguntas establecidas en los Literales de b. a f, siendo las siguientes:- 

b. El hecho que se le imputa, ¿afecta su honor, su conducta o su educación?— 

c. El hecho que se le imputa, ¿es un hecho aislado o por el contrario su 

conducta habitual?- 

d. El hecho que se le imputa, ¿afecta el honor de las Fuerzas Armadas, del 

Cuerpo de Oficiales o de otro Oficial?- 

e. ¿Tiene atenuantes a su favor?- 

f. ¿Tiene agravantes?- 

2. Que este fallo no significa desconocer el fallo de la Justicia Penal Ordinaria, sino 

que se fundamenta en el Artículo 99 del Reglamento de los Tribunales de Honor 
de las Fuerzas Armadas que dispone que el mismo se establecerá en forma tal, 
que sus decisiones representen la expresión de las propias convicciones de cada 
uno de los Miembros del Tribunal, inspirados en el sentimiento del Honor y del 
Deber.- 

3. También se fundamentan en el Artículo 100, que establece que los fallos de los 

Tribunales de Honor son independientes de los juicios de los Tribunales de 
Justicia civiles o militares, de lo que se interpreta que sus Miembros deben llegar 
a su propia convicción ya que de lo contrario el reglamento prevería el carácter 
vinculante con el Fallo de la Justicia cosa que no hace.- 

4. El Tribunal ante la imposición del Artículo 107 del Reglamentos de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, de encuadrar el Fallo en uno de 
los Límites establecidos en el Artículo 108 y ante la imposibilidad de reconstruir 
los hechos ocurridos hace 42 años, que dieron lugar a un trámite judicial que en 
su momento juzgara hechos a 30 años de ocurridos, cierra el caso sin elementos 
que fundamenten la convicción que el Señor Oficial sometido faltó a los códigos 
de honor, de la Institución Militar, del cuerpo de Oficiales y del suyo propio, 













acorde a lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas.- 

E. Deliberación por el hecho que involucra al Coronel en situación de retiro 
don Jorge Silveira Quesada con el procesamiento con prisión del Coronel en 
situación de retiro don Juan Carlos Gómez . 

1. En conocimiento de la condena con prisión del Coronel en situación de retiro 
don Juan Carlos Gómez, por el fallecimiento de Roberto Gomensoro Josman 
en el Grupo de Artillería N° 1, cuyo cuerpo posteriormente apareciera en 
aguas del Río Negro, próximo a la localidad de Paso de los Toros, no le 

comunicó a la Justicia Penal Ordinaria que el condenado era inocente.- 

De acuerdo a lo que establece el Artículo 97 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas y en virtud de lo expuesto, el 
Tribunal ha arribado a las siguientes conclusiones;- 

a. El Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada, ¿ha 
contravenido las disposiciones del Capítulo I de este Reglamento o 
incurrido en alguno de los hechos previstos en los Artículos 62 y 63 del 

mismo?----- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, por su orden y unanimidad 

dontestan que sí, que ha contravenido las disposiciones del Capítulo I, 
así cómo lo que establece el Artículo N° 63 (Cap. V) del Reglamento 
de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, por la conducta 
observada en este hecho.- 

b. El hecho que se le imputa, ¿afecta su honor, su conducta o su educación?-- 
(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, por su orden y por unanimidad 

contestan que afecta su honor, su conducta y el honor del Cuerpo de 
Oficiales del Ejército Nacional al haber comprometido valores 
esenciales y permanentes de la Institución.- 

c. El hecho que se le imputa, ¿es un hecho aislado o por el contrario su 

conducta habitual?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor por su orden y unanimidad 

entienden que es un hecho aislado, pero se considera que tuvo 
múltiples oportunidades de aclararlo, cosa que no hizo y con ello se 
mantuvo la injusta privación de libertad del Coronel en situación de 
retiro don Juan Carlos Gómez.- 

d. El hecho que se le imputa, ¿afecta el honor de las Fuerzas Armadas, del 

Cuerpo de Oficiales o de otro Oficial?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor por su orden y unanimidad 

entienden que no se vio afectado el Honor de las Fuerzas Armadas, 
pero sí el Honor del Cuerpo de Oficiales del Ejército Nacional, porque 
comprometió valores esenciales y permanentes de la Institución.- 

e. ¿Tiene atenuantes a su favor?- 















(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, en su orden y por unanimidad 
entienden que la conducta observada no tiene ningún tipo de 

atenuante.- 

f. ¿Tiene agravantes?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, en su orden y por unanimidad, 
entienden que la conducta observada tiene agravantes al haber 
incurrido particularmente a lo establecido en el Artículo 63, literales 
a., b., c., o. e y.- 

2. De acuerdo a lo determinado en el Artículo 98 del Reglamento de los 

Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, se deja expresa constancia que 
los Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 
por unanimidad al votar las cuestiones previstas por el Artículo 97 del citado 
Reglamento, lo han hecho fundamentados en lo expresado en las Actas de 
Declaración N° 004 y N° 007, así como del análisis de las actuaciones de la 
Justicia Penal Ordinaria.- 

3. En virtud de lo expresado se ha arribado a la conclusión que el Señor Oficial 

Superior encausado, ha contravenido lo prescrito en los Artículos 62 y 63 del 
Capítulo rV del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas.- 

4. Los hechos que se le imputan afectan su honor,, su conducta y el honor del 

Cuerpo de Oficiales del Ejército Nacional al, haber comprometido valores 
esenciales y permanentes de la Institución.- 

5. De acuerdo a lo determinado en el Artículo, 98 del Reglamento de los 

Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, se deja expresa constancia que 
los Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 
por unanimidad al votar las cuestiones previstas por el Artículo 97 del citado 
Reglamento, lo han hecho fundamentados en lo expresado en las Actas de 
Declaración N° 004 y N° 007, las que han sido firmadas de conformidad por 
el Señor Oficial Superior que ha sido sometido a este Tribunal, así como del 
análisis de las actuaciones de la Justicia Penal Ordinaria.- 

6. Considerando que lo expuesto hasta este momento constituye un sólido 

argumento para que este Tribunal de cumplimiento a lo dispuesto en el 
Capítulo V Literal E del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, sus Miembros están en condiciones de emitir su Fallo.- 

V) FALLO . 

A. Declarar que el Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada 

se encuentra comprendido en el Límite D numeral 2, del Literal “d” del Artículo 
108 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, 
“Descalificación por falta gravísima”, haciéndose constar que la falta cometida 
no constituye conducta habitual y afecta el Honor del Cuerpo de Oficiales del 
Ejército Nacional y el suyo propio.- 

B. Al Fallo que antecede se ha arribado por unanimidad de los integrantes de este 

Tribunal.- 













- c, 


C. Acto seguido, se resuelve efectivizar la citación del Señor Coronel en situación 
de retiro don Jorge Silveira Quesada para que comparezca ante este Tribunal el 

día 25 de setiembre de 2018 a la hora 0800, a efectos de notificarle del Fallo.- 

A continuación se le da salida a la siguiente documentación;- 

-Escrito del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 dirigido al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de 
Primer Tumo, solicitando autorización para el traslado hasta la sede del Comando 
General del Ejército del Señor Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira 
Quesada para el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 0800, a efectos de notificarse 

del Fallo emitido por este Tribunal.- 

-Oficio N° 033/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N° 1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro don 
Jorge Silveira Quesada, comunicándole su comparecencia ante el mencionado 

Tribunal para el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 0800.- 

No siendo para más y siendo la hora once se levanta la sesión y para constancia se labra 










ACTA N° 010 - ACTA DE DELIBERACION Y FALLO 


En Montevideo, a los quince días del mes de setiembre de dos mil dieciocho y siendo 
la hora once y treinta minutos, se reúne en la sede del Comando General del Ejército 
el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, según consta en el Acta 

N° 001.- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las actuaciones 
relacionadas con el caso del Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo 
Maurente Mata, de acuerdo a lo dispuesto por el Señor Comandante en Jefe del 

Ejército en su Oficio N° 096/L/17de fecha 28 de setiembre de 2017.- 

Acto seguido el Tribunal delibera sobre si el caso que ha sido puesto a su 
consideración está suficientemente aclarado como para proceder según dispone el 
Artículo 97 de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas o si por el contrario 
quedan diligencias pendientes. Los Miembros del Tribunal por unanimidad entienden 
que el caso por el que ha sido convocado no está suficientemente aclarado, y que 
existe una imposibilidad material de reconstruir los hechos ocurridos hace 42 años 
que dieron posteriormente lugar a ser sometidos por la Justicia Penal Ordinaria treinta 
años después. Asimismo, de lo declarado por el Señor Oficial sometido a este 
Tribunal, surgen elementos que se entiende pueden afectar su honor por lo que se 
procederá a realizar el análisis, deliberación y concluir con un Fallo de acuerdo a lo 
que se establece en el Artículo 99 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 

Fuerzas Armadas.- 

Este Tribunal de Honor entiende importante destacar lo que establece el Artículo 100 
del mencionado Reglamento: “Los fallos de los Tribunales de Honor son 
independientes de los juicios de los Tribunales de Justicia, civiles o militares, ni 
interfieren en ningún caso con los trámites normales en el fuero civil o militar ni 

eximen al inculpado de la Jurisdicción penal militar o común". - 

1. ANTECEDENTES . 

A. Oficio N° 096/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017 del Señor Comandante 

en Jefe del Ejército, dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de 
Honor para Oficiales Superiores N° 1 remitiendo los Expedientes del 
Ministerio de Defensa Nacional Nos. 2016.01433-0 y 2017.02602-2, a efectos 
de comenzar las actuaciones.- 

B. Legajo Personal correspondiente al Señor Coronel en situación de retiro don 

Luis Alfredo Maurente Mata.- 

C. Acta N° 001 de Integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 

Superiores N° 1 de fecha 17 de octubre de 2017.- 

D. Oficio N® 007/TEH/17 de fecha 17 de octubre de 2017 del Señor Presidente 
del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, dirigido al 
Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente Mata, 
comunicándole la integración del Tribunal de referencia, debiendo 
permanecer a órdenes del mismo y ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N° 










173 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, 
habiéndose notificado el encausado.- 

E. Oficio N® 118/Sec.Mtro./18 de fecha 6 de abril de 2018 del Señor Ministro de 

Defensa Nacional dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N" 1, remitiendo testimonio de las sentencias 
judiciales recaídas en el Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo 
Maurente Mata y otros.- 

F. Oficio N° 018/TEH/18 de fecha 25 de abril de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente Mata, fijando 
audiencia para el día 8 de mayo de 2018 a la hora 1400, habiéndose notificado 
el encausado.- 

G. Acta N° 005 de Declaración de fecha 8 de mayo de 2018 del Señor Coronel en 

situación de retiro don Luis Alfredo Maurente Mata.- 

H. Oficio N° 024/TEH/18 de fecha 23 de mayo de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente Mata, citándolo 
para que se notifique del Acta N° 005 de Declaración, habiéndose notificado 
el encausado el día 5 de junio de 2018.- 

II. HECHOS. 

A continuación se procede a describir los hechos que motivaron la conformación 
de este Tribunal de Honor para juzgar el proceder del Coronel en situación de 
retiro don Luis Alíredo Maurente, sometido al mismo, como consecuencia de 
haber sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria como autor responsable de 28 
delitos de homicidio muy especialmente agravados en reiteración real:- 

A. Esta condena es resultante de haber sido acusado por supuesta detención, 

traslado y desaparición de 28 personas (ciudadanos uruguayos) desde Buenos 
Aires, República Argentina, a Montevideo, en la madrugada del 5 octubre de 
1976, en un vuelo militar.- 

B. Que dicho vuelo habría sido coordinado por el Servicio de Información de 

Defensa.- 

C. Durante la actuación del Tribunal de Honor se han obtenido las declaraciones 

del Oficial sometido al mismo, también se consideró muy especialmente la 
información de documentos públicos sobre el proceso judicial contenidos en 
el expediente, las declaraciones que allí se vierten, así como de otros 
Tribunales de Honor que se han formado y no concluido, juzgando la misma 
causa y de toda otra información que consta en publicaciones tales como 
libros y prensa.- 

D. Se ha invitado a la ex-Fiscal del caso, Doctora Mirtha Guianze, quien se ha 
excusado en concurrir por entender que los Fiscales no juzgan, ya que su 












posición en el proceso es de Parte, no de Decisor, indicando que sus 

actuaciones se encuentran compiladas en documentos públicos.- 

III. ANALISIS Y DISCUSIÓN . 

A. Aspectos Generales . 

1. Los Tribunales de Honor son Órganos colegiados que juzgan el aspecto 

moral de las cuestiones sometidas a su jurisdicción, siendo independientes 
de los procedimientos administrativos, disciplinarios y judiciales.- 

2. En este sentido, los Tribunales de Honor no pueden emitir opinión ni 

juicios del proceso desarrollado por la Justicia Penal Ordinaria y sobre 
cuestiones que son atinentes a la misma, debiendo siempre realizar el 
estudio y ponderación de las declaraciones de quienes han brindado 
testimonio y sobre las evidencias y pruebas que han sido objeto en el 
proceso judicial.- 

3. Este Tribunal de Honor ha tenido la tarea de juzgar hechos acontecidos 

hace 42 años, y por ello los Señores Oficiales sometidos al Tribunal de 
Honor en la actualidad son personas seniles, con edades que oscilan entre 
70 y 80 años, padeciendo en algunos casos problemas de salud crónicos 
como consecuencia biológica de su avanzada edad.- 

4. Asimismo, muchos de los actores de aquellos hechos al día de la fecha han 

fallecido, viéndose los integrantes del Tribunal de Honor impedidos de 
obtener testimonios imprescindibles para un juicio justo y ecuánime.- 

5. Se han tenido que colectar, leer, analizar, valorar, ponderar y entender 

variados y extensos documentos, que han llevado a este Tribunal a tener 
que dedicar largo tiempo, extendido en meses, para llegar a un Fallo que 
refleje la convicción formada por los Miembros del Tribunal sobre los 
hechos- 

B. De lo resultante del Expediente judicial . 

1. Son notoriamente visibles las contradicciones en que incurren los testigos 

cuando declaran en diferentes sedes, lo que confunde y hace 
tremendamente dificultoso recomponer las circunstancias de los hechos, y 
de ello, subyace la falta de lógica de veracidad en sus declaraciones.- 

2. De los 28 homicidios especialmente agravados que se les acusa haber 

cometido en el Uruguay, se ha podido comprobar que una de estas personas 
fue muerta en Argentina, exhumado su cadáver fue identificado como 
Alberto Cecilio Mechoso Méndez, y otra persona de la lista de los 28, 
Miguel Moreno Malugani, se encontraba con vida afincado en México, por 
lo que estos hechos arrojan dudas razonables sobre la posibilidad que 
alguna otra del grupo de 28 que se mencionan, hayan fallecido en otro 
lugar y bajo otras circunstancias o aún se encuentren con vida.- 











C. Del Señor Oficial sometido a Tribunal de Honor . 

1. En la actualidad es un adulto mayor de 71 años, con deterioro emocional 
importante, provocado por haber estado al día de la fecha por más de 10 
años en condiciones de reclusión en un establecimiento penitenciario, 
padeciendo en algún caso, serios problemas de salud como consecuencia de 

su prolongada reclusión.- 

IV) CONCLUSIONES . 

A. En cuanto a lo que surge del Expediente judicial . 

1. Se afirman procedimientos militares que no son los normales y 
reglamentarios, en su forma organizativa y fundamentalmente en lo 
orgánico en particular lo referido a canales de mando y de subordinación.- 

2. Que el carácter reservado de la investigación llevada a cabo por el 

Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea, Teniente General Enrique 
Bonelli, determinó que no se obtuvieran otros nombres y ningún aviador 
admitió haber formado parte de la tripulación del vuelo del 5 de octubre 
de 1976.- 

3. Los servicios de inteligencia tampoco han aportado información.- 

4. No hay documentación disponible sobre los “vuelos clandestinos de 

prisioneros”.- 

5. Que en cuanto a las personas supuestamente trasladadas en el vuelo del 5 

de octubre de 1976, “no pudo determinarse” quiénes han sido en realidad, 
inclusive algunas de las que habrían participado del traslado y 
desaparecidas, fueron ubicadas con vida y otras se confirmó que 
fallecieron en la República Argentina.- 

6. Se consideran como prueba informantes civiles y militares anónimos pero 

particularmente no se suministran datos objetivos que sean comprobables 
y verificables.- 

7. Se desconoce el destino posterior de su arribo al país y los informes que se 

obtuvieron fueron erróneos o contradictorios.- 

8. Es imposible juzgar la moral de un Señor Oficial cuando se forma 
evidencia con datos proporcionados por informantes anónimos a través 
de mensajeros que no han estado presentes ante el magistrado, por lo que 
no se tiene o se desconoce la información, manejándose con hipótesis 
formadas en base a datos obtenidos de relatos que han sido distintos y 
cambiados en diferentes momentos e instancias por el mismo testigo, y 
como muestra de ello, hemos constatado fehacientemente que una 
persona de nombre Valerio Blanco denunciara al Coronel en situación de 
retiro don Juan Carlos Gómez como autor responsable de la muerte de 
Roberto Gomensoro Josman, que luego lo arroja a aguas del Río Negro en 
la localidad de Paso de los Toros y que, a causa de esta denuncia, el 
mencionado Señor Oficial fue condenando a una pena de prisión en la que 










permaneció tres años y medio privado de su libertad y posteriormente se 
comprobó que este testigo faltó flagrantemente a la verdad brindando un 

falso testimonio.- 

Por estas razones los Tribunales de Honor no pueden darle valor a datos 
inciertos, basados en relatos contradictorios, siendo importante destacar en esta 
instancia que los Tribunales de Honor juzgan por convicción moral de sus 
Miembros, los que actúan como jueces de hecho y no de derecho y sus fallos 
están inspirados en el sentimiento de honor y deber militar, y adquiere particular 
relevancia lo relacionado con la moral de los integrantes de las Fuerzas, ya que 
sus conductas no solo los afecta en lo personal, sino que además puede 
desmerecer el prestigio de la Institución y del resto de sus componentes.- 

B. En cuanto a lo declarado por el Coronel en situación de retiro don Luis 
Alfredo Maurente . 

1. El Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente no admite y 

niega haber participado de los hechos que se le imputan y por los que ha 
sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria.- 

2. Colabora con el proceso de investigación brindando respuestas a todas las 

preguntas con respeto y educación.- 

C. Deliberación del Fallo . 

1. En vista a lo expresado este Tribunal de Honor deliberará el Fallo en 
cuanto a su sometimiento y condena por la Justicia Penal Ordinaria.- 

D. Deliberación por haber sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria . 

1. De acuerdo a lo que establece el Artículo 97 del Reglamento de los 

Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas y en virtud de lo expuesto, el 
Tribunal ha arribado a las siguientes conclusiones:- 

a. El Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente, ¿ha 

contravenido las disposiciones del Capítulo I de este Reglamento o 
incurrido en alguno de los hechos previstos en los Artículos 62 y 63 
(Capítulo IV) del mismo?- 

b. El hecho que se le imputa, ¿afecta su honor, su conducta o su 

educación?- 

c. El hecho que se le imputa, ¿es un hecho aislado o por el contrario su 

conducta habitual?- 

d. El hecho que se le imputa, ¿afecta el honor de las Fuerzas Armadas, 

del Cuerpo de Oficiales o de otro Oficial?- 

e. ¿Tiene atenuantes a su favor?- 

f. ¿Tiene agravantes?- 

2. Atento a los hechos que llevaron al Coronel en situación de retiro don Luis 
Alfredo Maurente, quien fue condenado por la Justicia Penal Ordinaria, 
los Miembros del Tribunal de Honor por unanimidad entienden que los 
hechos no están lo suficientemente aclarados, al existir la imposibilidad de 















reconstruir las situaciones que, según se dice, ocurrieron hace 42 años y a 
más de 10 años de haber sido sometidos a proceso judicial.- 

3. Con respecto a la pregunta contenida en el Literal a., los Miembros del 
Tribunal de Honor por unanimidad entienden que no disponen de pruebas 
suficientes para aseverar que el Coronel en situación de retiro don Luis 

Alfredo Maurente, contravino las disposiciones enunciadas.- 

Asimismo a la respuesta dada a la cuestión planteada, queda sin efecto las 
preguntas establecidas en los Literales de b. a f.- 

4. Entienden por unanimidad que esta absolución encuadra en el Límite A 1 .- 

5. Que este fallo no significa desconocer el fallo de la Justicia Penal 

Ordinaria, sino que se fundamenta en el Artículo 99 de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas que dispone que el mismo se establecerá 
en forma tal, que sus decisiones representen la expresión de las propias 
convicciones de cada uno de sus componentes, inspirados en el 
sentimiento del Honor y del Deber. Y el Artículo 100 que establece que 
los fallos de los Tribunales de Honor son independientes de los juicios de 
los Tribunales de Justicia civiles o militares, de lo que se interpreta que 
los miembros de los Tribunales de Honor deben llegar a su propia 
convicción ya que de lo contrario el reglamento prevería el carácter 
vinculante del Fallo de la Justicia Ordinaria, cosa que no lo hace.- 

6. Este Tribunal, ante la imposición del Artículo 107 del Reglamento de los 

Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, de encuadrar el Fallo en uno 
de los Límites establecidos en el Artículo 108 del citado Reglamento y 
visto la imposibilidad de reconstruir los hechos ocurridos hace 42 años, 
que dieron lugar a un trámite judicial que en su momento juzgara hechos a 
30 años de ocurridos, cierra el caso sin elementos que fundamenten la 
convicción que el Señor Oficial sometido faltó a los códigos de honor, de 
la Institución Militar, del cuerpo de Oficiales y del suyo propio, acorde a 
lo establecido en el Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas 
Armadas.- 

7. Que el Artículo 121 prevé que ante cualquier prescripción reglamentaria 

de procedimientos, el Tribunal de Honor la solucionará de la manera que 
más convenga.- 

8. Que el Artículo 107 prevé que al dictar el fallo se consigne por separado, 
cualquier consideración que se creyese necesaria para aclarar su alcance.— 

VJ FALLO . 

A. Los Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 

por unanimidad FALLAN:- 

1. Declarar que el Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo 
Maurente se encuentra comprendido en el Límite A numeral 1, del Literal 












“a” del Artículo 108 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 

Fuerzas Armadas, “Falta absoluta de culpabilidad”.- 

2. Que el límite A-1 se aplica por analogía a lo previsto en el Artículo 112 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, ya que para 

aplicar el mismo es necesaria la unanimidad de votos del Tribunal.- 

Acto seguido, se resuelve efectivizar la citacióndel Señor Coronel en situación de 
retiro don Luis Alfredo Maurente para que comparezca ante este Tribunal el día 25 de 

setiembre de 2018 a la hora 1000, a efectos de notificarle del Fallo.- 

A continuación se le da salida a la siguiente documentación;- 

-Escrito del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 dirigido al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de 
Primer Turno, solicitando autorización para el traslado hasta la sede del Comando 
General del Ejército del Señor Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo 
Maurente para el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 1000, a efectos de 

notificarse del Fallo emitido por este Tribunal.- 

-Oficio N° 034/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N® 1 dirigido al Señor Coronel en situación de retiro don Luis 
Alfredo Maurente, comunicándole su comparecencia ante el mencionado Tribunal 
para el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 1000.- 



















ACTA N° 011 - ACTA DE DELIBERACION Y FALLO 


En Montevideo, a los quince días del mes de de setiembre de dos mil dieciocho y 
siendo la hora catorce, se reúne en la sede del Comando General del Ejército el 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, según consta en Acta N° 

001 .- 

Abierta la sesión se continúa con el estudio de los antecedentes y las actuaciones 
relacionadas con el caso del Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño 
Gavazzo Pereira, de acuerdo a lo dispuesto por el Señor Comandante en Jefe del 

Ejército en su Oficio N° 096/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017.- 

Acto seguido el Tribunal delibera si el caso que ha sido puesto a su consideración está 
suficientemente aclarado como para proceder según dispone el Artículo 97 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas o si por el contrario, 
quedan diligencias pendientes. Los Miembros del Tribunal por unanimidad entienden 
que el caso por el que ha sido convocado no está suficientemente aclarado, y que 
existe una imposibilidad material de reconstruir los hechos ocurridos hace 42 años 
que dieron posteriormente lugar a ser sometidos por la Justicia Penal Ordinaria treinta 
años después. Asimismo, de lo declarado por el Señor Oficial sometido a este 
Tribunal, surgen elementos que se entiende pueden afectar su honor por lo que se 
procederá a realizar el análisis^ deliberación y concluir con un Fallo de acuerdo a lo 
que se establece en el Artículo 99 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 

Fuerzas Armadas.- 

Este Tribunal de Honor entiende importante destacar lo que establece el Artículo 100 
del mencionado Reglamento: “Los fallos de los Tribunales de Honor son 
independientes de los juicios de los Tribunales de Justicia, civiles o militares, ni 
interfieren en ningún caso con los trámites normales en el fuero civil o militar ni 

eximen al inculpado de la jurisdicción penal militar o común". - 

I. ANTECEDENTES . 

A. Oficio N“ 096/L/17 de fecha 28 de setiembre de 2017 del Señor Comandante en 

Jefe del Ejército, dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N° 1 remitiendo los Expedientes del Ministerio de 
Defensa Nacional Nos. 2016.01433-0 y 2017.02602-2, a efectos de comenzar 
las actuaciones.- 

B. Legajo Personal correspondiente al Señor Teniente Coronel en situación de 

retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

C. Acta N° 001 de Integración del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 

Superiores N° 1 de fecha 17 de octubre de 2017.- 

D. Oficio N° 008/TEH/17 de fecha 17 de octubre de 2017 del Señor Presidente del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, dirigido al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, 
comunicándole la integración del Tribunal de referencia, debiendo permanecer 
a órdenes del mismo y ajustarse a lo dispuesto en el Artículo N“ 173 del 










Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, habiéndose 
notificado el encausado.- 

E. Oficio N° 118/Sec.Mtro./18 de fecha 6 de abril de 2018 del Señor Ministro de 

Defensa Nacional dirigido al Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor 
para Oficiales Superiores N° 1, remitiendo testimonio de las sentencias 
judiciales recaídas en el Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José 
Niño Gavazzo Pereira y otros.- 

F. Oficio N° 014/TEH/18 de fecha 2 de abril de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, fijando 
audiencia para el día 10 de abril de 2018 a la hora 1430, habiéndose notificado 
el encausado.- 

G. Acta N° 003 de Declaración de fecha 10 de abril de 2018 del Señor Teniente 

Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

H. Oficio N° 025/TEH/18 de fecha 23 de mayo de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, 
citándolo para que se notifique del Acta N° 003 de Declaración, habiéndose 
notificado el encausado el día 5 de junio de 2018.- 

I. Oficio N° 027/TEH/18 de fecha 5 de junio de 2018 del Señor Presidente del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gaveizzo Pereira, fijando 
nueva audiencia para el día 13 de junio de 2018 a la hora 0830, habiéndose 
notificado el encausado.- 

J. Acta N° 006 de Declaración de fecha 13 de junio de 2018 del Señor Teniente 

Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

K. Oficio N° 029/TEH/18 de fecha 13 de junio de 2018 del Señor Presidente del 

Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1, dirigido al Señor 
Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira 
Quesada, citándolo para que se notifique del Aeta N° 006 de Declaración, 
habiéndose notificado el encausado el día 13 de junio de 2018.- 

II. HECHOS. 

A continuación se procede a detallar los hechos que motivaron la conformación de 
este Tribunal de Honor para juzgar el proeeder del Teniente Coronel en situación 
de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, sometido al mismo, como consecuencia 
de haber sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria como autor responsable de 

28 delitos de homicidio muy especialmente agravados en reiteración real:- 

A. Esta condena es resultante de haber sido acusado por supuesta detención, 
traslado y desaparición de 28 personas (ciudadanos uruguayos) desde Buenos 
Aires, República Argentina, a Montevideo, en la madrugada del 5 octubre de 
1976, en un vuelo militar.- 












B. Que dicho vuelo habría sido coordinado por el Servicio de Información de 

Defensa.- 

C. Durante la actuación del Tribunal de Honor se han obtenido las declaraciones 

del Oficial sometido al mismo, también se consideró muy especialmente la 
información de documentos públicos sobre el proceso judicial contenidos en 
el expediente, las declaraciones que allí se vierten, así como de otros 
Tribunales de Honor que se han formado y no concluido, juzgando la misma 
causa y de toda otra información que consta en publicaciones tales como libros 
y prensa.- 

D. Se ha invitado a la ex-Fiscal del caso. Doctora Mirtha Guianze, quien se ha 

excusado en concurrir por entender que los Fiscales no juzgan, ya que su 
posición en el proceso es de Parte, no de Decisor, indicando que sus 
actuaciones se encuentran compiladas en documentos públicos.- 

III. ANALISIS Y DISCUSIÓN . 

A. Aspectos Generales . 

1. Los Tribunales de Honor son Órganos colegiados que juzgan el aspecto 

moral de las cuestiones sometidas a su jurisdicción, siendo independientes 
de los procedimientos administrativos, disciplinarios y judiciales.- 

2. En este sentido, los Tribunales de Honor no pueden emitir opinión ni 

juicios del proceso desarrollado por la Justicia Penal Ordinaria y sobre 
cuestiones que son atinentes a la misma, debiendo siempre realizar el 
estudio y ponderación de las declaraciones de quienes han brindado 
testimonio y sobre las evidencias y pruebas que han sido objeto en el 
proceso judicial.- 

3. Este Tribunal de Honor ha tenido la tarea de juzgar hechos acontecidos 

hace 42 años, y por ello los Señores Oficiales sometidos al Tribimal de 
Honor en la actualidad son personas seniles, con edades que oscilan entre 
70 y 80 años, padeciendo en algunos casos problemas de salud crónicos 
como consecuencia biológica de su avanzada edad.- 

4. Asimismo muchos de los actores de aquellos hechos al día de la fecha han 

fallecido, viéndose los integrantes del Tribunal de Honor impedidos de 
obtener testimonios imprescindibles para un juicio justo y ecuánime.- 

5. Se han tenido que colectar, leer, analizar, valorar, ponderar y entender 

variados y extensos documentos, que han llevado a este Tribunal a tener 
que dedicar largo tiempo, extendido en meses, para llegar a un Fallo que 
refleje la convicción formada por los Miembros del Tribunal sobre los 
hechos.- 

B. De lo resultante del Expediente judicial . 

1. Son notoriamente visibles las contradicciones en que ineurren los testigos 
cuando declaran en diferentes sedes, lo que confunde y hace 











tremendamente dificultoso recomponer las circunstancias de los hechos, y 
de ello, subyace la falta de lógica de veracidad en sus declaraciones.- 

2. De los 28 homicidios especialmente agravados que se les acusa haber 
cometido en el Uruguay, se ha podido comprobar que una de estas personas 
fue muerta en Argentina, exhumado su cadáver fue identificado como 
Alberto Cecilio Mechoso Méndez, y otra persona de la lista de los 28, 
Miguel Moreno Malugani, se encontraba con vida afincado en México, por 
lo que estos hechos arrojan dudas razonables sobre la posibilidad que otras 
de estas personas del grupo de 28 que se mencionan, hayan fallecido en 

otro lugar y bajo otras circunstancias o aún se encuentren con vida.- 

C. Del Señor Oficial sometido a Tribunal de Honor . 

1. En la actualidad es un adulto mayor, de 78 años, con deterioro emocional 

importante, provocado por haber estado al día de la fecha por más de 10 
años en condiciones de reclusión en un establecimiento penitenciario, 
padeciendo serios problemas de salud como consecuencia de su avanzada 
edad.- 

2. Sobre lo declarado por el Teniente Coronel en situación de retiro don José 
Niño Gavazzo Pereira, que luce en las respectivas Actas, se destacan las 
preguntas y respuestas más significativas, que ayudarán a arrojar luz sobre 

los acontecimientos:- 

Declaraciones que constan en Acta N° 003 :- 

“PREGUNTADO.- El Comandante en Jefe de la Fuerza Aérea Uruguaya, 
en informe presentado al Señor Presidente de la República en el año 2005, 
afirma que existió un vuelo con fecha probable de 5 de octubre de 1976, en 
el que fueron trasladadas personas detenidas en Buenos Aires (República 
Argentina), y en el cual, a usted, testigos lo imputan como el militar 
participe de dicho traslado y por lo que hoy cumple la condena 
mencionada en autos. Sírvase relatar los detalles de este traslado y cuál 

fue el destino de estas personas. - 

CONTESTADO: Ese vuelo no existió. Es falso. Todo eso es una historia 
que comienza con un periodista de La República que... Se me fue el 
nombre (se refiere a Roger Rodríguez). Pero es el que más ha denostado al 
Ejército. Especialmente a nosotros. Ya me voy a acordar del nombre. En 
que narra una historia de que llegó un avión tal número, tal número del 
avión y que fue a la plataforma número tal, que llegó a medianoche... 
Bueno, están todos los datos. Todo es mentira. Después en el juzgado, 
¿verdad?, se prueba de que todo es mentira. Eso figura en actas. Porque el 
avión con ese número existe. Existía. Era un C47. El... El... Se pudo 
ubicar al piloto de ese avión. Ese avión había viajado a Buenos Aires ese 
día, pero había sido un vuelo diurno y la Fuerza Aérea lleva un registro 
muy detallado acerca de todo lo técnico de cada vuelo. Entonces los 









pilotos pudieron probar que ese vuelo había sido diurno. Que se 
contradice totalmente con detalles concretos que este hombre, el periodista 
este... que es hermano, es hermano de un Oficial de la Armada, que este 
hombre había dado. O sea, en el Juzgado no se pudo probar y cuando le 
preguntan al Comandante de la Fuerza Aérea de dónde había sacado él 
esa información, porque él lo escribe eso en el informe que le eleva al 
Presidente de la República. Y él contesta que eran cosas que le habían 
dicho, pero no, no, no dice la fuente ni dice la forma en qué lo obtuvo, 
¿verdad? Pero los Oficiales de la Fuerza Aérea lograron probar ellos. 
Nosotros éramos los acusados, sabíamos perfectamente bien que todo eso 
era falso, pero ellos fueron los que lograron con... Además presentaron 
planillas de vuelos que tenían. Todos, todos los archivos probaron que eso 
era falso. Además hay una cosa que es de sentido común. En la Argentina 
el método que ellos usaron, allá ellos. Ellos tenían otras necesidades, otros 
problemas, otra situación. Ellos al enemigo lo mataban. Nosotros no, 
¿verdad? Como está la prueba de que ellos mataban, nosotros tenemos la 
prueba también en el Penal de Libertad, ahí en el Penal de Punta Rieles, 
de que nosotros no los matamos. Entonces yo pregunto: ¿qué .sentido tiene 
que de la Argentina, donde los mataban a todos, trajéramos una cantidad 
X de personas para matarlas acá? No tiene .sentido, no tiene sentido. 
Carece de sentido común. Si nosotros hubiéramos tenido la necesidad 
militar o fuésemos unos sádicos, que los queríamos matar, los matábamos 

allá, pero no los traíamos a Uruguay a matarlos acá. Eso es lo que se. - 

P.- En operaciones, en algunos de los interrogatorios que usted participó o 
que haya sabido, ¿usted sabe de algún detenido que haya perdido la vida 

como consecuencia de esos interrogatorios? - 

C- No. Yo lo que se, y no es lo que he declarado ante la justicia, porque no 
lo puedo declarar, aunque soy consciente de que lo que estoy declarando 
acá va a terminar en manos de la justicia. Lo digo. En el año 73, se detuvo 
a una persona. Era el Jefe militar del M.L.N. en ese momento, que se había 
reorganizado en tres, lo que ellos llamaban los Ejércitos. Ejército de 
Estudiantes. Ejército de Trabajadores y Ejército de Servicios. Este hombre 
que yo voy a mencionar estaba en el Ejército militar. Entonces logramos 
llegar a él. Lo detuvimos y como era el último que quedaba por detener de 
ese sector, no había apuro para obtener la información porque ya 
prácticamente sobre lo que él sabía, ya sabíamos todo, entonces yo di la 
orden que lo dejara. Hicimos el operativo, póngale de madrugada. Fue de 
madrugada. Yo dije que lo dejaran esposado con custodia en una silla. En 
una silla común, ¿no? Y al otro día de mañana me avisan que el hombre 
había fallecido. No se le había interrogado, prácticamente no se lo había 
interrogado. Se le habían hecho preguntas banales y no había motivo de su 





fallecimiento. No tenía una lastimadura en el cuerpo. No tenía nada. 
Bueno, yo le di cuenta a mi Jefe, que era el Coronel Rubio y juntos 
concurrimos a la División de Ejército I. El General Cristi dio la orden de 
que... No se podía... Por temas de desprestigio del Ejército, no podía 
darse a conocer que había fallecido un hombre en un cuartel. Porque iban 
a decir que lo habíamos matado. Y no fue así. No fue así Entonces dio la 
orden que lo tirara en el río Negro. En el campo militar que hay allí, antes 
de la represa. Quien tuvo que hacer eso fui yo. Recibí la orden de hacerlo 

yo. Lo hice yo. Y eso es lo que le puedo decir. - 

Declaraciones que constan en Acta N° 006 :- 

P.- Usted mencionó que en el año 1973, siendo usted Mayor, Segundo Jefe 
del Grupo de Artillería N°l, se detuvo a una persona, a la que señala como 
el “Jefe Militar del Movimiento de Liberación Nacional “Tupamaros”, 
conocido como M.L.N.-T. También menciona que a esta persona una vez 
llegada a la Unidad, y como era en horas de la madrugada, usted dio la 
orden que lo dejaran esposado a una silla, y que al otro día de mañana el 

hombre había fallecido. ¿Quién era esta persona? - 

C- Sé perfectamente el nombre. Estuve... ya fui juzgado por eso, pero en 
este momento no recuerdo el nombre, lo sé perfectamente, es un nombre 

muy conocido además. - 

P.- ¿Puede ser Roberto Gomensoro? - 

C- Roberto Gomensoro Josman, ese es el nombre. - 

P.- En sus declaraciones está contenido que informó del hecho a su Jefe, el 
Teniente Coronel Alfredo Rubio, y con éste concurren a informar al 
Comandante de División I, General Esteban Cristi, y que éste entendió que 
no podía darse a conocer que había fallecido en estas circunstancias y 
decide que se lo tire al Río Negro, sobre la represa Rincón del Bonete, 
acción que usted se hace cargo. Detalle como procede en esta acción y 

quién lo acompaña. - 

C- No me acompaña nadie. Lo hago sólo. En la conversación con el 
General Cristi, hay que tener presente que estamos hablando en un 
período que estábamos en plena democracia, no se había producido 
todavía el golpe de estado. Entonces el General Cristi explicó, a los que 
estaban allí, que además de mi Jefe y yo, estaba el Segundo Comandante 
de División, no me acuerdo que otras personas más, explicó que no se 
podía comprometer al Ejército en que apareciera una persona que había 
fallecido dentro de un cuartel. Porque por más que no tuviera lesiones y... 
además nosotros sabíamos que por más autopsias que se le hicieran, que 
después se la hicieron, por más autopsias que se le hicieran no iba a 
aparecer nada porque no se le había hecho nada. No se le había hecho 
absolutamente nada. Por e.so miente un Capitán Devat, que fue dado de 










baja un tiempo después, cuando dice que él lo vio torturar por mí en una 
mañana. No existió ninguna mañana porque él fue detenido de noche y ala 
mañana ya había fallecido. Bueno, el... Me perdí en lo que estaba 

explicando lo que usted me había preguntado. - 

P.- ¿Cómo procede en esta acción y si alguien lo acompañaba? Usted ya 
dijo que no lo acompañaba nadie y que usted lo llevó solo a Paso de los 
Toros. ¿Cómo se decide a llevarlo a Paso de los Toros? ¿Lo decide u.sted 

también? - 

C- No. Recibo la orden de llevarlo a Paso de los Toros. Me dice el 
General Cristi que eso ya estaba totalmente coordinado con el 
Comandante de la División de Ejército III, o sea que no iba a haber nadie 
en la zona, iba a estar todo el terreno liberado. No obstante, yo hago la 
operación tan mal que el cuerpo aparece al otro día o a los dos días, que 
ahí es cuando es recuperado, es cuando se hace la autopsia por el médico 
del Servicio Público de Paso de los Toros o de Tacuarembó, de uno de los 
dos lugares, no lo sé. Y aparece que no presenta lesiones de ningún tipo. 

Todo eso está en los documentos judiciales. --- 

P.- ¿Solo usted manejó el vehículo? ¿Lo cargó en el vehículo solo? - 

C- Yo lo cargué en el vehículo, yo manejé el vehículo, yo lo llevé al lugar, 

lo bajé, lo puse en un bote y lo tiré del bote. Yo solo. - 

P.- Si usted lo tiró del bote, ¿le puso algún peso para que no saliera a 

flote? - 

C- Sí, sí, por supuesto. Iba envuelto en un alambre con piedras del lugar.- 

P.- ¿Se le habrá salido el alambre y por eso apareció a flote? - 

C- No sé qué pasó. Porque era de noche, una noche oscura. Yo estaba 
.wlo, .96 imagina que no estaba muy tranquilo y creí que lo había dejado 
caer del bote más lejos de la costa de lo que yo creí y no. Había caído 

cerca de la costa. - 

P.- Consta en sus declaraciones que estos hechos no los ha declarado a la 

Justicia. ¿Por qué no lo hizo? - 

C- Si Señor. No lo hice porque la denuncia no fue hecha así. Se hizo una 
denuncia contra el Coronel Juan Carlos Gómez y contra mí, de que los dos 
lo habíamos llevado a Paso de los Toros, lo habíamos llevado a unos 
galpones. Habíamos llevado también a otra persona que era integrante del 
M.L.N. y en presencia de él habíamos castrado a... este hombre... a 
Gomensoro. Y es todo una serie de mentiras, que finalmente la Fiscal pide 
el procesamiento de los dos, la Jueza del lugar hace lugar y nos procesan. 
Pero, al tiempo la Fiscal es relevada por otra Fiscal... por un Fiscal. El 
Fiscal vuelve, era tan increíbles las cosas que decía ese hombre, era en 
realidad una venganza que él se estaba tomando, por haber sido detenido. 
El Fiscal lo re interroga a este hombre y decide... hay una palabra técnica 












judicial, sobreseer. Decide sobreseer al Coronel Gómez y a mí, a los dos. 
Sobreseer en el Juicio. Entonces quedamos sin ningún tipo de acusación y 
quedamos libres de esa causa. ¿Por qué yo al principio cuando soy 
llamado por la Jueza, yo no digo todas estas cosas que estoy diciendo en 
este momento al Tribunal? Por una razón muy sencilla. Porque en todo 
momento en cualquier Juicio que se llama a un Oficial, inmediatamente 
buscan que haya alguien más que tiene que ser responsable con él y le 
achacan la misma responsabilidad que pueda tener el responsable o no 
pueda o no tener el mismo responsable, pero empiezan a abrir el abanico y 
tratar de procesar al máximo posible de Oficiales. Eso es lo que sucede, lo 
que está sucediendo hoy día, en la Justicia Ordinaria. Entonces yo lo que 
hice de esa manera es no mencionar nada porque si no iban a preguntar 
en el cuartel quién fue además que lo detuvo, quién lo interrogó, si es que 
lo interrogaron, quién hizo esto, quién hizo lo otro, e iban a procesar a 
Oficiales que no tenían nada que ver y que eran Subalternos míos. 
Entonces de esa manera yo no dije nada y asumí yo toda la 

responsabilidad. - 

P.- Una persona de nombre Valerio Blanco, según se dice ex integrante del 
M.L.N.-T, es quien presenta como testigo y declara que Roberto 
Gomen.soro falleció en el cuartel de Paso de los Toros, Batallón de 
Ingenieros N° 3, acusando al Coronel Juan Calos Gómez de haber sido él y 
en el cuartel de Paso de los Toros, quien dio muerte a Roberto Gomen.soro, 
y por lo que por esta causa es condenado con prisión como autor 
responsable de su muerte. El Coronel Juan Carlos Gómez permanece tres 
años y medio en prisión. ¿ Usted puso en conocimiento al Coronel Gómez 
de los hechos como sucedieron de la misma forma como lo ha declarado 

ante este Tribunal de Honor? - 

C- Si Señor. Yo le dije al Coronel Gómez un día... porque él estaba muy 
mal anímicamente, entonces yo me sentía responsable de verlo en la forma 
que lo veía. Entonces un día le solicité para hablar en privado con él y 
fuimos a mi habitación, entonces yo le pregunte antes de comenzar si yo 
podía hablar con él bajo palabra de honor de que lo que hablásemos en 
ese momento quedaba entre él y yo. El Coronel me dijo que si. Entonces yo 
le conté lo que acabo de contar, narrarles a u.stedes, acerca de cuál fue la 

verdad. - 

P.- Esa palabra de honor evitó que se le dijeran a la Justicia la verdad de 

los hechos y cómo sucedieron, ¿verdad? - 

C- ¿Qué? - 

P.- ¿Que esa palabra de honor que usted le pide y le exige de alguna 
forma para contarle los hechos al Coronel Gómez, hace que en la justicia 








él no lo pueda decir y que la justicia no se entere? Y eso hace que el 

permanezca tres años. - 

C- Sabe una cosa, perdóneme pero no lo entendí. - 

P.- Que esa palabra de honor que usted le pide y de cierta forma le exige 
al Coronel Gómez, hace de que se guarde silencio y que nadie ni la justicia 
se entere como fueron los hechos. Y hace que permanezca el Coronel 

Gómez tres años y medio preso. - 

C- Si Lo hablamos eso por supuesto. Sí sí Pero eso, o sea, el Coronel 
Gómez no tenía nada que ver con eso, pero todos los subalternos míos en 
la Unidad, que si yo era el Segundo Jefe, los demás eran todos subalternos 
míos, tampoco tenían nada que ver. Entonces mi primera obligación estimé 
que era proteger a mis subalternos. Poniendo en conocimiento al Coronel 

Gómez de lo que realmente había pasado. - 

P.- Ante esto que es procesado con prisión un camarada que nada tuvo que 
ver con los hechos denunciados por Valerio Blanco, ¿asimismo usted 
tampoco lo declaró ante la Justicia? Bueno lo acaba de decir, ¿verdad? 
¿Usted conoce al denunciante Valerio Blanco? ¿Tiene algún tipo de 

relación con él? - 

C- Nunca lo había visto en mi vida, lo conocí cuando hizo las denuncias. 
Pero nunca lo había visto en mi vida, no había tenido nada que ver con él 

ni él nada que ver conmigo ”. - 

m CONCLUSIONES . 

A. En cuanto a lo que suree del Expediente judicial . 

1. Se afirman procedimientos militares que no son los normales y reglamentarios, 

en su forma organizativa y fundamentalmente en lo orgánico en particular lo 
referido a canales de mando y de subordinación.- 

2. Que el carácter reservado de la investigación llevada a cabo por el Comandante 

en Jefe de la Fuerza Aérea, Teniente General Enrique Bonelli, determinó que no 
se obtuvieran otros nombres y ningún aviador admitió haber formado parte de 
la tripulación del vuelo del 5 de octubre de 1976.- 

3. Los servicios de inteligencia tampoco han aportado información.- 

4. No hay documentación disponible sobre los “vuelos clandestinos de 

prisioneros”.- 

5. Que en cuanto a las personas supuestamente trasladadas en el vuelo del 5 de 

octubre de 1976, “no pudo determinarse” quiénes han sido en realidad, 
inclusive algunas de las que se afirmó en su momento que habrían participado 
del traslado y desaparecidas, fueron ubicadas con vida y otras se confirmó que 
fallecieron en la República Argentina.- 

6. Se consideran como prueba informantes civiles y militares anónimos, pero 

particularmente no se suministran datos objetivos que sean comprobables y 
verificables.- 















7. Se desconoce el destino posterior de su arribo al país y los informes que se 

obtuvieron fueron erróneos o contradictorios.- 

8. Es imposible juzgar la moral de un Señor Oficial cuando se forma evidencia con 

datos proporcionados por informantes anónimos a través de mensajeros, que no 
han estado presentes ante el magistrado, por lo que no se tiene o se desconoce 
la información, manejándose con hipótesis formadas en base a datos 
obtenidos de relatos que han sido distintos y cambiados en diferentes 
momentos e instancias por el mismo testigo, y como muestra de ello, hemos 
constatado fehacientemente que una persona de nombre Valerio Blanco 
denunciara al Coronel en Situación de Retiro Juan Carlos Gómez como autor 
responsable de la muerte de Roberto Gomensoro Josman, que luego lo arroja a 
aguas del Río Negro en la localidad de Paso de los Toros y que a causa de esta 
denuncia el mencionado Señor Oficial fue condenando a una pena de prisión en 
la que permaneció tres años y medio privado de su libertad y posteriormente se 
comprobó que este testigo faltó flagrantemente a la verdad brindando un falso 
testimonio.- 

Por estas razones los Tribunales de Honor no pueden darle valor a datos inciertos, 
basados en relatos contradictorios, siendo importante destacar en esta instancia que 
los Tribunales de Honor juzgan por convicción moral de sus miembros, los que 
actúan como jueces de hecho y no de derecho y sus fallos están inspirados en el 
sentimiento de honor y deber militar por lo que adquiere particular relevancia lo 
relacionado con la moral de los integrantes de las fuerzas, ya que sus conductas no 
solo los afecta en lo personal, sino que además puede desmerecer el prestigio de la 
Institución y del resto de sus componentes, afectando en definitiva al servicio todo.— 
B. En cuanto a lo declarado por el Teniente Coronel en situación de retiro don 

José Niño Gavazzo Pereira . 

1. El Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, no 

admite y niega haber participado de los hechos que se le imputa y por los que 
ha sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria.- 

2. Colabora con el proceso de investigación brindando respuestas a todas las 

preguntas con respeto y educación.- - - 

3. De lo declarado por el Señor Oficial sometido a este Tribunal, en Actas que se 
adjuntan e integran el expediente, surgen elementos que se entiende pueden 
afectar su Honor, al ser interrogado sobre la muerte de Roberto Gomensoro 

Josman, se lo interroga y declara que:- 

“P.- Usted mencionó que en el año 1973, siendo usted Mayor, Segundo Jefe del 
Grupo de Artillería NU, se detuvo a una persona, a la que señala como el 
“Jefe Militar del Movimiento de Liberación Nacional “Tupamaros”, conocido 
como M.L.N.-T. También menciona que a esta persona una vez llegada a la 
Unidad, y como era en horas de la madrugada, usted dio la orden que lo 








dejaran esposado a una silla, y que al otro día de mañana el hombre había 

fallecido. ¿Quién era esta persona? - 

C- Roberto Gomensoro Josman, ese es el nombre. - 

P.- En sus declaraciones está contenido que informó del hecho a su Jefe, el 
Teniente Coronel Alfredo Rubio, y con éste concurren a informar al 
Comandante de División I, General Esteban Cristi, y que éste entendió que no 
podía darse a conocer que había fallecido en estas circunstancias y decide que 
se lo tire al Río Negro, sobre la represa Rincón del Bonete, acción que usted se 

hace cargo. Detalle como procede en esta acción y quién lo acompaña. - 

C- No me acompaña nadie. Lo hago sólo. Yo lo cargué en el vehículo, yo 
manejé el vehículo, yo lo llevé al lugar, lo bajé, lo puse en un bote y lo tiré del 

bote. Yo solo. - 

Se le pregunta porque no lo declara ante la justicia, ya que por un falso 
testimonio dado por un testigo, quien denuncia como actor de los hechos al 

Coronel en Situación de Retiro Juan Carlos Gómez, declara lo siguiente:- 

P.- Una persona de nombre Valerio Blanco, según se dice ex integrante del 
M.L.N.-T, es quien se presenta como testigo y declara que Roberto Gomensoro 
falleció en el cuartel de Paso de los Toros, Batallón de Ingenieros N° 3, 
acusando al Coronel Juan Calos Gómez de haber sido él y en el cuartel de 
Paso de los Toros, quien dio muerte a Roberto Gomensoro, y por lo que por 
esta causa es condenado con prisión como autor responsable de su muerte. El 
Coronel Juan Carlos Gómez permanece tres años y medio en prisión. ¿ Usted 
puso en conocimiento al Coronel Gómez de los hechos como sucedieron de la 

misma forma como lo ha declarado ante este Tribunal de Honor? - 

C- Si Señor. Yo le dije al Coronel Gómez un día... porque él estaba muy mal 
anímicamente, entonces yo me sentía re.sponsable de verlo en la forma que lo 
veía. Entonces un día le solicité para hablar en privado con él y fuimos a mi 
habitación, entonces yo le pregunte antes de comenzar si yo podía hablar con 
él bajo palabra de honor de que lo que hablásemos en ese momento quedaba 

entre él y yo”. - 

C. Deliberación del Fallo . 

1. En vista a lo expresado este Tribunal de Honor deliberará el Fallo en cuanto, 

inicialmente, su sometimiento y condena por la Justicia Penal Ordinaria y 
posteriormente, de acuerdo a sus declaraciones de haber detenido en el Grupo 
de Artillería N° 1, donde era Segundo Jefe, a Roberto Gomensoro Josman, a 
efectos de ser interrogado por pertenecer a una organización delictiva.- 

2. La persona mencionada fallece y luego según declara, dando cumplimiento a 

órdenes de sus mandos naturales, traslada y arroja el cuerpo al Río Negro en 
zona próxima a la Represa del Rincón del Bonete, recalcando que lo hace todo 
personalmente y solo.- 












3. También declara no informar a la Justicia sobre este hecho, sabiendo que por el 
mismo fue falsamente denunciado y por ello imputado y condenado con prisión 
por la Justicia Penal Ordinaria el Coronel en situación de retiro don Juan Carlos 
Gómez, permaneciendo injustamente tres años y medio privado de su libertad, a 
quien lo pone en conocimiento de lo sucedido, pero exigiéndole su silencio, 
bajo palabra de honor, asimismo declara no informar a la Justicia por proteger a 

sus subordinados, poniéndolos como escudo y razón de su silencio.- 

D. Deliberación por haber sido condenado por la Justicia Penal Ordinaria . 

1. De acuerdo a lo que establece el Artículo 97 del Reglamento de los Tribunales 

de Honor de las Fuerzas Armadas y en virtud de lo expuesto, el Tribunal ha 
arribado a las cuestiones siguientes:- 

a. El Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira, 
¿ha contravenido las disposiciones del Capítulo I de este Reglamento o 
incurrido en alguno de los hechos previstos en los Artículos 62 y 63 

(Capítulo IV) del mismo?- 

(1) Atento a los hechos que llevaron al Teniente Coronel en situación de 

retiro don José Niño Gavazzo Pereira, quien fue condenado por la 
Justicia Penal Ordinaria, los miembros del Tribunal de Honor por 
unanimidad entienden que los hechos no están lo suficientemente 
aclarados, al existir la imposibilidad de reconstruir situaciones que 
según se dice ocurrieron hace 42 años y a más de 10 años de haber 

sido sometido a'jjroceso judicial.- 

Asimismo a la respuesta dada a la cuestión planteada, dejan sin efecto las 
preguntas establecidas en los Literales de b. a f., siendo las siguientes:- 

b. El hecho que se le imputa, ¿afecta su honor, su conducta o su educación?— 

c. El hecho que se le imputa, ¿es un hecho aislado o por el contrario su 

conducta habitual?- 

d. El hecho que se le imputa, ¿afecta el honor de las Fuerzas Armadas, del 

Cuerpo de Oficiales o de otro Oficial?- 

e. ¿Tiene atenuantes a su favor?- 

f ¿Tiene agravantes?- 

2. Que la conclusión arribada no significa desconocer el fallo de la Justicia Penal 
Ordinaria, sino que se fundamenta en el Artículo 99 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, que dispone que el mismo se 
establecerá en forma tal, que sus decisiones representen la expresión de las 
propias convicciones de cada uno de los Miembros del Tribunal, inspirados en 
el sentimiento del Honor y del Deber. También se fundamenta en el Artículo 
100, que establece que los fallos de los Tribunales de Honor son independientes 
de los juicios de los Tribunales de Justicia civiles o militares, de lo que se 
interpreta que sus Miembros, deben llegar a su propia convicción ya que de lo 












contrario el reglamento prevería el carácter vinculante con el Fallo de la 

Justicia, cosa que no hace.- 

3. Este Tribunal, ante la imposición del Artículo 107 del Reglamento de los 
Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, de encuadrar el Fallo en uno de 
los Límites establecidos en el Artículo 108 y visto la imposibilidad de 
reconstruir los hechos ocurridos hace 42 años, que dieron lugar a un trámite 
judicial que en su momento juzgara hechos a 30 años de ocurridos, cierra el 
caso sin elementos que fundamenten la convicción que el Señor Oficial 
sometido faltó a los códigos de honor, de la Institución Militar, del cuerpo de 
Oficiales y del suyo propio, acorde a lo establecido en el Reglamento de los 

Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas.- 

E. Deliberación por el hecho que involucra al Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira con el procesamiento con prisión del 
Coronel en situación de retiro don Juan Carlos Gómez . 

1. El declarante manifiesta a este Tribunal que, en la jerarquía de Mayor, siendo 
Segundo Jefe del Grupo de Artillería N°l, es detenido Roberto Gomensoro 
Josman, a los efectos de ser interrogado por integren- una organización delictiva. 

2. Roberto Gomensoro Josman fallece en el Grupo de Artillería N° 1, siendo 

posteriormente trasladado y arrojado al Rio Negro en cercanías de la represa 
Rincón del Bonete en la localidad de Paso de los Toros por el entonces Mayor 
José Niño Gavazzo Pereira, quien declara haber actuado solo.- 

3. El Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo no informa a 

la Justicia sobre este hecho, sabiendo que por el mismo fue falsamente 
denunciado el Coronel en situación de retiro don Juan Carlos Gómez, por una 
persona de nombre Valerio Blanco.- 

4. Por ello fiie imputado y condenado con prisión por la Justicia Penal Ordinaria, 

permaneciendo tres años y medio privado de su libertad injustamente. Además 
el Teniente Coronel en situación de retiro José Niño Gavazzo Pereira puso en 
conocimiento de la verdad de lo sucedido al mencionado Oficial Superior, con 
la condición de mantener bajo palabra de honor, su silencio y secreto sobre los 
hechos.- 

De acuerdo a lo que establece el Artículo 97 del Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas y en virtud de lo expuesto, el Tribunal ha arribado a 

las siguientes conclusiones:- 

a. El Teniente Coronel en Situación de Retiro José Niño Gavazzo Pereira, ¿ha 
contravenido las disposiciones del Capítulo I de este Reglamento o incurrido en 

alguno de los hechos previstos en los Artículos 62 y 63 (Cap. V) del mismo?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, por su orden y unanimidad contestan 
que sí, que ha contravenido las disposiciones del Capítulo I, así como lo que 
establece el Artículo N° 63 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, por la conducta observada en este hecho.- 











b. El hecho que se le imputa, ¿afecta su honor, su conducta o su educación?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, por su orden y por unanimidad 

contestan que afecta su honor, su conducta y el honor del Cuerpo de Oficiales 
del Ejército Nacional al haber comprometido valores eseneiales y 
permanentes de la Institución.- 

c. El hecho que se le imputa, ¿es un heeho aislado o por el contrario su conducta 

habitual?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor por su orden y unanimidad entienden 

que es un hecho aislado, pero se considera que tuvo múltiples oportunidades 
de aclararlo, cosa que no hizo y con ello se mantuvo la injusta privación de 
libertad del Coronel en situación de retiro don Juan Carlos Gómez.- 

d. El hecho que se le imputa, ¿afecta el honor de las Fuerzas Armadas, del Cuerpo de 

Oficiales o de otro Oficial?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor por su orden y unanimidad entienden 

que no se vio afectado el Honor de las Fuerzas Armadas pero si el Honor del 
Cuerpo de Oficiales del Ejército Nacional, porque comprometió valores 
esenciales y permanentes de la Institución.- 

e. ¿Tiene atenuantes a su favor?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, en su orden y por unanimidad 

entienden que la conducta observada no tiene ningún tipo de atenuante.- 

f ¿Tiene agravantes?- 

(1) Los Miembros del Tribunal de Honor, en su orden y por unanimidad entienden 
que la conducta observada tiene agravantes al haber ineurrido particularmente 

a lo establecido en el Artículo N° 63, literales a., b., c., o. e y.- 

De acuerdo a lo determinado en el Artículo 98 del Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas, se deja expresa constancia que los Miembros del 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 por unanimidad al votar 
las cuestiones previstas por el Artículo 97 del citado Reglamento, lo han hecho 
fundamentados en lo expresado en las Actas de Declaración N° 003 y N° 006, así 

como del análisis de las actuaciones de la Justicia Penal Ordinaria.- 

En virtud de lo expresado ha arribado a la conclusión que el Señor Oficial Jefe 
encausado ha contravenido lo prescrito en los Artículos 62 y 63 del Capítulo IV del 

Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas.- 

Los hechos que se le imputan afectan su honor, su conducta y el honor del Cuerpo de 
Oficiales del Ejército Nacional al haber comprometido valores esenciales y 

permanentes de la Institución.- 

Considerando que lo expuesto hasta este momento, constituye un sólido argumento 
para que este Tribunal de cumplimiento a lo dispuesto en el Capítulo V Literal E del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, sus miembros están 
en condiciones de emitir su Fallo.- 



















V) FALLO. 

A. Declarar que el Señor Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño 

Gavazzo Pereira se encuentra comprendido en el Límite D numeral 2, del 
Literal “d” del Artículo 108 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas, “Descalificación por falta gravísima”, haciéndose constar 
que la falta cometida no constituye conducta habitual y afecta el Honor del 
Cuerpo de Oficiales del Ejército Nacional y el suyo propio.- 

B. Al Fallo que antecede se ha arribado por unanimidad de los integrantes de este 

Tribunal.--- 

C. Acto seguido, se resuelve efectivizar la citación el Señor Teniente Coronel en 

situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira para que comparezca ante 
este Tribunal el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 1100, a efectos de 
notificarle del Fallo.- 

A continuación se le da salida a la siguiente documentación:- 

-Escrito del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1 dirigido a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y 
Vigilancia de Canelones de Primer Turno, solicitando autorización para el 
traslado hasta la sede del Comando General del Ejército del Señor Teniente 
Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira para el día 25 de 
setiembre de 2018 a la hora 1100, a efectos de notificarse del Fallo emitido por 
este Tribunal.- 

-Oficio N° 035/TEH/18 del Señor Presidente del Tribunal Especial de Honor para 
Oficiales Superiores N° 1 dirigido al Señor Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira, comunicándole su comparecencia ante el 

mencionado Tribunal para el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 1100.- 

No siendo para más y siendo la hora dieciseis se levanta la sesión y para constancia se 

labra y firma la presente, «n el lugar y fecha antes indicados.- 

El Presidente oel ^ribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 

















SECRETO 





J9Ü Años pe íjie*(wn mi 

Mimír^io dc OePEHU Naciúmal 



Ejército Nacional 

La Fuorza de Todas 



Oficio N^033/TEH/]8 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General de! Ejército. 
GF/vm,- 


Montevideo, 12 de setiembre de 2018. 


SEÑOR CORONEL (R) DON JORGE SíLVEIRA QUESADA 

Por el presente comunico a mted, que acorde a lo dispuesto en el articulo 115 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el Decreto N" 
55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 25 de setiembre 
de 2018 a la hora 0800 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de notificarse 
del fallo emitido por el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores 1 al cual 
usted file sometido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, será debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 


Saluda a usted atentamente 

El Presidente dei^ Tribtp(ial Esp^ éial de Honor para Oficiales Superiores N° I 
General 



SECRETO 




Montevideo, de setiembre de 20]8. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES 1 


En el día de hoy he tomado conocimiento del contenido del Oficio N° 033/TEH/I8 de fecha ¡2 
de setiembre de 20ÍS. 


Saluda a usted atentamente 
Coronel (R) 




SECRETO 


3MS 



190 Asiqí DEL 

MiMimkici DcDEFHUJk Nacional 



Ejército Nacional 

La Fuona da Todos 



Oficio N‘^034/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército. 
GF/vm.- 


Montevideo, 12 de setiembre de 2018. 


SEÑOR CORONEL (R) DON LUIS ALFREDO MAURENTE MATA 

Por el presente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 113 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el Decreto 
55/985 de 8 de febrero de 1985 y sus modificativas, deberá presentarse el día 25 de setiembre 
de 2018 a la hora 1000 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de notificarse 
del fallo emitido por el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores I al cual 
usted fue sometido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, será debidamente 
solicitado al Señor Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Primer Turno. 



SECRETO 




Montevideo, JM... de setiembre de 2018. 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES NM 


En el día de hoy he tomado conocimiento del contenido del Oficio 034/TEH/18 de fecha 12 
de setiembre de 2018. 


Saluda a usted ate 
Coronel (R) 





SECRETO 


i So 



190 A;^ Dt CttACKJN DEL 

MiMirrmQ DE Dbenu Necionji 


Ejército Nacional 

La Fuarza tía Todos 



Oficio N°035/TEH/18 

OBJETO: Citación para concurrir a la sede del Comando General del Ejército, 

GFhm.~ 

Montevideo, 12 de setiembre de 2018. 


SEÑOR TENIENTE CORONEL (R) DON JOSÉ NINO GAVAZZO PFREIRA 

Por el presente comunico a usted, que acorde a lo dispuesto en el artículo 115 del 
Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por el Decreto 
55/985 de 8 de febrero de 1985 y sm modificativas, deberá presentarse el día 25 de setiembre 
de 2018 ala hora í 100 en la sede del Comando General del Ejército, a efectos de notificarse 
del fallo emitido por el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N" 1 al cual 
usted fue sometido. 

Su traslado a la sede del Comando General del Ejército, será debidamente 
solicitado a la Señora Juez Letrado Penal de Ejecución y Vigilancia de Canelones de Primer 
Turno. 



SECRETO 




Montevideo, de setiembre de 2018. 


3s:-i 


SEÑOR PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES 
SUPERIORES N^ 1 


En el día de hoy he tomado conocimiento del contenido del OJicio N° 035/TEH/I8 de fecha .... 
de setiembre de 2018. 





SUMA: SOLICITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADO A SEDE DEL COMANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑORA JUEZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE CANELONES 
DE PRIMER TURNO 


Gustavo Nelson Fcgardo Bitstümante, titular de la Cédula de Identidad N"" 
2.778.787-7, en calidad de Presidente del Tribimal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N'’ 1. como se ertcuertíra acreditado en autos, compareciendo en los autos 


Tal como se expresara en las attíeriores comparecencias, el Poder 
Ejecutivo en su Resolución N'^ 71259 de 1° de setiembre de 2017 dispuso que el Tribunal 
Especial de Honor, juzgara, entre otrosí al Teniente Coronel en situación de retiro José 
Niño Gavazzo Pera ira. 


Este Tribunal, acorde a ¡o establecido en el artículo 115 del Reglamento 
de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armackis, aprobado por Decreto N^ 55/985 de 
8 de febrero de 1985 y sus modificativas, debe notificar al encausado el fallo emitido por 
el mismo. 


PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, a la Señora Juez SOLICITO : 

Que me tenga por presentado en la representación invocada 

2*j Que se autorice el traslado del Señor Teniente Coronel en situación 
de retiro José Niño Oovazzo Pereira, desde donde cumple prisión domiciliaria hasta la 
sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N'^ 2313 de la 
cittdad de Montevideo, el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 1100, a efectos de 
notificarse del fallo emitido por el Tribuna! Especial de Honor para Oficiales Superiores 
N^l. 



El Presidente del Tribu 
Genercd 



l de Honor para Oficiales Superiores N° 1 


Canelones , 
noy 







SUMA: SOLICITA AUTORIZACIÓN 
TRASLADOS A SEDE DEL COMANDO 
GENERAL DEL EJÉRCITO 


SEÑOR JUEZ LETRADO PENAL DE EJECUCIÓN Y VIGILANCIA DE PRIMER TURNO 

Gustavo Nelson Fajardo Bustamante, titular de la Cédula de Identidad 
2.778,787-7, en calidad de Presidente del Tribunal Especial de Honor para Oficiales 
Superiores N° 1, como se encuentra acreditado en (míos, compareciendo en los autos 
lU.E. 2-43332/2005, al Señor Juez DIGO : 

Tal como se expresara en las anteriores comparecencias, el Poder 
Ejecutivo en su Resolución N' 71259 de H de setiembre de 2017 dispttso que el Tribunal 
Especial de Honor juzgara, entre otros, a ios Coroneles en situación de retiro Jorge 
Silveira Quesada y IdásMf^edthAkttíismte Adata, 

Este Tribunal, acorde a lo establecido en el artículo 115 del Reglamento 
de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, aprobado por Decreto jV® 55/985 de 
S de febrero de ¡985 y sus modijicativas, debe mtifiear al encausado el fallo emitido por 
el mismo. 

PETITORIO : 

Por lo anteriormente expuesto, ai Señor Juez SOLICITO : 

1 ^ Que me tenga por presentado en la representación invocada. 

2J Que se autoricen los traslados de los Coroneles en situación de retiro 
Jorge Silveira Quesada y Luis Alfreda Maurente Mata, desde donde cumplen prisión hasta 
¡a sede del Comando General del Ejército, sita en Avenida General Garibaldi N° 2313 de 
Ja ciudad de Montevideo, el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 0800 y a la hora 1000, 
respectivamente, a efectos de que se notifiquen del fallo emitido por el Tribunal Especial 
de Honor para Oficiales Superiores N"" L 
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El Presidente del Jy^unc^¡Especial^ Honor par^ 
General 

f/Á 

GUStAV4 N¡)m/ÍRD(l _ , 


riores I 

S , 

Vi 


■ Recibido hoj 
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REPÚBLICA 
ORIENTAL DEL 
URUGUAY 
PODER JUDICIAL 


Juzgado Letrado Penal de 
Ejecución y Vigilancia de 1° Turno 
Misiones 1469 / 3 y 4 piso - Montevideo 
Tel. 3 Piso) 29169170-29161159-29161149- TT 1907 



COMUNfCACION DE RESOIJICfON 


Montevideo, 24 de Setiembre de 2018 


Oficio N" 3547/2018 

TRIBUNAL ESPECIAL DE HONOR PARA OFICIALES SUPERIORES N“ 1 
Presente 

En autos caratulados: " SILVEIRA QUESADA JORGE RAMAS PEREIRA ERNESTO 
(TESTIMONIO 531-341/2016) MEDINA BLANCO RICARDO VAZQUEZ BISIO 
GILBERTO MAURENTE LUIS ALFREDO SANDE LIMA JOSE (TESTIMONIO 
531-216/2016) VEINTIOCHO DEL.DE HOMICIDIO MUY ESPACRAV. EN R/R” lUE: 
2-43332/2005 se libra a Ud. el presente, en cumplimiento de lo dispuesto por el/la SrVSra. Juez 
en resolución N'^ 3629/2018 de fecha 24/09/18 la cual se transcribe a continuación: 


Accédese a lo peticionado en el escrito de fs, 2073, y en consecuencia autorizándose las 
conducciones de Jorge Silvcira Quesada y Luis Alfredo Maurente Mata a la sede del Comando 
GraE del Ejército el día 25 de setiembre de 2018 a la hora 08:00 y 10,00 respectivamente, 
oficiándose a dichos efectos sin otro trámite.- 


Observaciones: 






ACTA 012 - ACTA ESPECIAL DE NOTIFICACION 


En Montevideo, a los veinticinco días del mes de setiembre de dos mil dieciocho, siendo 
la hora ocho, se reúne en la sede del Comando General del Ejército el Tribunal Especial 
de Honor para Oficiales Superiores N° 1, integrado por los Señores Generales don 
Gustavo Fajardo como Presidente, don José González como Vocal y don Alfredo 

Erramún como Vocal Secretario, según consta en Acta N° 001.- 

Oc uCUwFíio u lo osímI^IccÍmO oh oí ^ATticulo 115 del R.e^]3mento do los XribuTíHics de 
Honor de las Fuerzas Armadas, se procede a la notificación del siguiente FALLO:- 


Eos Señores Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 
por unanimidad de votos, determinan que el Señor Coronel en situación de retiro don 
Jorge Silveira Quesada se encuentra comprendido en el Límite D numeral 2) del Literal 
“d” del Artículo 108 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas 
Armadas, “Descalificación por falta gravísima”, haciéndose constar que la falta 
cometida no constituye conducta habitual y afecta el Honor del Cuerpo de Oficiales del 
Ejército Nacional y el suyo propio.- 





No siendo para más y siendo la hora ocho y treinta minutos se levanta la sesión y para 
constancia se labra y fjrma la^tresente, en el lugar y fecha antes indicados.- 

ecial de Honor para Oficiales Superiores N” 1 


^^1 Presidente 
eneral 



El Notificado 
Coronel (R) 


ilveira 


Fecha: 


: Ir.4l. r... - Hora: 











ACTA N° 013 - ACTA ESPECIAL DE VISTA DE LOS ANTECEDENTES 


3Si^ 


En Montevideo, a los veinticinco días del mes de setiembre de dos mil dieciocho, siendo 
la hora ocho y treinta minutos se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el 
Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 integrado por los Señores 
Generales don Gustavo Fajardo como Presidente, don José González como Vocal y don 
Alfredo Erramún como Vocal Secretario.--- 

Abierta la sesión se procede a dar vista de las actuaciones de este Tribunal al Señor 


Coronel en situación de retiro don Jorge Silveira Quesada.- 

No siendo para más y siendo la hora nueve se levanta la sesión y para constancia se 








ACTA N” 014 ~ ACTA ESPECIAL DE NOTIFICACION 


En Montevideo, a los veinticinco días del mes de setiembre de dos mil dieciocho, 
siendo la hora diez, se reúne en la sede del Comando General del Ejército, el Tribunal 
Especial de Honor para Ofieiales Superiores N° 1, integrado por los Señores 
Generales don Gustavo Fajardo como Presidente, don José González como Vocal y 
don Alfredo Erramún como Vocal Secretario, según consta en Acta N'* 001.- 

De acuerdo a lo establecido en el Artículo 115 del Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas, se procede a la notificación del siguiente FALLO: — 

Los Señores Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°1 
por unanimidad de votos determinan que el Señor Coronel en situación de retiro don 
Luis Alfredo Maurente, se encuentra comprendido en el Límite A numeral 1 del 
Literal “a” del Artículo 108 del Reglamento de los Tribunales de Honor de las 
Fuerzas Armadas “Falta absoluta de culpabilidad”.- 


I. Que el Límite A-1 se aplica por analogía a lo previsto en el Artículo 112 del 

Reglamento de los Tribunales de Honor de las Fuerzas Armadas, ya que para 
aplicar el mismo es necesaria la unani m idad de votos del Tribunal.- 

II. Que este fallo no significa desconocer el fallo de la Justicia Penal Ordinaria, sino 

que se fundamenta en el Artículo 99 del Reglamento de los Tribunales de Honor 
de las Fuerzas Armadas, que dispone que el mismo se establecerá en forma tal, 
que sus decisiones representen la expresión de las propias convicciones de cada 
uno de sus componentes, inspirados en el sentimiento del Honor y del Deber.- 

III. También se fundamenta en el Artículo 100, que establece que los fallos de los 

Tribunales de Honor son independientes de los juicios de los Tribunales de 
Justicia civiles o militares, de lo que se interpreta que los miembros de los 
Tribtmales de Honor deben llegar a su propia convicción, ya que de lo contrario 
el Reglamento prevería el carácter vinculante del Fallo de la Justicia Ordinaria, 
cosa que no hace.- 


No siendo para más y siendo la hora diez y treinta minutos se levanta la sesión y para 
constancia se l^ra y firma ]k presente, en lugar y fecha antes indicados.- 

L1 Presidente/d^l Tjl^bimal Jpspecial^e Honor para Oficiales Superiores N° 1 
iVieneral 


El Vocal 
General 











ACTA N° 015 - ACTA ESPECIAL DE VISTA DE LOS ANTECEDENTES 


i58 


En Montevideo, a los veinticinco días de) mes de setiembre de dos mil dieciocho, 
siendo la hora diez y treinta minutos, se reúne en la sede del Comando General del 
Ejército, el Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, integrado por 
los Señores Generales don Gustavo Fajardo como Presidente, don José González 
como Vocal y don Alfredo Erramún como Vocal Secretario.- 

Abierta la sesión se procede a dar vista de ias actuaciones de este Tribunal al Señor 
Coronel en situación de retiro don Luis Alfredo Maurente.- 


No siendo para más y siendo la hora once se levanta la sesión y para constancia se 

labra y firma lacres^nte, ei/el lugar y fecha antes indicados.-. 

El Presidente del Tribuna/Especial de Honor para Oficiales Superiores N° 1 



Luis Maurente 







ACTA 016 - ACTA ESPECIAL DE NOTIFICACION 


3 ^ 


En Montevideo, a los veinticinco días del mes de setiembre de dos mil dieciocho, 
siendo la hora once, se reúne en la sede del Comando General del Ejército el Tribunal 
Especial de Honor para Oficiales Superiores N°l, integrado por los Señores 
Generales don Gustavo Fajardo como Presidente, don José González como Vocal y 
don Alfredo Erramún como Vocal Secretario.- 

De acuerdo a lo establecido en el Artículo 115 dei Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas se procede a la notificación del siguiente FALLO: — 

Los Señores Miembros del Tribunal Especial de Honor para Oficiales Superiores N*^l 
por unanimidad de votos, determinan que el Señor Teniente Coronel en situación de 
retiro don José Niño Gavazzo Pereira se encuentra comprendido en el Límite D 
numeral 2, del Literal “d” del Artículo 108 del Reglamento de los Tribunales de 
Honor de las Fuerzas Armadas, “Descalificación por falta gravísima”, haciéndose 
constar que la falta cometida no constituye conducta habitual y afecta el Honor del 
Cuerpo de Oficiales del Ejército Nacional y el suyo propio.- 

No siendo para más y siendo la hora once y treinta minutos, se levanta la sesión y 










Sfcso 


ACTA 017 - ACTA ESPECIAL DE VISTA DE LOS ANTECEDENTES 

En Montevideo, a los veinticinco días del mes de setiembre de dos mil dieciocho, 
siendo la hora once y treinta minutos, se reúne en la sede del Comando General del 
Ejército, el Tribunal Especial de Honor N°1 integrado por los Señores Generales don 
Gustavo Fajardo como Presidente, don José González como Vocal y don Alfredo 
Erramún como Vocal Secretario.-*----- 

Abierta la sesión se procede a dar vista de las actuaciones de este Tribunal al Señor 


Teniente Coronel en situación de retiro don José Niño Gavazzo Pereira.- 

No siendo para más y siendo la hora doce se levanta la sesión y para constancia se 












Ministerio de Defensa Nacional 

República Oriental del Uruguay 


Montevideo, 13 de febrero de 2019. 


En el día de la fecha se acordona los expedientes N” 2016.01433-0 
2017.02602-2 al expediente principal N“ 2018.04683-7. 


Cbo. 1® (MDN)Vii>rella Scaglione 
Secretaría del Sr. Ministro de Defensa Nacional 


y 


SfCCIÓN REG.deM DI6. y ARCHIVO 
MESA DE DISTRIBUCIÓN 

0 ^019 



í cíd/mnVaa 

Fojas 

l2ÁBe.aa 



Tii/ 








